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Wstep

Opracowywanie i publikacja raportéw o stanie srodowiska w wojewddztwie byla
dotychczas zadaniem wojewddzkich inspektoréw ochrony §rodowiska, a ich zakres
1 czestotliwo$¢ opracowywania okreslane byly w wojewddzkich programach monitoringu
srodowiska.

Zmiany organizacyjne wprowadzone ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku o zmianie ustawy
o Inspekcji Ochrony Srodowiska oraz niekt6tych innych ustaw (Dz.U. z 2018 1., poz. 1479)
spowodowaly, ze zadania Pafistwowego Monitoringu Stodowiska, w tym zadania zwiazane
z informowaniem o stanie §rodowiska na poziomie regionalnym, realizowane do kofica
2018 roku przez wojewddzkie inspektoraty ochrony s§rodowiska zostaly przeniesione
do Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Tym samym obowiazki te od 1 stycznia
2019 roku sq realizowane wylacznie przez Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska.

Niniejszy raport jest wiec realizacja zadan okreslonych w Programie Panistwowego
Monitoringu Srodowiska wojewddztwa malopolskiego na lata 2016-2020 dotyczacych
udostepnienia informacji o stanie srodowiska w wojewddztwie.

W niniejszej publikacji przedstawiono analiz¢ probleméw identyfikowanych na podstawie
badafi i ocen realizowanych w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska na poziomie
wojewodzkim, tj. dotyczacych powietrza, woéd powierzchniowych, woéd podziemnych,
halasu i pdl elektromagnetycznych. Wykorzystano w nim wyniki badain monitoringowych
z lat 2016-2018, przy czym okres objety raportem dostosowano do specyfiki komponentéw.

Oceny stanu §rodowiska przedstawiono na tle antropopresji oraz dzialan naprawczych
im przeciwdzialajacych. W przygotowaniu raportéw wojewddzkich, do oceny probleméw
srodowiskowych, wykorzystano zestaw wskaznikéw ulatwiajacy poréwnanie informaciji
w skali kraju.

Dane szczegblowe stanowiace podstawe informacji zawartych w niniejszym raporcie
przedstawiono na stronie internetowej Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
www.gios.gov.pl, w zakladce Stan §rodowiska, gdzie zamieszczane sa wyniki badan
pozwalajace na biezace $ledzenie zmian stanu srodowiska oraz oceny stanu poszczegélnych
komponentéw $rodowiska sluzace podejmowaniu decyzji srodowiskowych. Ze wzgledu
na bardzo duze zainteresowanie, specjalne miejsce poswigcono pomiatom, prognozom
i ocenom jakosci powietrza. Dane on-line mozna §ledzi¢ na portalu Jakos¢ Powietrza,
jak rowniez w aplikacji mobilnej ,,Jakos¢ powietrza w Polsce™.

Rozdzial o gospodarce odpadami powstal w Wydziale Inspekcji Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska (WIOS) wedlug koncepcji zaproponowanej przez
Departament Kontroli Gospodarowania Odpadami Gléwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska. Wydzial Inspekcji WIOS zapewnil takze informacje na temat dzialalnosci
kontrolnej w zakresie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym.

Zapraszamy do lektury Dyrektor Departamentu
Monitoringu Srodowjska

mgr Arfna Katarzyna Wiec



1. Charakterystyka wojewodztwa
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Potozenie i podziat administracyjny wojewoédztwa

Wojewodztwo matopolskie potozone jest w potudniowej czesci Polski. Obejmuje
obszar 15.183 km?, co stanowi 4,9 % powierzchni kraju. Graniczy z wojewédztwami:
Slgskim na zachodzie, swietokrzyskim na poétnocy, podkarpackim na wschodzie,
a na potudniu, na dlugosci 319 km ze Stowacja.

Pod wzgledem administracyjnym wojewodztwo matopolskie obejmuje 19
powiatéw i 3 miasta na prawach powiatu: Krakow, Nowy Sacz i Tarnéw. Na obszarze
wojewodztwa znajdujg sie 182 gminy, w tym 14 miejskich, 48 miejsko-wiejskich i 120
wiejskich. Stolicg wojewddztwa jest Krakéw, bedacy drugim pod wzgledem wielkoSci
miastem w Polsce (Rysunek 1.1).
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Rysunek 1.1 Podziat administracyjny wojewddztwa matopolskiego (zrédfo: krakow.stat.gov.pl)/oprac.
wtasne)

Uksztattowanie powierzchni terenu

Matopolska charakteryzuje sie najwiekszym zréznicowaniem
fizycznogeograficznym w naszym kraju. Jest to zwigzane z uksztattowaniem terenu,
ktéry w najnizszym punkcie wynosi 158 m n.p.m. (Wista koto Stupca), a w najwyzszym
2499 m n.p.m. (Rysy). Wedtug podziatu fizycznogeograficznego Polski na teren
wojewoddztwa matopolskiego sktada sie 11 makroregionéw: tancuch Tatrzanski,
Obnizenie Orawsko-Podhalanskie, Beskidy Zachodnie, Beskidy Srodkowe, Pogérze
Srodkowo-Beskidzkie, Kotlina Sandomierska, Pogérze Zachodniobeskidzkie, Wyzyna
Krakowsko-Czestochowska, Niecka Nidzianska, Brama Krakowska, Kotlina
Oswiecimska. Wyznaczenie tak wielu jednostek fizycznogeograficznych $Swiadczy
o0 duzej roznorodnosci krajobrazowej, geologicznej, klimatycznej i biologiczne;j
wojewddztwa (Kondracki J., 2009).



Klimat

Wojewddztwo matopolskie lezy w strefie klimatu umiarkowanego o cechach
przejsciowych, ktéry ksztattowany jest przez réznorodne masy powietrza o bardzo
zroznicowanych wtasciwosciach fizycznych. Dominujgcy wptyw wywierajg naptywajgce
z zachodu ciepte i wilgotne masy powietrza polarno-morskiego oraz naptywajgce ze
wschodu oraz potnocnego wschodu suche i chtodne masy powietrza polarno-
kontynentalnego oraz arktycznego. Przestrzenne zréznicowanie temperatury powietrza
w Matopolsce zalezy gtownie od wysoko$ci nad poziomem morza, uksztattowania i
ekspozycji terenu. Szczegdlnie duze zréznicowanie warunkow klimatycznych wigzace
sie z topografig terenu wystepuje w Karpatach. Ze wzgledu na swoje wyniesienie,
Karpaty charakteryzujg sie rowniez najostrzejszymi warunkami klimatycznymi. Znacznie
tagodniejsze warunki wystepuja na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, a
najtagodniejsze na Pogoérzu Karpackim.

Srednia roczna temperatura powietrza w wojewddztwie matopolskim wynosi
5-8 °C. Najwyzszg obserwuje sie na Pogoérzu Karpackim, natomiast najnizszg
w najwyzszych partiach Karpat. Temperatury maksymalne w Matopolsce, w okresie
letnim dochodzg do +37 °C, a minimalne w okresie zimy do -38 °C.

Hydrografia

Wody powierzchniowe na terenie wojewodztwa matopolskiego tworzg gtéwnie
rzeki nalezgce do zlewni Gérnej Wisty oraz w mniejszym stopniu do zlewni Czarnej
Orawy. Na sie¢ rzeczng w pierwszym rzedzie sktadajg sie prawobrzezne doptywy Wisty:
Sota, Skawa, Raba, Dunajec, natomiast do lewobrzeznych doptywow zalicza sie
Dtubnie, Szreniawe, Rudawe, Przemsze oraz Nidzice. Najzasobniejszy w wode
z doptywdw Wisty jest Dunajec, nastepnie Sota, a w dalszej kolejnosci Skawa i Raba.
Gorski charakter rzek Matopolski wptywa na nierdwnomiernosé przeptywéw. W zwigzku
z tym wojewddztwo zaliczane jest do regiondw o najwyzszym zagrozeniu
powodziowym, zwtaszcza ze strony zlewni Soty, Dunajca, Raby i Skawy.

Wody stojgce w wojewodztwie matopolskim stanowig gtéwnie zbiorniki
zaporowe: Zbiornik Czorsztyn-Niedzica (powierzchnia 12,3 km?, pojemnos$é 231,9 hm?3),
Zbiornik Swinna Poreba (powierzchnia 10,3 km?2, pojemno$¢ 161,0 hm?3), Jezioro
Roznowskie (powierzchnia 16,0 km?, pojemno$¢ 159,3 hm?3), Zbiornik Dobczyce
(powierzchnia 10,7 km?, pojemnos$¢ 141,7 hm?3), Zbiornik Klimkéwka (powierzchnia 3,1
km?, pojemnos$¢ 42,5 hm3), Zbiornik Czchéw (powierzchnia 3,4 km?, pojemnos$é 12,0
hm3) oraz Zbiornik Sromowce Wyzne (powierzchnia 0,9 km?, pojemnosé 6,4 hm?).

Naturalne zbiorniki wodne wystepujg w Tatrach. Z ponad 200 stawow
tatrzanskich, niewiele ponad 40 lezy na terenie Polski, a wsréd nich Wielki Staw
w Dolinie Pieciu Stawéw (79,3 m) (fot. 1.1) i Czarny Staw pod Rysami (76,4 m),
zajmujgce 3 i 4 miejsce najgtebszych jezior w Polsce.



Fot. 1.1 Wielki Staw Polski w Dolinie Pigciu Stawow (Matgorzata Kietbasa)

Zasoby naturalne

W 2018 roku w wojewddztwie matopolskim udokumentowano niemal 700 ztéz,
ktére zaliczy¢ mozna do pieciu typow. Najwiekszg grupe stanowig surowce skalne, ktorg
najliczniej reprezentujg ztoza kamieni tamanych i blocznych oraz piaskow i zwirdw.
Matopolska zajmuje Il miejsce w krajowym wydobyciu kamieni tamanych i blocznych
na poziomie 10,4 % (103 ztoza i 10,9 % krajowych zasobow). Udokumentowano réwniez
ztoza: wapieni, margli, dolomitéw, piaskow formierskich, piaskow podsadzkowych,
piaskéw kwarcowych, surowcow skaleniowych, surowcow ilastych do produkcji ceramiki
budowlanej.

Mniej liczng grupe stanowig surowce energetyczne, ktore obejmujg ztoza wegla
kamiennego, metanu w poktadach wegla, ropy naftowej, gazu ziemnego i torfu.
W Matopolsce poktady wegla kamiennego wystepujg na zachodzie wojewodztwa,
na obszarze powiatu krakowskiego, oswiecimskiego, chrzanowskiego i wadowickiego.
Gaz ziemny i ropa naftowa sg zwigzane z powiatem gorlickim, limanowskim,
tarnowskim, bochenskim, a torf z powiatem tarnowskim i nowotarskim.

Do surowcéw chemicznych wystepujgcych na terenie wojewddztwa
matopolskiego zaliczy¢ mozna ztoza soli kamiennej, majg jednak znaczenie jedynie
historyczne, a kopalnie w Wieliczce i Bochni funkcjonujg obecnie jako obiekty muzealne
i turystyczne.

Rudy metali niezelaznych w wojewodztwie matopolskim sg reprezentowane
przez ztoza cynku i otowiu, ktére wystepujg na terenie powiatu olkuskiego.

Prawdziwym bogactwem naturalnym Matopolski jest woda. To witasnie
tu znajduje sie ponad 30 % wszystkich zt6z wod leczniczych i termalnych w kraju.
Wystepujg na terenie powiatu krakowskiego (Krzeszowice, Mateczny, Swoszowice),
rejonie Karpat i Podhala (m. in. Wysowa-Zdrdj, Krynica-Zdréj, Bukowina Tatrzanska,
Chochotow, Poreba Wielka). W tapczycy i Rabce-Zdroju wystepujg ztoza solanek
(Panstwowa Stuzba Geologiczna PIG-PIB 2019).



Walory przyrodnicze

Wojewodztwo matopolskie wyrdznia sie na tle kraju unikalng przyrodg, bogatg
florg i faung, lasami o pierwotnym charakterze, ktérych fragmenty zachowaty sie
w Pieninach, Tatrach, Beskidzie Sgdeckim i na masywie Babiej Géry. To w Matopolsce
zyja wszystkie polskie duze ssaki drapiezne: niedzwiedz, wilk, rys i zbik. Wystepuja
tu gatunki endemiczne i reliktowe, zarowno zwierzece (m. in. Swistak, kozica, studniczek
tatrzanski, darniéwka tatrzanska), jak i roslinne (m. in. warzucha tatrzanska, mniszek
pieninski, wiechlina szlachetna, gozdzik wczesny) (Skrzydtowski T.).

Formy ochrony przyrody obejmujg powierzchnie 804.507,1 ha, co stanowi 53 %
wojewddztwa. Wyrdzniamy wsrod nich:

e 6 parkdw narodowych (Babiogorski, Gorczanski, Magurski, Ojcowski,
Pieninski i Tatrzanski) — 38.048,0 ha,

85 rezerwatow przyrody — 3.401,1 ha,

9 parkéw krajobrazowych — 175.786,9 ha,

10 obszaréw chronionego krajobrazu — 571.960,6 ha,
80 stanowisk dokumentacyjnych — 56,2 ha,

48 uzytkow ekologicznych — 1.274,9 ha,

9 zespotdw przyrodniczo-krajobrazowych — 13.979,4 ha,
2.204 pomniki przyrody.

Do ochrony przyrody przyczyniajg sie rowniez obszary europejskiej sieci ,Natura
20007, ktéra obejmuje 11 obszarow specjalnej ochrony ptakéw OSO i 88 specjalnych
obszardéw ochrony siedlisk SOO. Zajmujg one tgcznie powierzchnie 286.413,7 ha, czyli
18,9 % wojewddztwa.

Kultura

Dziedzictwo kulturowe Matopolski jest powszechnie uznawane i rozpoznawane,
stanowi mocny wyraz regionalnej tozsamosci, czego wyrazem jest wpisanie na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO szeregu matopolskich obiektéw takich jak:

e Stare Miasto w Krakowie,

e Krolewskie Kopalnie Soli w Wieliczce i Bochni,

e Zamek Zupny w Wieliczce,

e zespot architektoniczno-krajobrazowy oraz park pielgrzymkowy z XVII w.

w Kalwarii Zebrzydowskiej,

e Auschwitz-Birkenau — niemiecki nazistowski ob6z koncentracyjny i zagtady
(1940-1945),

e koscioty drewniane potudniowej Matopolski (w Binarowej, Debnie
Podhalanskim, Lipnicy Murowanej, Sekowej, Powrozniku, Owczarach,
Kwiatoniu i Brunarach Wyznych).

Wojewoddztwo matopolskie zajmuje |l miejsce w Polsce, po wojewddztwie
mazowieckim, pod wzgledem liczby instytucji dziatajgcych w obszarze kultury.
W 2018 roku na tym terenie funkcjonowato:

e 135 muzedw wraz z oddziatami,

719 bibliotek publicznych z filiami,

44 Kina state,

457 centrow, domow, osrodkdw kultury, klubéw, swietlic,
24 teatréw i instytucji muzycznych,
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oraz zorganizowano 559 imprez masowych o charakterze artystyczno-rozrywkowym.
Do najbardziej znanych festiwali mozna zaliczy¢ np. Matopolskie Dni Dziedzictwa
Kulturowego, Festiwal Kultury Zydowskiej w Krakowie, Swieto Dzieci Gér, Matopolski
Festiwal Smaku.

Fot. 1.2 Patac Sztuki w Krakowie (Paulina Zuchnicka)

Demografia

Matopolske zamieszkuje 3,4 min oséb, czyli 8,8 % catkowitej liczby mieszkancow
w kraju, co plasuje jg na 4 miejscu wsrdéd wojewddztw. Miasto zamieszkuje mniejsza
cze$¢ ludnosci niz wies — 48,2 %, jest to mniej niz srednia kraju, ktéra wynosi 60,1 %.
Wojewddztwo zajmuje 2 miejsce pod wzgledem gestosci zaludnienia wynoszgcej 224
osoby/km? wobec $redniej krajowej 123 osob/km?. Przyrost naturalny w 2018 roku byt
dodatni — wynosit 1,6 na 1.000 ludnosci. Matopolska pod wzgledem urodzeh zajmuje 2
miejsce w kraju.

Gospodarka

Wojewddztwo matopolskie nalezy do wiodgcych regionéw Polski pod wzgledem
tempa rozwoju gospodarczego. PKB regionu stanowi 8 % krajowego PKB, co plasuje
wojewodztwo na 5 miejscu w skali kraju. PKB na 1 mieszkanca osiggnat w 2017 roku
kwote 47.272 zi.

Ludnosé w wieku produkcyjnym, w 2018 roku stanowita 61 % ogétu ludnosci,
emeryci i rencisci — 20 %. Wskaznik zatrudnienia wynoszgcy 54,3 % byt niemal réwny
ze srednig krajowg (Polska 54,2 %). Liczba osdb bez pracy oraz stopa bezrobocia
malejg stopniowo od 2014 roku, a w 2018 osiggnety rekordowo niski poziom — stopa
bezrobocia na koniec roku wyniosta 4,7 % — o 1,1 punktu procentowego mniej niz
Srednia w Polsce, co stawia Matopolske na trzecim miejscu w kraju.

W wojewddztwie matopolskim wystepujg korzystne warunki dla rozwoju sektora
high-tech, motoryzacyjnego i outsourcingu, przede wszystkim dzieki wysokiemu
potencjatowi naukowo-badawczemu i edukacyjnemu, w szczegdlnosci, w odniesieniu
do szkolnictwa wyzszego. Matopolska jest drugim regionem w Polsce pod wzgledem
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liczby studentow. Na 29 matopolskich uczelniach studiowato ponad 150 tys. studentéw,
z czego 8,5 tys. to studenci z zagranicy.

Ponad 380 tys. podmiotéw gospodarczych prowadzi dziatalnos¢ w Matopolsce,
w tym 97 % w sektorze prywatnym. Wedtug klasyfikacji PKD najwiecej, 21,9 %,
podmiotéw zarejestrowano w sekcji ,Handel i naprawa pojazdéw samochodowych”,
14,5 % w sekcji ,Budownictwo”, kolejne 10,3 % to ,Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa
i techniczna”, 9,9 % — ,Przetworstwo przemystowe”, 6,7 % — ,Pozostata dziatalno$¢
ustugowa”, 6,3 % — ,Transport i gospodarka magazynowa”, 5,6 % — ,,Opieka zdrowotna

i pomoc spoteczna”. Reszte stanowig podmioty z sekcji nie przekraczajgcych 5 %.

Tabela 1.1 Wazniejsze dane o wojewddztwie — dane za rok 2018 (zrédfo: GUS)

Wskaznik WOjeWOdZt\!VO M'eJS(.:e Polska
matopolskie | w kraju
Powierzchnia [km?] 15.183 12 312.679
Udziat powierzchni wojewodztwa 49 12
) . LT ,
matopolskiego w powierzchni kraju [%]
Powierzchnia uzytkéw rolnych [km?] 5.571 11 146.690
Udziat uzytkéw r’olnyctg w powierzchni 1.8 11 46.9
0golnej [%]

Powierzchnia lasow [km?] 4.405 11 94.595
Udziat laséw w powierzchni ogdinej [%] 29 11 30,2
Powierzchnia obszaréw o szczegolnych

walorach przyrodniczych prawnie 8.045 4 101.823
chroniona [km?]
Udziat powierzchni obszarow o
szczegolnych walorach przyrodniczych 53 4 396
prawnie chronionych w powierzchni '
0golnej [%]
Ludnos¢ ogotem [tys.] 3.400 4 38.411
Udziat liczby ludnos$ci wojewodztwa w 88
liczbie ludnosci kraju [%] '
Gestos$¢ zaludnienia [os/km?] 224 2 123
Ludnos¢ w miastach
[% 06t Iudnosci] 48,2 13 60,1
Ludnos(c): w w!eku prod’ulfcyjnym 54 4 60.6
[% ogoétu ludnosci]
Stopa bezrobocia rejestrowanego [%0] 4,7 14 5,8
Produkt Ifrqjowy brutto w cenach 172.979 5 2 115.242
biezagcych [min zi]
Produkt krajowy br[uzt*t]o na 1 mieszkanca 50.735 4 55 066
Naktady na srodki trwate stuzgce
ochronie srodowiska i gospodarce 974,5 5 12.860
wodnej [min zi]




2. Jakos¢ powietrza
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Jakosc¢ powietrza zajmuje obecnie kluczowg pozycje wsrod zagadnien obecnych
w sSwiadomosci mieszkancow wojewodztwa matopolskiego. Panstwowy Monitoring
Srodowiska w zakresie monitoringu jako$ci powietrza realizowany w oparciu 0
referencyjne metody pomiarowe jest istotnym Zzroditem informacji na temat stanu
powietrza zaréwno dla spoteczenstwa jak i instytucji realizujgcych polityke
Srodowiskowg. Jednym z istotnych celdw monitoringu jakosSci powietrza jest
opracowywanie rocznych ocen jakosci powietrza, bedgcych podstawg
do opracowywania programéw naprawczych. W ostatnich latach obserwuje
sie tendencje spadkowg stezen - zwilaszcza substancji pytowych, wynikajgca
z przemian obejmujgcych liczne czynniki przyrodnicze i antropogeniczne.

2.1. Presje

W wojewddztwie matopolskim decydujgcym czynnikiem majacym wplyw
na jakos¢ powietrza jest emisja powierzchniowa, do ktérej zaliczamy gtéwnie emisje
pochodzgce z sektora komunalno-bytowego. Emisja powierzchniowa w skali
wojewddztwa odpowiada za okoto: 97 % emisji benzo(a)pirenu, 88 % emisji PM2,5,
77 % emisji PM10, 65 % emisji SOx, oraz 14 % emisji NOx. Emisja z sektora komunalno-
bytowego pochodzi gtéwnie z kottowni lokalnych oraz indywidualnych, powstajgc
w wyniku spalania paliw gtdwnie wegla oraz drewna. Na wielkoS¢ emisji ze zrodet
ogrzewania, ma wptyw przede wszystkim rodzaj stosowanego paliwa. Zjawisko niskiej
emisji obserwujemy zwykle w okresie jesienno-zimowym, kiedy ze wzgledu na niskie
temperatury konieczne jest zwiekszenie zuzycia paliwa w celach ogrzania budynkdw.
W sezonie letnim emisja z sektora komunalno-bytowego spada i ogranicza sie
do gospodarstw wykorzystujgcych kotty na paliwa state do podgrzania wody.

Wojewodztwo matopolskie podejmuje liczne dziatania majgce na celu
ograniczenie emisji zanieczyszczen pochodzgcych z sektora komunalnego, takie jak
wymiana lub likwidacja kottdw przeznaczonych do spalania paliw statych,
termomodernizacja budynkow, wykorzystywanie odnawialnych zrodet energii,
modernizacja sieci cieptowniczej i gazowych oraz wyeliminowanie spalania odpadow
i ograniczenie spalania pozostatosci roslinnych na powierzchni ziemi.

Emisja liniowa czyli transport w skali wojewodztwa odpowiada za okoto: 44 %
emisji NOx, 5 % emisji PM10 oraz 4 % emisji PM2,5. Emitorami tego zrodta sg gtéwnie
silniki pojazdow spalinowych, ktore wytwarzajg pyty w wyniku spalania paliw w silnikach,
szczegolnie Diesla, jak réwniez procesy scierania sie opon, klockow hamulcowych oraz
nawierzchni jezdni. Ruch samochodowy powoduje réwniez wzrost zapylenia poprzez
wtorne porywanie pytu z powierzchni jezdni. W szczegodlnosci mozna to zaobserwowac
na stacjach komunikacyjnych, gdzie przez caty rok utrzymuje sie podwyzszony poziom
PM10 oraz NO:z2.

Emisji punktowa w skali wojewddztwa odpowiada za okoto 34 % emisji SOx, 28 %
emisji NOx oraz 8 % emisji pytu PM10, 4 % emisji pytu PM2,5 i 3 % emisji
benzo(a)pirenu. Pochodzi ona gtéwnie z procesdw spalania paliw energetycznych
i z procesow technologicznych. Zgodnie z danymi pochodzgcymi z Wojewodzkiej Bazy
Korzystania ze Srodowiska emisja przemystowa systematycznie maleje. Najbardzie]
obcigzong emisjami przemystowymi czescig regionu jest zachodnia matopolska
oraz trzy najwieksze miasta wojewddztwa Krakdéw, Tarndéw oraz Nowy Sacz.

Emisja z pozostatych zrodet takich jak rolnictwo (uprawa oraz hodowla), lasy oraz
pozary, odpowiada za emisje: 14 % NOx, 10 % PM10, 4 % PM2.5 oraz 1 % SOx.
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W skali kraju wojewddztwo matopolskie odpowiada za emisje: 11 %
benzo(a)pirenu, 10 % PM2.5, 9 % PM10, 8 % SOx oraz 7 % NOx.

Najwiekszy udziat w emisji pytu PM10 ma emisja powierzchniowa — 77 %,
nastepnie emisja z pozostatych zrédet takich jak rolnictwo (uprawa oraz hodowla), lasy
oraz pozary — 10 %, emisja punktowa — 8 % oraz emisja liniowa 5 % (wykres 2.1).

® Powierzchniowa Liniowa Punktowa ®Inne

Wykres 2.1 Procentowy udziat emisji pytu PM10 w podziale na poszczegdine zrodta emis;ji
w wojewddztwie matopolskim (Zrédto: KOBIZE)

W  przypadku emisji pylu PM2,5 najwiekszy udziat zajmuje emisja
powierzchniowa — 88 %. Natomiast emisja liniowa, punktowa oraz z pozostatych Zrodet
zajmuje po 4 %, co stanowi 12 % catej emisji (wykres 2.2).

® Powierzchniowa ™ Liniowa Punktowa ®Inne

Wykres 2.2 Procentowy udziat emisji pytu PM2,5 w podziale na poszczegdlne zrodta emisji
w wojewddztwie matopolskim (zrodfo: KOBIZE)
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Emisja powierzchniowa odpowiada za najwiekszy udziat emisji SOx — 65 %, emisji
punktowa — 34 % oraz emisja z pozostatych zrédet 1 %. W procentowym udziale emisiji
SOx nie wystepuje emisja liniowa (wykres 2.3).

o

9
34% 65%

Powierzchniowa Punktowa ®lInne

Wykres 2.3 Procentowy udziat emisji SOx w podziale na poszczegdlne zrédta emisji w wojewoddztwie
matopolskim (Zrédfo: KOBIZE)

Gtéwnym zrédtem emisji NOx jest emisja liniowa, ktora zajmuje 44 %, nastepnie
emisja punktowa — 28 % oraz emisja powierzchniowa i emisja pochodzgca
z pozostatych zrodet 14 % (wykres 2.4).

®m Powierzchniowa ™ Liniowa Punktowa Inne

Wykres 2.4 Procentowy udziat emisji NOx w podziale na poszczegdlne zrédia emisji w wojewodztwie
matopolskim (Zrédfo: KOBIZE)

Najwiekszym zrédtem emisji benzo(a)pirenu sg emisje powierzchniowa — 97 %,
pozostata reszta to emisja punktowa — 3 % (wykres 2.5).
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= Powierzchniowa = Punktowa

Wykres 2.5 Procentowy udziat emisji B(a)P w podziale na poszczegdlne zrodia emisji w wojewodztwie
matopolskim (zrodfo: KOBIZE)

D strefy wojewddztwa malopolskiego

[ | powiaty
M L LT lkilometry
0510 20 30 40 50 60

Rysunek 2.1 Rozmieszczenie oraz tadunki emisji przemystowej PM10 w woj. matopolskim
(2rédto: KOBIZE)
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Rysunek 2.2 Rozmieszczenie oraz fadunki emisji przemystowej SOx w woj. matopolskim
(Zrodto: KOBIZE)
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Rysunek 2.3 Rozmieszczenie oraz tadunki emisji przemystowej NOx w woj. matopolskim
(zZrodto: KOBIZE)
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Wedtug danych uzyskanych z Banku Danych Lokalnych GUS za 2018 rok, ilo$¢
wyemitowanych pytow spadta o 11 % w stosunku do roku 2017, a ilos¢ wyemitowanych
gazow spadta 0 5 %. Dane te dotyczg zaktadéw uznanych za szczegdlnie ucigzliwe dla
Srodowiska oraz instalacji energetycznych o mocy nominalnej przekraczajgcej 50 MW.
Najwiekszymi emitentami w wojewddztwie matopolskim sg:

e Arcelor Mittal Poland S.A Oddziat w Krakowie,

e PGE Krakéw S.A (dawniej Elektrocieptownia Krakow),

e Elektrownia Skawina S.A, PKE S.A,

e Elektrownia Siersza w Trzebini,

e Grupa Azoty S.A w Tarnowie,

e Synthos Dwory 7 Sp. z 0.0. w Oswiecimiu,

e TAMEH Polska Sp. z o0.0.

W wojewddztwie matopolskim w ostatnim dziesiecioleciu emisja zanieczyszczen
pytowych ulegta obnizeniu o 68 %. Rok 2018 charakteryzowat sie bardzo duzym
spadkiem emisji pytdw (o prawie Y2) w stosunku do okresu stagnacji z lat 2010-2012
(wykres 2.6). Na tle dziesieciolecia w 2018 roku nastgpita rowniez znaczna redukcja
pytdow pochodzacych ze spalania paliw — 17 % w stosunku do 2017 roku i 71 % do roku
bazowego, przy przecietnym rocznym spadku na poziomie 11 %.

Eogotem © ze spalania paliw

=
o

tys. Mg/rok

o B N W b~ 00O N 00 ©
I ! ! ! ! ! ! !

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
rok
Wykres 2.6 Emisja zanieczyszczen pylowych z zaktadéw szczegélnie ucigzliwych w latach 2008-2018 w
wojewoddztwie matopolskim (zrédfo: BDL GUS)

W okresie dziesigcioletnim zanieczyszczenia gazowe (bez uwzglednienia
dwutlenku wegla) ulegty obnizeniu o 47 %. W roku 2018 w poréwnaniu do roku
wczesniejszego nastgpit spadek zanieczyszczen gazowych o 5 % w tym dwutlenku
siarki 0 13 %, tlenku azotu o0 12 % oraz nastgpit wzrost tlenku wegla o 17 % (wykres 2.7).
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Wykres 2.7 Emisja zanieczyszczeh gazowych z zaktadow szczegolnie ucigzliwych w latach 2008-2018
w wojewodztwie matopolskim (zrédfo: BDL GUS)

Emisja dwutlenku wegla, uznawanego za najwazniejszy z gazow cieplarnianych
odpowiadajgcych za zmiany klimatu, w stosunku do roku 2008 zmalata o 21 %,
natomiast w stosunku do 2017 roku o 4 % (wykres 2.8). Metan nalezgacy rowniez
do gazow cieplarnianych stanowigcy 44 % emitowanych w Matopolsce zanieczyszczen
gazowych (bez dwutlenku wegla), ulegt obnizeniu 0 34 % w stosunku do roku 2008 oraz
0 9 % w stosunku do roku 2017 (wykres 2.7).

14 000

12 000 -

10 000 -

8 000 -

6 000 -

tys. Mg/rok

4000 -

2000 -

Nl BB EEEEERDR

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
rok

Wykres 2.8 Emisja dwutlenku wegla z zaktadéw szczegdlnie ucigzliwych w latach 2008-2018
w wojewddztwie matopolskim (Zrodfo: BDL GUS)

2.2. Stan powietrza w latach 2013-2018

W latach 2013-2018 srednie roczne stezenia dwutlenku siarki utrzymywaty sie na
niskim poziomie na wszystkich stacjach znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa
matopolskiego (wykres 2.9). Najnizsze stezenia srednioroczne odnotowano na stacji tta
regionalnego w Szymbarku (3 pg/m3), najwyzsze w Nowym Targu (14 pg/m3
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w 2017 roku) oraz w Trzebini (14 upg/m® w 2013 roku). W analizowanym okresie
wystgpito jedno przekroczenie dopuszczalnego stezenia 1-godzinnego SO:2
w 2014 roku na stacji Sucha Beskidzka ul. Handlowa ($rednia godzinna wyniosta wtedy
264 ug/m3). W rozpatrywanym wieloleciu mozna zaobserwowac spadek stezen
dwutlenku siarki. Na wysokos¢ stezen w wymienionych latach miaty wyrazny wptyw
warunki meteorologiczne, szczegolnie epizody inwersji temperatury w mroznych
okresach sezonu zimowego.

Krakow, ul. Bujaka Krakow, ul Taméow, ul. Bitwy MNowy Sacz Nowy Targ Skawina Szymbark Trzebinia Zakopane
Bulwarowa pod Studziankami

02013 ©2014 @2015 @2016 m2017 w2018

Wykres 2.9 Srednie roczne stezenia SO2 na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3] (2rédfo:
PMS)

Stezenia dwutlenku azotu przekraczajg poziom dopuszczalny jedynie
na stacjach komunikacyjnych w Krakowie, zlokalizowanych przy Al. Krasinskiego
oraz ul. Dietla (wykres 2.10). Najwyzsze stezenie Srednioroczne wystgpito w 2013 roku
na Al. Krasinskiego w Krakowie (68 ug/m32), najnizsze od lat notowane sg na stacji tta
regionalnego w Szymbarku (6-8 pg/m3). W rozpatrywanym okresie wystepowaty
pojedyncze przypadki przekroczenia normy 1-godzinnej dwutlenku azotu w Krakowie:
Al. Krasinskiego (1 raz w 2015 roku), ul. Dietla (1 raz w 2017 roku), oraz w Tarnowie
(po jednym przekroczeniu w 2014 i 2015 roku). Na przestrzeni wielolecia wida¢ spadek
stezen dwutlenku azotu na stacjach komunikacyjnych oraz niewielkg zmiennos¢ stezen
na pozostatych stacjach. Mozna zaobserwowac rowniez wyrazng réznice w poziomach
stezen na stacjach komunikacyjnych i tta miejskiego. Najnizsze stezenia dwutlenku
azotu mierzone sg na stanowiskach oddalonych od zrodet emisji liniowej (Szymbark,
Kaszow, Szarow).
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Krakow. Al Krakow, ul. Buyjaka  Krakow. ul. Dietla Tamow, ul. ks. Nowy Sacz Szymbark Trzebinia Zzkopane
Krasiniskiego Romana Sitke
02013 ©2014 @2015 m2016 m2017 m2018

Wykres 2.10 Srednie roczne stezenia NO: na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m?]
(2rédfo: PMS)
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Wielkosci stezen tlenku wegla na obszarze wojewddztwa byly znacznie mniejsze
od poziomu dopuszczalnego (10 mg/m3) wyrazonego warto$cig stezenia
maksymalnego ze s$rednich 8-godzinnych kroczgcych. Pomiary w wojewddztwie
prowadzone byly w 5 stanowiskach pomiarowych. W badanym okresie maksymalne
stezenia ze srednich 8-godzinnych kroczacych na terenie wojewddztwa byty mato
zréznicowane od 2 mg/m3 w Trzebini do 5 mg/m® w Tarnowie, przy ul. Ks. R. Sitko
(wykres 2.11).
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Krakaw, Al Krasifiskiego Krakow, ul. Bulwarowa Tarnéw, ul. ks. Romana Sitko Trzebinia Zakopane
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Wykres 2.11 Maksymalne stezenia 8-godzinne CO na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [mg/m?]
(zrédto: PMS)

Pomiary benzenu byty prowadzone w 4 statych stanowiskach oraz w 3 gdzie
pomiary byly wykonane w ciggu 1 roku. Poziomy roczne stezen nie byly zbytnio
zréznicowane od 2,0 ug/m3 w Tarnowie, ul. R. Sitko do 3,6 ug/m® w Nowym Saczu,
ul. Nadbrzezna. Wszystkie wartosci byty znacznie nizsze od poziomu dopuszczalnego.
W skali wielolecia na wiekszosci stanowisk pomiarowych roczne stezenia benzenu w
powietrzu malejg i utrzymujg sie na poziomie okoto 50 % wartosci dopuszczalnej
(wykres 2.12).
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Wykres 2.12 Srednie roczne stezenia benzenu na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3]
(zrédto: PMS)

W latach 2013-2018 srednioroczne stezenia pylu zawieszonego PM10
pozostawaty na zblizonym poziomie. Norma roczna wynoszaca 40 pug/m? przekraczana
byta miedzy innymi na stacjach w Aglomeracji Krakowskiej, Nowym Sgczu, Skawinie
oraz w Tuchowie. Roczne stezenia pylu PM10 osiggnety wartosci od 20 ug/m3 w
Muszynie-Ztockiem w 2018 roku do 68 pg/m? na stacji komunikacyjnej w Krakowie, Al.
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Krasinskiego w 2015 roku. W 2018 roku na wiekszosci stanowisk norma roczna pytu
zawieszonego PM10 nie byta przekraczana (wykres 2.13).
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Wykres 2.13 Srednie roczne stezenia pytu zawieszonego PM10 na wybranych stacjach w latach 2013-

2018 [ug/m?] (zrédto: PMS)

Sredniodobowe stezenia pylu PM10 przekraczajgce warto$é 50 pg/m?3 przez
wiecej niz 35 dni w roku wystgpity na niemal wszystkich stacjach pomiarowych
w wojewoddztwie. W stosunku do poczatku rozpatrywanego okresu, na wiekszosci stacji
zaznacza sie tendencja spadkowa ilosci dni z przekroczeniami (wykres 2.14). Wyjgtkiem
jest rok 2018, w ktorym liczba dni z przekroczeniem normy dobowej PM10 w sposob
znaczny wzrosta na czesci stacji (w Krakowie, Niepotomicach, Tuchowie).
Dopuszczalna czestosc przekraczania stezen 24-godzinnych wynoszgca 35 dni w roku
kalendarzowym zostata dotrzymana tylko na kilku stanowiskach (Tarnéw ul. Bitwy pod
Studziankami, Gorlice, Szymbark i Muszyna Ziockie). Czesto$¢ przekroczen
ksztattowata sie w przedziale od 6 w Muszynie-Ztockiem w 2018 roku do 200
w Krakowie, Al. Krasinskiego w 2015 roku.
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Wykres 2.14 Liczba przekroczen dopuszczalnego poziomu stezen 24-godzinnych pytlu zawieszonego
PM10 na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m?] (zrédfo: PMS)

W odniesieniu do nowych pozioméw alarmowych i informowania wedtug
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 8 pazdziernika 2019 r. zmieniajgcego
rozporzagdzenie w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2019,
poz. 1931), liczba przekroczeh poziomdéw: alarmowego oraz informowania ulegta
obnizeniu w stosunku do roku 2013. Stacje na ktérych najczesciej wystepowaty skrajnie
wysokie stezenia pylu zawieszonego PM10 to: Al. Krasinskiego w Krakowie, Sucha
Beskidzka, Nowy Targ oraz Nowy Sacz (wykresy 2.151 2.16).
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Wykres 2.15 Liczba przekroczen poziomu alarmowego (150 ug/m?3) dla pylu zawieszonego PM10
na wybranych stacjach w latach 2013-2018 (zrédto: PMS)
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Wykres 2.16 Liczba przekroczen poziomu informowania (100 pug/m3) dla pylu zawieszonego PM10
na wybranych stacjach w latach 2013-2018 (zrédto: PMS)

Roczne stezenie pytu PM2,5 na niemal wszystkich stacjach przekroczyto lub byto
rowne poziomowi docelowemu, a najwyzsze wartosci, chociaz systematycznie
malejgce, wystgpity w Krakowie i Nowym Sgczu. W 2018 roku nastgpit niewielki spadek
stezen pytu PM2,5 na terenie wojewddztwa, natomiast w wieloleciu trend spadkowy jest
bardzo wyrazny, zwilaszcza w Krakowie, Tarnowie i Zakopanem. Bardzo stabilny
poziom stezen pylu PM2,5 wystepuje na stacji w Bochni. W 2016 roku, w Tarnowie przy
ul. Bitwy pod Studziankami po raz pierwszy zanotowano Srednioroczne stezenie PM2,5
nizsze niz 25 yg/m?3, w 2018 roku ponizej poziomu dopuszczalnego znalazly sie réwniez
Trzebinia i Zakopane (wykres 2.17). Stezenia $rednioroczne na wszystkich
stanowiskach, na terenie wojewddztwa byty wyzsze od poziomu dopuszczalnego
okreslonego dla fazy Il — 20 ug/ms.
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Wykres 2.17 Srednie roczne stezenia pylu zawieszonego PM2,5 na wybranych stacjach w latach
2013-2018 [ug/m?] (2rédto: PMS)

Stezenia $rednioroczne benzo(a)pirenu powyzej 1 ng/m3 wystgpity w latach
2013-2015 we wszystkich stacjach pomiarowych w wojewddztwie. Wyrazny spadek
stezen mozna zauwazy¢ w Krakowie, Tarnowie i Gorlicach (wykres 2.18). Roczne
stezenia benzo(a)pirenu znacznie przekraczaly poziom docelowy i wystepowaty
w zakresie od 2 ng/m3 w 2018 roku, w uzdrowisku Muszyna Ztockie oraz na stac;ji tla
regionalnego w Szymbarku do 23 ng/m® w Brzeszczach, w 2017 roku. Najwyzsze
stezenia benzo(a)pirenu w pyle PM10, wystepowaty gtdwnie w miastach potozonych w
kotlinach srédgorskich, gdzie zasadniczy wptyw na jakosS¢ powietrza ma emisja
powierzchniowa pochodzgca ze spalania paliw statych.
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Wykres 2.18 Srednie roczne stezenia benzo(a)pirenu na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ng/m?3]
(zrédto: PMS)

Stezenia metali ciezkich: otowiu, arsenu kadmu i niklu, w pyle zawieszonym
PM10 utrzymujg sie na bardzo niskim poziomie na wszystkich stanowiskach
w wojewddztwie matopolskim. W wieloleciu tendencja spadkowa poziomu stezen metali
w pyle PM10, wystepuje w calym wojewoddztwie, a najbardziej wyrazna zostata
zaobserwowana w Krakowie.

W stacjach miejskich i pozamiejskich liczba dni ze stezeniami 8-godz. ozonu
powyzej 120 ug/m?3 systematycznie wzrasta (wykres 2.19).
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Wykres 2.19 Srednia arytmetyczna z liczby dni ze stezeniami 8-godz. ozonu wyzszymi niz 120 pyg/m3 w
przeliczeniu na jedng stacje, usredniona w ciggu trzech kolejnych lat, na wybranych stacjach w latach
2016-2018 [ug/m?3] (2rédto: PMS)

1-godzinne stezenia ozonu przekraczajgce warto$é 180 ug/m3 — poziom
informowania, wystgpity w 2014 roku na stacji w Trzebini i Szymbarku, a w 2015 roku
na stacjach w Krakowie, Tarnowie, Trzebini i Szarowie, w 2017 w Kaszowie, a w 2018
w Kaszowie i Trzebini (wykres 2.20). Liczba dni z przekroczeniem poziomu
informowania ozonu, zalezy gtéwnie od wysokosci temperatur w sezonie letnim,
stad duza zmiennos¢ w czestosci wystepowania przekroczen.
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Wykres 2.20 Liczba dni ze stezeniami 1-godz. ozonu wyzszymi niz 180 ug/m3 na wybranych stacjach w
latach 2013-2018 [ug/m?3] (zrédto: PMS)

2.3. Wyniki klasyfikacji stref pod katem ochrony zdrowia

Ocena jakosci powietrza za rok 2018 nie wykazata istotnych zmian
pod wzgledem klasyfikacji stref w stosunku do lat poprzednich, pod katem ochrony
zdrowia ludzi. Do klasy C zostaty zakwalifikowane wszystkie strefy dla pytu PM10
i benzo(a)pirenu, Aglomeracja Krakowska i strefa matopolska dla pylu PM2,5
i Aglomeracja Krakowska dla dwutlenku azotu. W poréwnaniu z oceng wykonang dla
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2017 roku poprawita sie jako$¢ powietrza w strefie miasto Tarnéw dla pytu PM2,5
(w poprzedniej ocenie sklasyfikowanej jako C) (tabela 2.1).

Tabela 2.1 Klasy stref dla poszczegdlnych zanieczyszczeh, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej
z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi — klasyfikacja podstawowa
(klasy: A, C) (zrédto: PMS)

Koe Nazwa | <5 | No, | O | CeHs | Os

strefy strefy

pL1o01 | Aglomeracia |\ Al A A
Krakowska

pL1202 | Masto AlAalAal AlA
Tarnéw

pL1go3 | Stefa AlAalal ala
matopolska

:I strefy

aminy

7///; obszary przekroczen

BaP | PM2.5

PM10 |Pb |As | Cd | Ni
AlAA
AlAA
AlAA

Rysunek 2.4 Obszary przekroczen sredniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu PM10 w 2018 roku

(zrodto: PMS)
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T/ ovszary przensoczet

Rysunek 2.5 Obszary przekroczen kryterium czestosci przekraczania dobowego poziomu
dopuszczalnego dla PM10 w 2018 roku (zrédfo: PMS)

gminy
7//A obszary przekroczen

Rysunek 2.6 Obszary przekroczen s$redniorocznego poziomu docelowego dla benzo(a)pirenu
w 2018 roku (zrédfo: PMS)
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Rysunek 2.9 Obszary przekroczen sredniorocznego poziomu dopuszczalnego PM2,5 |l faza w 2018 roku
(zrodto: PMS)

Dla kryterium ochrony roslin ocena jakosci powietrza w strefie matopolskiej
pozostaje niezmienna (klasa A dla wszystkich substancji) (tabela 2.2).

Tabela 2.2 Klasy stref dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej wykonanej
dlaroku 2018 z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych w celu ochrony roslin — klasyfikacja
podstawowa (klasy: A, C) (zrédfo: PMS)

Kod strefy | Nazwa strefy |SO,|NOx | O3
PL1203 |strefa matopolska| A A A

Obszary przekroczen wartosci kryterialnych substancji w powietrzu zostaty
wyznaczone na podstawie wynikdw pomiaréw spetniajgcych wymagania kompletnosci
i jakosci danych oraz modelowania krajowego (tabela 2.3).

Tabela 2.3 Obszary przekroczeh wartosci kryterialnych w 2018 roku w wojewddztwie matopolskim
(2rédto: PMS)

PM10 PM10

PM2,5 B(a)P
(rok) (24h)

Liczba mieszkahcoéw woj. narazonych na
ponadnormatywne stezenia zanieczyszczen [tys.]

800.547 | 1.866.304 | 1.108.347 | 3.351.137

Odsetek mieszkancow woj. narazonych na
ponadnormatywne stezenia zanieczyszczen

24 % 55 % 33 % 99 %

Obszar przekroczen wartosci dopuszczalnych

525 6.216 2.332 14.947
[km?]
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Udziat % powierzchni z przekroczeniami w

. : e, 3% 41 % 15 % 98 %
powierzchni catkowitej wojewddztwa

Wskaznik sredniego narazenia na pyt zawieszony PM2,5 w latach 2013-2018
liczony dla aglomeracji oraz miast powyzej 100 tys. mieszkancéw utrzymywat sie
na zblizonym poziomie. Na terenie aglomeracji Krakowskiej oraz miasta Tarnowa,
przekraczat krajowy cel redukcji narazenia na pyt PM2,5 (18 ug/m?) oraz putap stezenia
ekspozycji (20 ug/m3) (wykres 2.21).
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Wykres 2.21 Wskaznik $redniego narazania na pyt PM2,5 [ug/m3] w latach 2013-2018 (zrédfo: PMS)

2.4. Chemizm opadéw atmosferycznych

W ramach krajowego monitoringu chemizmu opadoéw atmosferycznych i oceny
depozycji zanieczyszczeh do poditoza, na obszarze wojewodztwa matopolskiego
w 2018 roku, analizowano wody opadowe przed kontaktem z podtozem, tak jak w latach
poprzednich, na stacji potozonej w Nowym Sgczu oraz na wysokogorskiej stacji na
Kasprowym Wierchu.

Procentowy udziat usrednionych miesiecznych probek opadéw atmosferycznych,
zebranych w cyklach miesiecznych na stacji monitoringowej w Nowym Sgczu, wskazat
na wystepowanie najwiekszej liczby probek miesiecznych (58,3 %) opaddéw w zakresie
wartosci pH > 6,5, tj. w przedziale podwyzszonego pH.

Procentowy udziat usrednionych miesiecznych prébek opadéw atmosferycznych,
zebranych w cyklach miesiecznych na stacji monitoringowej na Kasprowym Wierchu,
wskazat na wystepowanie najwiekszej liczby prébek miesiecznych (67 %) opadéw w
zakresie wartosci pH > 6,5, tj. w klasie podwyzszonego pH.

Analiza opaddw wskazuje, ze rok 2018 byt mniej zasobny w deszcz, w badanym
regionie o 18,3 %, w stosunku do $redniej z wielolecia 1999-2017, natomiast
na podstawie uzyskanych zakresbw pH mozna stwierdzi¢ wystepowanie
w wojewoOdztwie  matopolskim  dominujgcych ~ warunkéw  normalnych  lub
0 podwyzszonym odczynie.

Whiesiony wraz z opadami w 2018 roku fadunek zanieczyszczen, w poréwnaniu
do sredniego z lat 1999-2017, w przypadku: siarczanow byt nizszy o 41,6 %, chlorkow
0 5,2 %, azotu azotynowego i azotanowego o0 22,8 %, azotu amonowego 0 24,7 %,
azotu ogolnego o 33,1 %, fosforu ogolnego o 21,7 %, wapnia o 19,0 %, magnezu
0 9,4 %, cynku o 18,8 %, miedzi o 33,3 %, otowiu 0 62,7 %, kadmu o 30,5 %, niklu
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0 45,6 %, chromu ogdélnego o 42,9 % oraz wolnych jonéw wodorowych o 82,0 %.
Natomiast wzrost fadunku zanieczyszczen, w poréwnaniu do sredniego z lat 1999-2017,
stwierdzono w przypadku sodu o 4,7 % i potasu 0 17,2 %.

W latach 2016-2018 stwierdzono spadek ilosci wprowadzonych na obszar
wojewodztwa matopolskiego kwasotwoérczych zwigzkow siarki i azotu oraz metali
ciezkich w tym otowiu. Korzystnym zjawiskiem jest zaobserwowany w 2018 roku
zwtaszcza w poréwnaniu z rokiem poprzednim, spadek ilosci biogennego fosforu,
ktory powoduje zmiany warunkow troficznych gleb i wod (wykres 2.22 a i b).

Wyniki badan monitoringowych pokazujg, ze zanieczyszczenia transportowane
w atmosferze i wprowadzane wraz z mokrym opadem atmosferycznym na teren
wojewodztwa matopolskiego, stanowity znaczgce zrodto zanieczyszczen obszarowych
oddziatywujgcych na srodowisko naturalne tego obszaru.

Wystepujgce w opadach kationy zasadowe (sod, potas, wapn i magnez),
byty pod wzgledem znaczenia ekologicznego, przeciwienstwem substancji
kwasotworczych, biogennych i metali ciezkich. Ich oddziatywanie na srodowisko byto
pozytywne, poniewaz powodowaty neutralizacje wod opadowych. W latach 2016-2018
zaobserwowano spadek ilosci potasu i magnezu, a zwtaszcza wapnia w opadach
opadowych.
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Wykres 2.22 tadunki jednostkowe (kg/ha*rok) zanieczyszczen wniesionych na obszar wojewddztwa
przez wody opadowe: (a) siarczany, azot ogdlny, wapn oraz (b) fosfor ogoéiny, otéw w latach 2016-2018
na tle rocznej sumy opadéw w wojewddztwie matopolskim (zZrédfo: IMGW-PIB/PMS)
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2.5. Realizacja Programu Ochrony Powietrza

Rozdziat zostat opracowany przez Departament Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego.

W 2018 roku na terenie Matopolski zlikwidowano fgcznie 15.992 kottéw na paliwo
state, przeprowadzono 1.396 termomodernizacji budynkéw oraz zrealizowano 705
inwestycji instalacji odnawialnych zrédet energii.

W ostatnich latach systematycznie wzrasta skala likwidacji kottdw grzewczych —
w 2018 roku byto ich o blisko 60 % wiecej niz w roku 2017, o0 118 % wiecej w stosunku
do roku 2016 oraz o 260 % wiecej w stosunku do 2015 roku. Wérdd wymian nisko
sprawnych urzgdzen na paliwo state dominowaty wymiany na ogrzewanie gazowe (67,4
%) i nowe kotty na paliwo state (27,5 %).

Powstato tgcznie ponad 34,4 km nowych sieci cieptowniczych, do ktorych
podtgczono 411 nowych odbiorcow ciepta oraz 748 km nowych sieci gazowych
z podtaczeniem niemal 22,5 tys. nowych odbiorcéw gazu.

Osiemdziesigt pie¢ gmin podjeto dziatania w zakresie kontroli spalania odpadow
przez mieszkancéw. W 2018 roku przeprowadzono tgcznie 16,2 tys. kontroli, podczas
ktérych wykryto ok. 1,2 tys. przypadkow nieprzestrzegania przepisow (7,1 % wszystkich
kontroli). Natozono mandaty w tgcznej wysokosci 91,7 tys. zt, a 46 spraw skierowano
do sadu. Ponadto, 95 gmin podjeto dziatania w zakresie przestrzegania wymogow
uchwaty antysmogowej. tgcznie przeprowadzono 13,7 tys. kontroli podczas, ktorych
wykryto 531 przypadkow nieprzestrzegania ograniczen wynikajgcych z uchwaty.

W 2018 r. w Krakowie udostepniono do eksploatacji nowy parking Park&Ride
zlokalizowany na os. Nowy Biezanow.

W 2018 roku w gminach zakupiono tgcznie 295 niskoemisyjnych autobusow
komunikacji miejskiej, w tym 163 w samym Krakowie. W Matopolsce przybyto tgcznie
ok. 168,5 km nowych drég rowerowych, a 18 gmin przeprowadzito kampanie promujgce
wykorzystanie rowerow jako srodka transportu.

8 gmin przeprowadzito 86 kontroli pojazdéw wyjezdzajgcych z placu budowy.
Dodatkowo 12 gmin prowadzi regularne mycie gtdwnych drég co najmniej raz
w tygodniu, a 7 gmin i 4 starostwa powiatowe co 2 tygodnie.
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Liczba inwestycji ograniczajacych niska emisje przeprowadzonych
w Malopolsce w latach 2015-2018
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Zrédlo: Sprawozdania gmin, Baza inwentaryzacji ogrzewania budynkéw w Malopolsce

Wykres 2.23 Liczba inwestycji ograniczajgcych niskg emisje przeprowadzonych w Matopolsce w latach
2015-2018 (zrédto: sprawozdania gmin, baza inwentaryzacji ogrzewania budynkéw w Matopolsce)

Starostwa powiatowe w 2018 roku przeprowadzity 457 kontroli stacji
diagnostycznych pojazdow. tacznie na 465 stacjach diagnostycznych wykryto blisko
23,2 tys. przypadkdéw nieprawidtowosci w zakresie badan emisji lub stanu technicznego
pojazdu.

W 2018 roku gminy i powiaty wojewodztwa matopolskiego zorganizowaty tgcznie
ponad 1,5 tys. akcji lub kampanii edukacyjnych w zakresie ochrony powietrza. Wzieto w
nich udziat 352 tys. osob.

Pomimo obowigzku wynikajgcego z Programu ochrony powietrza, jedynie 89
gmin przygotowato i aktualizuje baze kontaktéw do szkét i osrodkéw zdrowia w celu
przekazywania powiadomien z powiatowych centréw zarzgdzania kryzysowego
0 wystgpieniu wysokich poziomdéw zanieczyszczenia powietrza. 126 gmin i 14 powiatéw
zadeklarowato, Zze na stronie internetowej zamieszcza komunikaty o wysokim
zanieczyszczeniu powietrza.

Catkowity koszt realizacji dziatan w zakresie wdrazania Programu ochrony
powietrza dla wojewodztwa matopolskiego, w 2018 roku wynidst ok. 1,11 mid z. W tym
ok. 172 min zt wydano na likwidacje starych, nisko sprawnych urzgdzenh grzewczych,
131,7 min zt na rozbudowe i modernizacje sieci cieptowniczych, 210,7 min z
na termomodernizacje budynkéw, 26,7 min zt na inwestycje w odnawialne zrodta
energii, 231,5 min zt na remonty i utwardzanie powierzchni droég, 10,8 min zt na poprawe
organizacji ruchu samochodowego w miastach, 326,9 min zt na rozwéj komunikacji
publicznej. Najwieksze naktady finansowe poniesione zostaty w Krakowie (468 min zt —
to 42 % ze wszystkich poniesionych kosztéw).

Dziatania w zakresie ograniczenia niskiej emisji podejmowane przez gminy
i powiaty, pozwolity w 2018 roku na redukcje emisji pylu PM10 na poziomie 561,6 Mg
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oraz PM2,5 na poziomie 520,0 Mg. Emisja benzo(a)pirenu zostata zredukowana
0 264 kg.

Urzad Marszatkowski i 55 gmin z terenu wojewddztwa matopolskiego brato udziat
w realizacji projektu zintegrowanego LIFE-IP MALOPOLSKA. W ramach projektu dziata
sie¢ 60 Ekodoradcéw, ktérzy do konca 2018 roku:

e zorganizowali ponad 586 spotkan w szkotach lub przedszkolach, w ktérych

wzieto udziat ponad 26 tys. osob,

o zorganizowali blisko 500 spotkan z mieszkancami, w ktérych udziat wzieto
22,5 tys. 0sob,

e zorganizowali ponad 650 spotkan z lokalnymi liderami, w ktérych wzieto udziat
3,3 tys. osbb,

e udzielili 188 tys. porad mieszkancom, w tym 91,1 tys. porad udzielono
w biurze, 77,9 tys. telefonicznie, 15,1 tys. w trakcie wizyt w terenie i 4,6 tys.
pisemnie lub e-mailowo,

e rozdystrybuowali 268,8 tys. ulotek, 4,7 tys. plakatéw i 38,8 tys. innych
materiatéw edukacyjnych,

e przeprowadzili 2,3 tys. kontroli w zakresie spalania odpadéw, w trakcie ktérych
w 44 przypadkach stwierdzono naruszenie prawa,

e W sezonie grzewczym przebadali kamerg termowizyjng 881 budynkow
prywatnych i 166 budynkow publicznych,

e przygotowali 164 wnioski o dofinansowanie inwestycji w zakresie wymiany
kottéw, termomodernizacji lub zastosowania odnawialnych Zzrodet energii
na kwote 120,5 min zt, a rozliczyli ponad 301 wnioskow o dofinansowanie
na kwote 11,3 min z,

o zebrali 12,8 tys. ankiet wstepnych o dofinansowania dla mieszkancéw lub
podmiotéw,

e podpisali 9.200 uméw z mieszkancami lub podmiotami i rozliczyli 3,3 tys.
takich umow.

W 2018 roku w Matopolsce nadal wystgpity przekroczenia norm jakosci
powietrza. Zgodnie z oceng jakosci powietrza wykonang przez Gtowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska, przekroczenia warto$ci dopuszczalnej pytu PM10 oraz poziomu
docelowego benzo(a)pirenu wystgpity we wszystkich strefach wojewddztwa
matopolskiego. Odnotowano poréwnywalne z zesztorocznymi wartosci sSredniorocznych
stezen PM10 i PM2,5.

Tabela 2.4 Redukcja emisji pytu PM10, PM2,5 i B(a)P w wojewddztwie matopolskim

Substancja Redukcja emisji w 2018 roku [Mg/rok]

Aglomeracja Krakowska 78,7

miasto Tarnéw 9,5

PM]_O

strefa matopolska 473,4
wojewddztwo matopolskie 561,6

Aglomeracja Krakowska 59,7

PM;5 miasto Tarnéw 8,1
strefa matopolska 452,2
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Benzo(a)piren

wojewodztwo matopolskie 520,0
Aglomeracja Krakowska 0,047
miasto Tarnéw 0,004
strefa matopolska 0,213
wojewodztwo matopolskie 0,264

Pomiary wykazaty, Zze najgorsza jakosS¢ powietrza w Matopolsce wystgpita
na stacjach pomiarowych w:

Krakowie, Al. Krasinskiego (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
stezenia sredniodobowego pytu PM10: 169 dni, stezenie srednioroczne PM10:
57 ug/m?3, najwyzsze stezenie $rednioroczne dwutlenku azotu: 61 ug/m?),
Krakowie, ul. Dietla (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego stezenia
Sredniodobowego pytu PM10: 109 dni, stezenie Srednioroczne PM10:
47 ug/m3, stezenie $rednioroczne dwutlenku azotu: 41 ug/m?3),

Krakowie, ul. Ztoty Rog (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego stezenia
$redniodobowego pytu PM10: 96 dni, stezenie $rednioroczne PM10: 43 ug/m?3,
stezenie $rednioroczne benzo(a)pirenu: 5,1 ug /md),

Nowym Targu (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego stezenia
Sredniodobowego pytu PM10: 109 dni, stezenie Srednioroczne PM10:
48 pug/m3, stezenie $rednioroczne benzo(a)pirenu: 18,3 ng/m3, najwyzsze
stezenie $rednioroczne dwutlenku siarki: 12,7 ug/m?3),

Suchej Beskidzkiej (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego stezenia
Sredniodobowego pytu PM10: 104 dni, stezenie Srednioroczne PM10:
44 ug/m3, stezenie $rednioroczne benzo(a)pirenu: 12,7 ng/m?3),

Nowym Saczu (liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego stezenia
$redniodobowego pytu PM10: 89 dni, stezenie srednioroczne PM10: 42 ug/m3.

2.5.1. Realizacja diugoterminowych dziatan naprawczych

W 2018 roku obowigzywaty wprowadzone w 2017 roku przez Sejmik
Wojewddztwa Matopolskiego (na podstawie art. 96 POS) dwie tzw. uchwaty
antysmogowe:

Uchwata Nr XXXII/452/17 z dnia 23 stycznia 2017 r. wprowadzajgcag
na obszarze wojewddztwa matopolskiego ograniczenia i zakazy w zakresie
eksploatacji instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw. Uchwata
wprowadzita obowigzek spetniania przez wszystkie nowo eksploatowane kotty
i kominki wymagan ekoprojektu w zakresie emisji zanieczyszczen
i efektywnosci energetycznej oraz  zakaz  stosowania mutow
i flotokoncentratow weglowych,

Uchwata Nr XXXV/527/17 z dnia 24 kwietnia 2017 r. wprowadzajgca
w Krakowie ograniczenia w zakresie stosowania paliw w okresie przejsciowym
do 31 sierpnia 2019 r. Zgodnie z uchwatg zakazane byto stosowanie paliw ztej
jakosci, czyli paliw, w ktorych udziat wegla o uziarnieniu 0-5 mm wynosi
powyzej 5 %; paliw zawierajgcych wegiel kamienny lub wegiel brunatny
spetniajgcych posiadajgcych: wartos¢ opatowg ponizej 26 MJ/kg, zawartosc
popiotu powyzej 10 %, zawartos¢ siarki powyzej 0,8 %; paliw zawierajgcych
biomase o wilgotnosci powyzej 20 %.

Dziewiecdziesigt pie¢ gmin z terenu wojewddztwa matopolskiego podjeto
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dziatania z zakresu kontroli przestrzegania powyzszych uchwat Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego. tacznie przeprowadzono blisko 13,7 tys. kontroli w wyniku ktorych
wykryto 531 przypadkow nieprzestrzegania ograniczen wynikajgcych z uchwaty.
W niektérych gminach kontrole z zakresu przestrzegania uchwat prowadzone byly
tgcznie z kontrolami w zakresie spalania odpadow lub pozostatosci roslinnych.

Realizacja gminnych programoéw ograniczania niskiej emisji (PONE) — eliminacja
niskosprawnych urzadzen na paliwa stale

W 2018 roku na terenie Matopolski zlikwidowano 15.992 urzgdzen grzewczych
na paliwa state. To 0 5.911 wiecej niz w roku poprzednim.

Inwestycje w tym zakresie realizowane byty w 2018 roku, w 166 gminach z terenu
Matopolski, podczas gdy w 2017 roku prowadzito je 87 gmin (wzrost o blisko 91 %).
Gminy, w ktérych zlikwidowano najwiekszg liczbe urzadzen to: Krakow (4.256 szt.),
Wieliczka (423 szt.), Tarnéw (329 szt.), Skawina (296 szt.) i Andrychow (220 szt.).

W$&rdd wymian nisko sprawnych urzgdzen na paliwo state dominowaty wymiany
na ogrzewanie gazowe (67,4 %) i nowe kotly na paliwo state (27,5 %). W dalszej
kolejnosci stare urzadzenia grzewcze wymieniano na: ogrzewanie elektryczne
(2,3 %), podpiecie do miejskiej sieci cieptowniczej (2,2 %), odnawialne zZrédta energii
(0,4 %) i ogrzewanie olejowe (0,1 %).

Wojewddztwo Matopolskie administruje Bazg inwentaryzacji ogrzewania
w Matopolsce, ktéra umozliwia bezptatne zarzgdzanie inwentaryzacjg ogrzewania
budynkéw oraz aktualizowanie danych o przeprowadzonych wymianach ogrzewania,
termomodernizacjach oraz zastosowanych odnawialnych zrédtach energii. Do sierpnia
2019 roku do bazy ogrzewania budynkéw wprowadzono dane dotyczgce 160.595
matopolskich obiektow. Szacuje sie, ze stanowi to ok. 28 % wszystkich obiektéw, ktore
powinny by¢ objete inwentaryzacjg. Gminy z najwiekszym odsetkiem przeprowadzonej
inwentaryzacji to: Chetmek (ok. 86 % budynkdéw), Michatowice (ok. 84 % budynkow),
Borzecin (ok. 84 % budynkdéw), Nowy Sgcz (ok. 78 % budynkdéw) i gmina Bochnia
(ok. 67 % budynkow).

Tabela 2.5 llosci zlikwidowanych kottow i osiggniety efekt ekologiczny w 2018 r. (zrédfo: sprawozdania z
Programu ochrony powietrza, baza inwentaryzacji ogrzewania budynkéw w Matopolsce)

Efekt redukcji [Mg]

Nazwa gminy Liczba zlikwidowanych kottow
Alwernia 35 1,34 1,32 0,001
Andrychéw 220 5,99 5,80 0,003
Babice 26 0,67 0,66 0,000
Biaty Dunajec 19 0,76 0,69 0,001
Biecz 91 5,11 4,96 0,002
Biskupice 50 1,04 0,82 0,001
Bobowa 41 1,43 1,40 0,001
Bochnia (gmina) 0 0,00 0,00 0,000
Bochnia (miasto) 167 4,72 4,35 0,002
Bolestaw (pow. olkuski) 44 2,19 2,07 0,001
Bolestaw (powiat dgbrowski) 0 0,00 0,00 0,000
Borzecin 0 0,00 0,00 0,000
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Brzesko 92 4,05 3,81 0,002
Brzeszcze 55 2,96 2,92 0,002
Brzeznica 50 1,93 1,90 0,001
Bukowina Tatrzanska 50 2,40 2,36 0,001
Budzéw 0 0,00 0,00 0,000
Bukowno 111 3,23 3,09 0,002
Bystra-Sidzina 31 0,55 0,40 0,001
Charsznica 52 2,55 2,48 0,001
Chetmek 68 2,04 1,99 0,001
Chetmiec 198 8,92 8,73 0,004
Chrzanow 169 2,99 2,54 0,002
Ciezkowice 48 2,88 2,72 0,001
Czarny Dunajec 41 2,68 2,62 0,001
Czchéw 50 2,78 2,66 0,001
Czernichow 75 2,67 2,48 0,002
Czorsztyn 51 2,55 2,51 0,001
Dabrowa Tarnowska 90 2,50 2,39 0,001
Debno 48 2,58 2,36 0,001
Dobczyce 58 2,49 2,34 0,001
Dobra 45 1,92 1,73 0,001
Drwinia 12 0,41 0,39 0,000
Gdow 103 1,47 1,20 0,001
Gnojnik 33 1,63 1,62 0,001
Gotcza 54 2,10 2,07 0,001
Gorlice (gmina) 37 0,89 0,84 0,000
Gorlice (miasto) 25 1,11 1,07 0,001
Greboszow 9 0,33 0,32 0,000
Gromnik 36 1,10 0,82 0,001
Grédek nad Dunajcem 39 2,40 2,31 0,001
Grybow (gmina) 162 9,22 8,94 0,003
Grybow (miasto) 43 1,14 1,01 0,001
Igotomia-Wawrzenczyce 100 3,71 3,57 0,002
Iwanowice 66 4,27 4,16 0,001
Iwkowa 28 1,88 1,83 0,001
Jabtonka 1 0,04 0,04 0,000
Jerzmanowice-Przeginia 19 0,90 0,89 0,000
Jodtownik 0 0,00 0,00 0,000
Jordanow (gmina) 15 1,30 1,26 0,000
Jordandéw (miasto) 61 2,17 2,12 0,001
Kalwaria Zebrzydowska 78 5,74 5,59 0,002
Kamienica 39 0,69 0,59 0,000
Kamionka Wielka 63 1,79 1,67 0,001
Kety 90 5,14 4,93 0,002

Klucze 136 2,52 1,76 0,002

Ktaj 99 3,97 3,73 0,001
Kocmyrzéw-Luborzyca 151 5,44 5,14 0,003
Koniusza 95 3,65 3,56 0,002
Korzenna 27 1,53 1,48 0,001
Koszyce 87 3,07 3,00 0,002
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Koscielisko 47 2,51 2,42 0,001
Koztow 14 0,62 0,60 0,000
Krakow 4256 78,68 59,68 | 0,047

Kroscienko nad Dunajcem 40 1,12 1,02 0,001
Krynica-Zdroj 64 3,65 3,50 0,001

Krzeszowice 205 6,37 6,16 0,004

Ksigz Wielki 44 1,73 1,68 0,001

Lanckorona 55 2,25 2,11 0,001

Laskowa 88 3,61 3,47 0,002
Libigz 160 3,38 3,09 0,002
Limanowa (gmina) 86 3,58 3,38 0,001
Limanowa (miasto) 95 5,36 5,19 0,002
Lipinki 18 1,29 1,25 0,000
Lipnica Murowana 41 2,12 1,97 0,001
Lipnica Wielka 0 0,00 0,00 0,000
Lisia Gora 52 2,60 2,40 0,001
Liszki 99 7,07 6,88 0,002
Lubien 52 151 1,40 0,001
tabowa 0 0,00 0,00 0,000
tapanow 0 0,00 0,00 0,000
tapsze Nizne 47 2,82 2,80 0,001
tacko 82 3,18 3,09 0,002
tososina Dolna 0 0,00 0,00 0,000
tukowica 62 0,19 0,18 0,000
tuzna 29 1,13 1,10 0,001
Makow Podhalanski 79 3,70 3,62 0,002
Medrzechéw 0 0,00 0,00 0,000
Michatowice 69 2,70 2,62 0,001
Miechow 29 1,25 1,22 0,001
Mogilany 0 0,00 0,00 0,000
Moszczenica 0 0,00 0,00 0,000
Mszana Dolna (gmina) 95 5,14 4,99 0,002
Mszana Dolha (miasto) 110 4,37 4,15 0,002
Mucharz 27 1,36 1,39 0,001
Muszyna 100 1,82 1,75 0,001

Myslenice 197 6,88 6,59 0,004

Nawojowa 72 2,33 2,20 0,001

Niedzwiedz 45 3,42 3,33 0,001

Niepotomice 93 4,89 4,62 0,002

Nowe Brzesko 8 0,22 0,20 0,000
Nowy Sgcz 155 7,13 6,94 0,003
Nowy Targ (gmina) 42 2,98 2,92 0,001
Nowy Targ (miasto) 149 7,80 7,27 0,003
Nowy Wisnicz 77 3,18 3,05 0,001
Ochotnica Dolna 80 1,61 1,18 0,002
Olesno 0 0,00 0,00 0,000
Olkusz 155 4,46 4,27 0,002
Osiek 29 0,85 0,82 0,000
Oswiecim (gmina) 47 1,71 1,72 0,001
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Oswiecim (miasto) 127 1,42 1,01 0,001
Patecznica 28 0,64 0,55 0,000
Pcim 53 341 3,33 0,001
Piwniczna Zdroj 57 2,58 2,48 0,001
Plesna 25 1,12 1,09 0,000
Podegrodzie 52 2,08 2,01 0,001
Polanka Wielka 43 1,35 1,30 0,001
Poronin 28 1,46 1,43 0,001
Proszowice 75 1,46 1,30 0,001
Przeciszow 47 1,54 1,51 0,001
Raba Wyzna 24 0,92 0,90 0,001
Rabka-Zdrgj 128 6,79 6,49 0,003
Raciechowice 0 0,00 0,00 0,000
Ractawice 0 0,00 0,00 0,000
Radgoszcz 1 0,02 0,02 0,000
Radtow 38 1,77 1,71 0,001
Radziemice 61 2,18 2,18 0,001
Ropa 11 0,34 0,34 0,000
Ryglice 38 1,69 1,59 0,001
Rytro 24 0,96 0,95 0,001
Rzepiennik Strzyzewski 40 2,66 2,56 0,001
Rzezawa 53 3,06 2,98 0,001
Sekowa 38 0,97 0,88 0,001
Siepraw 36 1,68 1,63 0,001
Skata 57 2,91 2,75 0,001
Skawina 296 11,07 10,80 | 0,006
Skrzyszow 72 2,97 2,78 0,001
Staboszow 21 0,86 0,84 0,000
Stomniki 65 3,75 3,63 0,001
Stopnice 36 2,22 2,17 0,001
Spytkowice (pow. nowotarski) 32 1,40 1,38 0,001
Spytkowice (pow. wadowicki) 77 3,37 3,25 0,002
Stary Sgcz 79 2,26 2,20 0,001
Stryszawa 20 0,99 0,97 0,000
Stryszow 51 2,64 2,58 0,001
Sucha Beskidzka 148 5,41 5,02 0,003
Sutkowice 30 1,42 1,39 0,001
Sutoszowa 60 2,29 2,25 0,001
Szaflary 24 0,97 0,93 0,001
Szczawnica 140 9,04 8,70 0,003
Szczucin 37 1,84 1,68 0,001
Szczurowa 4 0,15 0,15 0,000
Szerzyny 53 3,02 2,98 0,001
Swigtniki Gérne 107 4,30 3,94 0,002
Tarnéw (gmina) 112 4,72 4,60 0,002
Tarnéw (miasto) 329 9,48 8,12 0,004
Tokarnia 48 1,90 1,83 0,001
Tomice 30 1,04 1,02 0,001
Trzciana 71 2,70 2,63 0,001
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Trzebinia 100 3,06 2,99 0,002
Trzycigz 7 0,16 0,16 0,000
Tuchow 71 2,80 2,87 0,001
Tymbark 39 2,49 2,41 0,001
Uscie Gorlickie 18 0,63 0,62 0,000
Wadowice 115 5,45 5,19 0,002
Wieliczka 423 17,13 15,74 | 0,006
Wielka Wies 106 5,94 571 0,002
Wieprz 22 1,12 1,08 0,000
Wierzchostawice 101 4,67 4,48 0,002
Wietrzychowice 7 0,28 0,27 0,000
Wisniowa 18 1,34 1,31 0,000
Wojnicz 29 0,79 0,75 0,000
Wolbrom 207 11,43 11,05 | 0,005
Zabierzow 177 11,96 11,55 | 0,004
Zakliczyn 27 1,63 1,55 0,001
Zakopane 95 4,85 4,71 0,002
Zator 83 2,02 1,86 0,001
Zawoja 0 0,00 0,00 0,000
Zembrzyce 41 1,34 1,29 0,001
Zielonki 137 6,41 6,27 0,003
Zabno 39 2,20 2,15 0,001
Zegocina 27 0,97 0,93 | 0,000
Suma 15992 561,59 520 0,264

Catkowity koszt realizacji inwestycji zwigzanych z likwidacjg starych urzadzen
grzewczych oszacowano na poziomie 172,2 min zt, w tym: 82,2 min zt srodki z funduszy
unijnych (RPO), 47,4 min zt Srodki z budzetéw gmin, 22,3 min zt sSrodki inne (np. srodki
wlasne mieszkancéw i przedsiebiorstw), a 20,3 min zt stanowity srodki z funduszy
ochrony $rodowiska (WFOSIGW i NFOSIGW).

Tym samym catkowity koszt realizacji inwestycji zwigzanych z likwidacjg starych
urzadzeh byt o 43,9 % wiekszy w stosunku do roku poprzedniego (119,6 min z
w 2017 r.). W roku 2018, w poréwnaniu do poprzedniego, wydatkowano dodatkowo
76,1 min zt ze Srodkéw z funduszy unijnych (np. RPO), wzrosty Srodki poniesione
z budzetow gmin o 7,5 min zt oraz o 11,8 mIn zt wzrosta wartos¢ z innych srodkéw
(np. $rodki wtasne przedsiebiorstw).

W 2018 r. gminy nie uzyskaty wsparcia z innych zrédet zagranicznych
(np. fundusze norweskie, szwajcarskie, itp.). Przy tym zmalata o 40,8 min zt wysokos¢é
kosztéw poniesionych z funduszy ochrony srodowiska (WFOSIGW i NFOSIGW) (61 min
ztw 2017 r.)

Najwieksze naktady finansowe na zadania z zakresu ograniczania emisji
powierzchniowej poniosty gminy: Krakow (45,5 min zt), Wolbrom (4,69 min zt), Wieliczka
(4,33 min zt), Nowy Sacz (4,05 min zt), Tarnéw (3,75 min zt), Zabierzéw (1,6 min z),
Szczawnica (2,58 min zt), Brzesko (2,54 min zt) i Gdéw (2,5 min z).

Najwiekszy efekt ekologiczny redukcji emisji pylu PM10 osiggnieto w Krakowie
(78,68 Mg), Wieliczce (17,13 Mg), Zabierzowie (11,96 Mg), Wolbromiu (11,43 Mg),
Skawinie (11,07 Mg), Tarnowie (9,48 Mg), Grybowie (9,22 Mg), Szczawnicy (9,04 Mg) i
Chetmcu (8,92 Mg).
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Rozbudowa i modernizacja sieci cieptowniczych zapewniajgca podiaczenie
nowych uzytkownikow

tacznie 19 gmin zdeklarowato, ze w 2018 roku nastgpit u nich przyrost dtugosci
sieci cieptowniczych i wyniést on 34,41 km, z czego 20,5 km powstato w Krakowie.
Liczba nowych odbiorcow ciepta, ktérzy zostali podtgczeni do sieci cieptowniczej w roku
sprawozdawczym wyniosta 411 osob. Najwiecej przytgczy wykonano w Krakowie (158),
w Zakopanem (82) oraz Tarnowie (49). Dodatkowo w 13 gminach przeprowadzono
modernizacje sieci cieptowniczej na dtugosci tagcznie 12,52 km, w tym ok. 9,1 km w
Krakowie, 0,97 km w Brzeszczach, ok. 0,73 km w Nowym targu i 0,36 km w miescie
Oswiecim.

Srodki finansowe poniesione na realizacje powyzszych dziatan wyniosty
131, 7mIn zt i w 66,6 % pochodzg od przedsiebiorstw energetyki cieplnej badz
wtascicieli budynkow.

Tabela 2.6 Lista efektow osiagnietych w roku 2018 w zakresie rozbudowy i modernizacji sieci
cieptowniczej

Przyrost

ot i Liczba nowych Dlugos¢
Nazwa gminy d!ugosm .slec.l odbiorcow ciepta zmodernizowanej sieci
cieptowniczej . . .
km sieciowego [szt.] cieptowniczej [km]
Krakéw 20,50 158 9,10
Zakopane 4,02 82 0,00
Tarnow 2,92 49 0,11
Skawina 1,48 3 0,00
Nowy Sacz 1,00 8 0,12
Poronin 1,00 31 0,00
Andrychow 0,86 9 0,00
Oswiecim (miasto) 0,60 9 0,36
Chrzanow 0,50 12 0,20
Nowy Targ (miasto) 0,46 13 0,73
Kety 0,25 8 0,00
Gorlice (miasto) 0,21 7 0,01
Brzeszcze 0,18 5 0,97
Chetmek 0,17 3 0,31
Libigz 0,09 3 0,00
Bochnia (miasto) 0,07 2 0,25
Wadowice 0,06 2 0,24
Biecz 0,03 1 0,00
Brzesko 0,01 4 0,10
Suma 34,41 411 12,52

Rozbudowa sieci gazowych zapewniajgca podtaczenie nowych uzytkownikéw
tacznie 91 gmin zdeklarowato, ze w 2018 roku nastgpit u nich przyrost dtugosci
sieci gazowych, ktory wynidst tgcznie ok. 748 km.
W wyniku realizacji dziatania przybyto ok. 22,5 tys. nowych odbiorcéw gazu
tj.. 0 6,6 tys. mniej niz w roku 2017. Najwiecej przytgczy wykonano w Krakowie (7.512),
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Mszanie Dolnej (3.416), Oswiecimiu (3.058), Tomicach (1.575), Liszkach (612)
I Wieliczce (496).

Tabela 2.7 Lista gmin o najwiekszych efektach w zakresie rozbudowy sieci gazowej w 2018 roku

Nazwa amin Przyrost dlugosci sieci Liczba budynkéw podiaczonych
OmMnY | “gagowejkm]  dosieci[szt]

Krakow 473,6 7.512
Zabierzow 14,8 197
Limanowa (gmina) 14,2 190
Niepotomice 14,1 242
Wieliczka 13,8 496
Nowy Sacz 12,7 222
Trzebinia 9,5 48
pozostate 195,3 13.571
Suma 748,0 22.478

Wykorzystanie odnawialnych 2zrédet energii w celu obnizenia kosztéw
eksploatacyjnych ogrzewania niskoemisyjnego

Inwestycje w zakresie odnawialnych Zzrodet energii zostaly zrealizowane
w 26 gminach, gtéwnie poprzez montaz pomp ciepta. tacznie zrealizowano 705
inwestycji w zakresie odnawialnych zroédet energii (o ok. 51 % mniej w stosunku do roku
poprzedniego). W tym zainstalowano 255 paneli fotowoltaicznych, 266 kolektoréw
stonecznych i 359 pomp ciepta.

taczny koszt realizacji dziatah w zakresie wykorzystania odnawialnych zrédet
energii wyniost niemal 26,7 min zt, w tym 13,4 min zt to srodki z budzetéw gmin, 8,0 min
zt z funduszy unijnych, a 3,8 min zt pochodzito z narodowego lub wojewddzkiego
funduszu ochrony srodowiska. Pozostalg czes¢ stanowig srodki wtasne mieszkancow
(1,4 min zt).

Program ochrony powietrza zaktada zastosowanie do 2023 roku 4,6 tys. instalac;ji
OZE przy zatozeniu jednoczesne;j likwidacji ogrzewania weglowego.

Tabela 2.8 Lista gmin o najwiekszych efektach w zakresie zastosowania odnawialnych zrédet energii
w 2018 roku

Nazwa gminy Liczba Kolektory Panele Pompy Inne
zrealizowanych @ stoneczne fotowoltaiczne ciepta [szt.]
inwestycji OZE [szt.] [szt.] [szt.]

[szt.]
Krakéw 390 155 4 343 0
Skawina 130 0 130 0 0
Jabtonka 34 17 17 0 0
Chrzanow 32 1 26 5 0
Czernichow 28 0 28 0 0
Grybéw (gmina) 21 21 0 0 0
Krynica-Zdrgj 13 13 0 0 0
Brzesko 8 2 6 3 0
Trzebinia 8 5 0 2 1




Greboszow 7 5 2 0 0

Nowy Sacz 6 6 0 0 0

Miechow 4 0 4 0 0

Podegrodzie 4 3 1 0 0

Limanowa 3 2 1 0 0

(miasto)

Oswiecim 3 3 0 0 0

(miasto)

pozostate 14 2 47 6 0
Suma 705 235 266 359 1

Termomodernizacja budynkow oraz wspieranie budownictwa

energooszczednego w budownictwie mieszkaniowym

Termomodernizacja budynkéw i lokali polegajgca m.in. na ociepleniu stropéw
i dachow, dociepleniu $cian budynkéw czy wymianie drzwi i okien, prowadzona byta
w 1.396 budynkach na obszarze 96 gmin. W tym termomodernizacji poddano tgcznie
308 budynkow uzytecznosci publicznej na terenie 70 gmin oraz 1.121 innych budynkow
(mieszkalne, ustugowe, itp.) na terenie 50 gmin.

Catkowity koszt realizacji dziatan w tym zakresie, w 2018 roku wyniost 210,7 min
zt (wzrost 0 37,4 % w stosunku do poprzedniego roku), z czego 95,4 min zt poniesiono
ze $rodkéw z budzetow gmin, 57,4 min zt stanowity fundusze unijne, 44,1 min zt
stanowity srodki wtasne mieszkancow, 7,4 min zt srodki z narodowego i wojewddzkiego
funduszu ochrony $rodowiska, a 1,6 min zt Zrédta zagraniczne. Najwieksze koszty w
zakresie termomodernizacji budynkow zostaty poniesione w Krakowie (60,2 min zt),
Tarnowie (16,4 min zt), Wolbromiu (8,6 min zt), Zakopanem (8,6 min zt) i Spytkowicach
(7,0 min zt).

Tabela 2.9 Lista gmin o najwiekszych efektach w zakresie termomodernizacji budynkéw w 2018 roku
Liczba innych

Liczba budynkow

. Liczba termomodernizaciji . . . budynkéw
Nazwa gminy . uzytecznosci :
budynkoéw [szt.] ! : (mieszkalne,
publicznej .
ustugowe, itp.)
Dobczyce 157 0 157
Limanowa (gmina) 146 0 146
Szczurowa 133 0 133
Olkusz 89 3 86
Greboszow 85 1 84
Krakéw 74 47 27
Brzesko 48 6 42
Iwkowa 43 0 43
Zabierzow 39 0 39
Nowy Sacz 37 4 33
Biskupice 36 0 36
Tarnoéw 34 0 34
Chrzanow 30 2 28
Kety 28 1 27
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Bochnia (miasto) 25 0 25
Wolbrom 24 5 19
Chetmiec 22 7 15

Gotcza 21 3 18
Jabtonka 19 0 19
pozostafte 306 133 173

Suma 1.396 212 1.051

Wyeliminowanie spalania odpadéw oraz ograniczenie spalania pozostatosci
roslinnych na powierzchni ziemi

W 2018 roku w 85 gminach w Matopolsce przeprowadzono 16.218 kontroli
w zakresie spalania odpadow lub pozostatosci roslinnych (poréwnywalnie do roku 2017
gdy przeprowadzono 16.207 tys. kontroli). W tym w ok. 1,2 tys. przypadkach wykryto
nieprzestrzeganie przepiséw. To o 31 nieprawidtowosci mniej w stosunku do roku 2017.

W 2018 roku natozono mandaty w wysokosci 91,7 tys. zt, a 46 spraw skierowano
do sadu. To wiecej w stosunku do roku 2017 gdy natozono mandaty w wysokosci 79
tys. zt, a do sadu skierowano 44 sprawy. Kontrole odbywaty sie z udziatem
funkcjonariuszy Strazy Miejskiej, Policji i pracownikow urzeddw gmin.

56 gmin udostepnito mieszkancom dedykowany numer telefonu lub formularz
internetowy do zgftaszania przypadkow naruszen przepisow w zakresie spalania
odpadow.

Srodki finansowe przeznaczone na realizacje tego dziatania wyniosty ok. 3,7 min
zt, z czego miasto Krakow poniosto koszt w wysokosci 3,37 min zt.

Tabela 2.10 Lista gmin prowadzacych kontrole w zakresie spalania odpadéw i pozostatosci roslinnych w
2018 roku

Liczba Liczba
Liczba wykrytych . wykrytych
. Liczba .
przeprowadz | przypadkéw d przypadkow
Nazwa gmin nych nieprzestrz Nazwa gmin przeprowadz o nrzestrz
gminy onyc eprzestrze azwa gminy onvch eprzestrze
kontroli gania Y gania
. kontroli [szt.] "yt
[szt.] przepisow przepiséow
[szt.] [szt.]
Krakéw 8.518 408 Stopnice 20 0
Skawina 1.065 22 Gdow 19 3
Nowy Sacz 696 79 Koniusza 19 4
Niepotomice 444 37 Skrzyszéw 18 0
BO.C hnia 390 31 tapsze Nizne 16 1
(miasto)
Oswiecim 379 23 Libigz 15 3
(miasto)
Kalwaria
Rabka-Zdroj 348 12 12 0
o) Zebrzydowska
Miechow 273 2 Mogilany 12 0
Zabierzéw 253 1 Myslenice 11 9
Sucha .
Beskidzka 221 12 Nawojowa 11 0
Chrzanéw 220 1 Radziemice 11 0
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Mszana Dolna

Ket 220 5 : 10 3
ey (miasto)
Czernichow 204 1 Nowy Targ 10 1
(gmina)
Tarnéw 204 42 Gorlice (miasto) 7 7
Michatowice 189 2 Jodtownik 7 0
Zakopane 184 38 Bukowno 6 0
Olkusz 183 7 Kamienica 6 0
Nowy Targ 177 2 Radiéw 6 0
(miasto)
Andrychéw 150 28 Szczawnica 6 0
I ia-
Krzeszowice 138 101 gotomia 5 2
Wawrzehczyce
Zielonki 137 2 Jordanow 5 5
(gmina)
Wieliczka 131 76 Kocmyrzow- 5 0
Luborzyca
Chetmiec 121 71 Plesna 5 0
Skata 107 9 Przeciszow 5 0
Zabno 100 2 Wadowice 5 5
Liszki 98 0 Brzeszcze 4 0
Tarnéw (gmina) 97 1 Gofcza 4 0
Li
Krynica-Zdroj 75 13 manowa 4 0
(gmina)
Koscielisko 67 18 Gorlice (gmina) 3 1
Swigtniki Gérne 67 0 Sekowa 3 0
Szerzyny 62 6 Stary Sacz 3 1
Wielka Wies 47 0 Jordanow 2 0
(miasto)
Mucharz 46 0 Laskowa 2 0
Oswgmm a1 16 Mszané Dolna 5 5
(gmina) (gmina)
Sutoszowa 40 0 Ochotnica Dolna 2 0
Tuchow 40 0 Osiek 2 0
Proszowice 38 5 Bolestaw ('pow. 1 0
olkuski)
Kamionka
Iwk 1 1
wkowa 36 0 Wielka
Poronin 33 18 tacko 1 0
Podegrodzie 30 0 Stomniki 1 1
Li
|mf';1nowa 26 14 Szaflary 1 0
(miasto)
Rzepiennik
23 0 Suma 16.218 1.158

Strzyzewski




Rozszerzenie strefy ograniczonego ruchu oraz ograniczonego platnego
parkowania wraz z systemem parkingéw typu ,,Parkuj i Jedz” (Park & Ride)

Wsréd miast wskazanych w Programie ochrony powietrza do udostepnienia
parkingow Park&Ride, parkingi takie funkcjonujg w: Krakowie (Czerwone Maki, Gietda
Balice, Kurdwanéw, Nowy Biezandw) i Tarnowie.

tgczna powierzchnia stref ograniczonego ruchu w centrum miast wynosi
ok. 2,4 km? (w tym 0,97 km? w Krakowie oraz 0,85 km? w Chrzanowie, a powierzchnia
stref ptatnego parkowania ok. 29,4 km? (w tym 16,35 km? w Krakowie, 4,8 km?
w Krynicy-Zdréj, 2,5 km? w Nowym Targu i 1,6 km? w Tarnowie).

Catkowity koszt realizacji dziatan w tym zakresie, w 2018 roku wyniost
16,9 min zt, czyli 0 12,2 min zt wiecej w stosunku do roku 2017.

Poprawa organizacji ruchu samochodowego w miastach

Wedilug stanu na 2018 rok, tgczna dtugos¢ drog w strefie ,Tempo 30”
oraz w obszarze ,strefa zamieszkania” wynosi okoto 313 km. To o 13 km wiecej
w stosunku do roku 2017. W 7 gminach w Matopolsce (Krakdéw, Nowy Sgcz, Wadowice,
tabowa, Chrzanow, Trzebinia oraz Sucha Beskidzka) funkcjonujg inteligentne systemy
sterowania ruchem.

Koszt realizacji dziatan w zakresie poprawy organizacji ruchu samochodowego
w miastach, w 2018 roku wynidst okoto 10,8 min zi, tj. 0 5 mIn zt wiecej w stosunku
do roku 2017.

Utrzymanie drog w sposoéb ograniczajgcy wtérng emisje zanieczyszczen poprzez
regularne mycie, remonty i poprawe stanu nawierzchni drég

W 2018 roku 155 gmin i 6 powiatow przeprowadzito remonty nawierzchni drég
poprzez utwardzanie powierzchni nieutwardzonych na odcinku blisko 4,4 tys. km.

Kontrole pojazdéw wyjezdzajgcych z placu budowy przeprowadzono
w 8 gminach wykonujgc tgcznie 86 kontroli. Najwiecej w gminach: Niepotomice
(21 kontroli), Sucha Beskidzka (16 kontroli) oraz Tarnéw (14 kontroli).

Dodatkowo 12 gmin prowadzi regularne mycie gtéwnych drdg co najmniej raz w
tygodniu, a 7 gmin co 2 tygodnie. W przypadku drég pobocznych, 6 gmin wskazuje na
ich mycie co najmniej raz w tygodniu, a 5 gmin co 2 tygodnie.

Catkowity koszt realizacji powyzszych dziatan wyniést 271,5 min zt. W tym 46 min
zt w powiatach, a 231,5 min zt w gminach.

Rozwéj komunikacji publicznej oraz wdrozenie energooszczednych
i niskoemisyjnych rozwigzan w transporcie publicznym

W 2018 roku w Krakowie zakupiono 21 autobuséw hybrydowych oraz 148
autobusow spetniajgcych normy jakosci spalin Euro 6. Natomiast w: miescie Tarnow,
Oswiecim i Gorlice oraz w gminach: Brzeszcze, Chrzandw, Libigz i Wieliczka zakupiono
79 autobuséw spetniajgcych normy jakosci spalin Euro 6 w tgcznej ilosci oraz 53
autobusy zasilane gazem LPG LNG lub CNG.

Buspasy funkcjonujg wylgcznie w Krakowie, a ich fgczna diugos¢é wynosi
28,6 km.

taczny koszt realizowanych dziatan oszacowano na poziomie 326,9 min z,
wtym 169 min zt stanowig srodki pochodzgce z funduszy unijnych, 149,4 min z
z budzetu przedsiebiorstw, a 8,5 min zt z budzetéw gmin.
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Rozwéj komunikacji rowerowej

W 2018 roku przybyto tgcznie ponad 168,5 km nowych drog rowerowych.
W Krakowie, Tarnowie oraz Suchej Beskidzkiej funkcjonuje system roweru miejskiego,
a w 25 gminach istniejg miedzygminne potaczenia drogami rowerowymi.

Tylko 18 gmin przeprowadzito kampanie promujgce wykorzystanie rowerdw jako
srodka transportu. tgczne naktady finansowe na rozwdj komunikacji rowerowej
wyniosty ponad 68 min zt.

Tabela 2.11 Lista gmin z najwiekszym przyrostem dtugosci drég rowerowych w 2018 r.
(2rédto: sprawozdania gmin oraz uzyskane od Zarzgdu Drég Wojewddzkich)

Przyrost
e diugosci drég
rowerowych

km

Muszyna 35,2

Zawoja 20,3

Niepotomice 18,5

Nowy Targ (gmina) 11,5
Nowy Targ (miasto) 7,6
Zator 7,0
Gotcza 6,5
Zakopane 5,6
tapsze Nizne 4,3
Wadowice 4.0
Tarnoéw (gmina) 3,7
Michatowice 3,6
Szaflary 3,6
Biecz 3,2
Tarnow 3,1
tacko 2,7
Kety 2,7
Czarny Dunajec 2,5
Piwniczna-Zdrgj 2,1
Krynica-Zdrgj 2,0
Zabno 2,0

pozostate 154

Suma 168,5

Wzmocnienie kontroli na stacjach diagnostycznych pojazdéw

W 2018 roku na terenie wojewddztwa matopolskiego funkcjonowato 447 staciji
diagnostycznych pojazdéw. Obowigzek prowadzenia kontroli tych stacji nalezy
do starostow powiatéw oraz prezydentéw miast na prawach powiatu.

W 2018 roku w 19 powiatach i 3 miastach na prawach powiatu przeprowadzono
tgcznie 457 kontroli stacji diagnostycznych.

tacznie na 465 stacjach diagnostycznych wykryto blisko 23,2 tys.
nieprawidtowosci w zakresie badan emisji lub stanu technicznego pojazdu. W tym
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21,8 tys. nieprawidtowosci wykryto na terenie powiatu krakowskiego, a 1,3 tys.
Na terenie powiatu gorlickiego.

Catkowity koszt realizacji dziatania w roku sprawozdawczym wyniost
ok. 54 tys. zt.

Tabela 2.12 Lista powiatéw posiadajgcych stacje diagnostyczne z wskazaniem liczby przeprowadzonych
kontroli

N
a?wa Liczba stacji Liczba
powiatu / .
. diagnostycznych przeprowadzonych
miasta na .. : -
dziatajacych na kontroli stacji
prawach . . .
: terenie powiatu diagnostycznych
powiatu
bochenski 12 12
brzeski 13 13
chrzanowski 18 17
dgbrowski 9 9
gorlicki 17 17
krakowski 48 47
limanowski 18 18
miechowski 11 11
myslenicki 20 20
nowosadecki 25 24
nowotarski 24 24
olkuski 18 16
oswiecimski 22 23
proszowicki 8 8
suski 9 9
tarnowski 28 27
tatrzanski 5 5
wadowicki 21 19
wielicki 23 21
Krakéw 77 78
Nowy Sacz 15 14
Tamow 24 24
(miasto)
Suma 465 439

Szczegodlny nadzér nad dzialalnoscig przemystu w obszarach ziej jakosci
powietrza

W 2018 na terenie wojewodztwa matopolskiego przeprowadzono tgcznie
6 postepowan  kompensacyjnych przy wydawaniu pozwolen na emisje
lub zintegrowanych (z czego 5 w Krakowie i 1 w powiecie myslenickim), a takze
w Krakowie przeprowadzono 2 postepowania, w ktérych dokonano redukcji emisiji
z indywidualnych zrédet ciepta.
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Kontrole podmiotdw eksploatujgcych instalacje, bedgce zrédtem emisiji
zanieczyszczen do powietrza prowadzone byty przez 9 starostow. tgcznie
przeprowadzono 35 kontroli, a w 7 przypadkach stwierdzono nieprawidtowosci.

Samorzad Wojewddztwa, jako koordynator dziatan w kierunku poprawy jakosci
powietrza

W 2018 r. wojewodztwo matopolskie otrzymato najwyzszg z mozliwych ocene za
dotychczas podjete dziatania antysmogowe oraz aprobate Najwyzszej Izby Kontroli.
Doceniono zwtaszcza Program ochrony powietrza dla wojewodztwa matopolskiego,
ktéry jasno okresla m.in. wyjsciowy stan powietrza, proponuje konkretne dziatania
naprawcze i przedstawia spodziewane efekty ekologiczne.

Wojewddztwo matopolskie w 2018 koordynowato prace projektu zintegrowanego
LIFE pn. ,Wdrazanie Programu ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego —
Matopolska w zdrowej atmosferze”, wspoéifinansowanego z programu LIFE Unii
Europejskiej. W jego ramach w wojewddztwie, w sposob ciggly dziatato 60
Ekodoradcow, ktérych celem jest podejmowanie dziatan dla petnego i szybszego
wdrazania Programu ochrony powietrza dla wojewodztwa matopolskiego.

Urzad Marszatkowski aktywnie uczestniczy m.in. w prowadzonych pracach
legislacyjnych przez Ministerstwo Srodowiska i Ministerstwo Przedsiebiorczo$ci
i Technologii.

Wojewodztwo matopolskie prowadzi wspétprace z Bankiem Swiatowym m.in.
w ramach projektu Catching-Up Regions realizowanego na zlecenie Komisiji
Europejskiej oraz we wspétpracy z Ministerstwem Rozwoju i Wojewddztwem Slgskim.

Wojewddztwo matopolskie organizowato, wspotorganizowato lub brato udziat
w konferencjach o tematyce ograniczania niskiej emisji zanieczyszczen i odnawialnych
zrodet energii, w tym wzieto udziat m.in. w: konferencjach: ,Odnawialne zrodta energii -
technika, technologia, innowacje”, ,Energodom 2018”, ,Efektywno$¢ energetyczna a
jakos¢ powietrza — Matopolska 2018” “Clean Air — Sectors and Solutions”, w debacie
wysokiego szczebla ,Jakos¢ powietrza w Europie i Polsce — wyzwania, szanse i
zagrozenia”, ktora odbyta sie w trakcie szczytu klimatycznego COP24 w Katowicach,
czy w panelach dyskusyjnych ,Czyste powietrze dla Matopolski - nowe pomysty” i
“Climate Action: Accelerating Exponential Solutions” na CEE Impact Day w Wiedniu,
gdzie opisywano dziatania zwigzane z projektem LIFE. Projekt LIFE przedstawiany byt
réwniez w trakcie sesji roboczej ONZ oraz na C4E - Central and Eastern European
Energy Efficiency Forum.

Samorzad wojewddztwa prowadzit wiele dziatan w kierunku poprawy jakosci
powietrza w Matopolsce. Wsréd nich mozna wyrdzni¢ m.in. takie wydarzenia jak: ,Dzien
czystego powietrza”, ,Green Week”, trzy wspotorganizowane wydarzenia sportowe pod
hastem: ,Matopolska w zdrowej atmosferze — Biegiem po czyste powietrze”, ,Let’s fight
pollution” czy ,Matopolskie Dni Profilaktyki Zdrowia”.

W ramach ,Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego
na lata 2014-2020" przeprowadzono nabor wnioskobw na wymiane Kkottow,
termomodernizacje budynkow i rozwdj sieci cieptowniczych.

Wdrozenie systemu zarzadzania jakoscig powietrza w wojewédztwie
Wojewddztwo matopolskie prowadzi istniejgcg od 2014 roku strone internetowg
— www.powietrze.malopolska.pl. Strona w roku 2018 zanotowata ponad 1,2 min odston
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i posiadata 227,9 tys. uzytkownikdw. W serwisie prezentowana jest aktualna jakos¢
powietrza w miastach z terenu wojewddztwa matopolskiego, aktualnosci dotyczace
dziatan wojewodztwa matopolskiego oraz partneréw projektu LIFE. Ponadto
modelowana jest jakoS¢ powietrza w czasie zblizonym do rzeczywistego
dla wojewddztwa matopolskiego, Slgskiego, Czech i Stowacji. Na stronie publikowane
sg réwniez informacje o wprowadzonym stopniu zagrozenia zanieczyszczeniem
powietrza. W ramach serwisu istnieje mozliwos¢ otrzymywania newslettera
0 mierzonym i prognozowanym poziomie zanieczyszczenia powietrza. Dostepna
jest réwniez osobna zaktadka, w ktorej znajduje sie lista Ekodoradcow wraz z ich
danymi teleadresowymi do wgladu dla kazdego zainteresowanego oraz mozliwoscig
oceny. Na stronie znalez¢ mozna takze liste kottow niskoemisyjnych, a takze baze
wiedzy zawierajgcg artykuty o tresciach zwigzanych z zanieczyszczeniami powietrza,
ogrzewaniem budynkow, odnawialnymi zrodtami energii i efektywnoscig energetyczna.

Ponadto, od 2016 r. funkcjonuje Baza inwentaryzacji ogrzewania w Matopolsce,
ktéra zostata udostepniona do bezptatnego korzystania przez wszystkie gminy
w Matopolsce, do prowadzenia inwentaryzacji rodzaju ogrzewania budynkéw na swoim
obszarze. Aplikacja jest dostepna pod linkiem:
https://ekoplatnik.umwm.pl/SALPS. Od poczatku 2017 roku do sierpnia 2019 roku
do matopolskiej bazy ogrzewania budynkéw wprowadzono dane dotyczgce ponad
160 tys. matopolskich obiektéw. Szacuje sie, ze stanowi to ok. 28 % wszystkich
obiektow, ktore powinny by¢ objete inwentaryzacjg. Gminy z najwiekszy odsetkiem
przeprowadzonej inwentaryzacji to: Chetmek (ok. 86 % budynkéw), Michatowice (ok. 84
% budynkéw) i Borzecin (ok. 84 % budynkéw). W celu poprawnej obstugi bazy
inwentaryzacji wojewodztwo matopolskie zorganizowato w marcu 2018 roku, drugg
edycje bezptatnych szkolen. W szkoleniach uczestniczyli pracownicy 127 gmin, a takze
przedstawiciele Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie.
Edukacja ekologiczna mieszkancow

W 2018 roku, w gminach wojewédztwa matopolskiego zorganizowano tgcznie
1.527 akcji lub kampanii edukacyjnych w zakresie ochrony powietrza. To ponad 44 %
wiecej w stosunku do roku 2017, gdy przeprowadzono 1.061 takich dziatan. Szacuje
sie, ze w 2018 roku, w takich wydarzeniach wzieto udziat ponad 350 tys. os6b (400 tys.
w roku 2017).

Catkowity koszt tych dziatan w 2018 r. wyniést ponad 2,8 min zt, z tego ponad 1,8
min zt pokryte zostato ze srodkéw gmin, 0,65 min zt ze Srodkéw unijnych, 0,2 min zt ze
$rodkéw WFOSIGW i/lub NFOSIGW, a 0,18 min zt z innych $rodkéw (np. $rodki wiasne
mieszkancéw lub przedsiebiorstw). To o ok. 0,7 min zt mniej w stosunku do 2017 roku.

Przy tym w 11 starostwach powiatowych zorganizowano 52 akcji lub kampanii
edukacyjnych w zakresie ochrony powietrza. Szacuje sie, ze wzieto w nich udziat ponad
16,5 tys. osob. Catkowity ich koszt wyniést ok. 0,4 min zt, z tego ok. 0,36 min zt zostato
pokryte z budzetéw starostw powiatowych.

Spodjna polityka na szczeblu lokalnym uwzgledniajaca priorytety poprawy jakosci
powietrza

Jednym z elementdw realizacji Programu ochrony powietrza jest opracowanie
przez gminy dokumentdéw strategicznych w zakresie likwidacji niskiej emisji. Wedtug
informacji przekazanych przez gminy, w 2018 roku 166 gmin posiadato uchwalony Plan
Gospodarki Niskoemisyjnej. To o 3 gminy wiecej w stosunku do roku 2017. Ponadto
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141 gmin w 2018 roku sprawozdato, ze w swoim PGN uwzglednia zadania w zakresie
ograniczenia niskiej emisji. Zatozenia do planu lub plan zaopatrzenia w ciepto, energie
elektryczng i paliwa gazowe w 2018 roku posiadato 97 gmin, czyli o 12 gmin wiecej w
stosunku do roku 2017. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w 2018
roku, w 63 gminach uwzgledniat ograniczenie powstawania nowych zrodet emisiji,
zawierat wymagania dot. dopuszczalnych sposobdéw zaopatrzenia w ciepto. W 57
gminach w zamowieniach publicznych uwzgledniano wymagania dotyczgce ochrony
powietrza.

Catkowity koszt realizacji dziatania w roku sprawozdawczym wyniost ponad 1,18
min zt.

Poprawa warunkow przewietrzania miast i ochrona terenéw zielonych

W 2018 roku przyrost obszarow zieleni miejskiej, w 3 gminach wyniost fgcznie
ok. 0,24 ha, w tym 0,15 ha w Krakowie. 73 gmin zadeklarowato, ze polityka
zagospodarowania przestrzennego gminy uwzglednia zachowanie terenow zielonych i
kanatéw przewietrzania.

Srodki finansowe wydatkowane w 2018 roku na realizacje zadania to niemal 20,3
min z. Z tego najwiecej w gminach: Krakéw (15,2 min. zt), Zakopane (3,9 min zi), w
miescie Tarnow (278 tys. zt) oraz w Nowym Targu (258 tys. zt).

2.5.2. Realizacja planu dziatan krétkoterminowych

W 2018 roku wystgpito 9 dni z przekroczeniem poziomu informowania
dla stezenia pytu PM10 (200 ug/m3) podczas gdy w 2017 roku sytuacja przekroczenia
poziomu powyzej 200 ug/m? wystgpita 14-krotnie.

Pomimo obowigzku wynikajgcego z Programu ochrony powietrza, jedynie 89
gmin przygotowato i aktualizuje baze kontaktow do szkét i oSrodkéw zdrowia w celu
przekazywania powiadomien z powiatowych centréw zarzagdzania kryzysowego,
0 wystgpieniu wysokich pozioméw zanieczyszczenia.

126 gmin i 14 powiatow zadeklarowato, ze na stronie internetowej zamieszcza
komunikaty o wysokim zanieczyszczeniu powietrza, 111 gmin przekazuje apele
o stosowanie lepszej jakosci paliw i ograniczenie stosowania kominkow, natomiast 37
gmin apele o korzystanie z komunikacji miejskiej, carpoolingu, komunikacji pieszej
lub rowerowej.

W 2018 roku na terenie wojewddztwa matopolskiego nie wystgpity sytuacje
przekroczenia poziomu alarmowego zanieczyszczen powietrza.

20 gmin wskazato na prowadzenie kontroli spalania odpaddw lub pozostatosci
roslinnych w trakcie obowigzywania |, Il lub Il stopnia zagrozenia zanieczyszczeniem
powietrza.

2.5.3. Realizacja projektu LIFE-IP MALOPOLSKA

W 2018 roku w wojewddztwie w sposob ciggty dziatato 60 Ekodoradcow, ktérych
celem jest podejmowanie dziatan dla petnego i szybszego wdrazania Programu ochrony
powietrza dla wojewddztwa matopolskiego (dziatanie C.1. Ekodoradcy oraz dziatanie
E.2. Lokalne dziatania informacyjno-edukacyjne w zakresie ochrony powietrza).

Dziatania edukacyjno-informacyjne
Do konca 2018 roku Ekodoradcy:
e rozdystrybuowali 268,8 tys. ulotek, 4,7 tys. plakatow i 38,8 tys. innych
materiatéw edukacyjnych,
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zorganizowali ponad 585 spotkan w szkotach lub przedszkolach, w ktérych
uczestniczyto 26,1 tys. ucznidéw,

zorganizowali 168 konkursow o tematyce ochrony powietrza, w ktorych wzieto
udziat 6,1 tys. osob,

zorganizowali 490 spotkan z mieszkancami, w ktorych wzieto udziat 22,5 tys.
0soDb,

zorganizowali ponad 650 spotkan z lokalnymi liderami, w ktérych wzieto udziat
3,3 tys. 0sdb,

zorganizowali 264 innych wydarzen, np. pokazy kottdw niskoemisyjnych,
w ktorych wzieto udziat 96,5 tys. osob.

Dziatania w zakresie pomocy mieszkancom
Do konca 2018 roku Ekodoradcy:

udzielili 188 tys. porad mieszkancom, w tym 90,6 tys. porad udzielonych
w biurze, 77,9 tys. telefonicznie, 15 tys. w trakcie wizyt w terenie i 4,6 tys.
pisemnie lub e-mailowo,

przeprowadzili w sumie 2.274 kontroli u mieszkancow w zakresie spalania
odpaddw, w trakcie ktorych w 44 przypadkach stwierdzono naruszenie prawa,
w sezonie grzewczym przebadali kamerg termowizyjng 166 budynkdéw
publicznych i blisko 881 budynkdéw prywatnych,

przygotowali 164 wnioskéw o dofinansowanie inwestycji w zakresie wymiany
kottow, termomodernizacji lub zastosowania odnawialnych Zzrédet energii
na kwote 120,5 min zt,

rozliczyli ponad 301 wnioskéw o dofinansowanie ww. inwestycji na kwote 11,3
min zt,

zebrali 12,8 tys. ankiet wstepnych o dofinansowanie dla mieszkancow
lub podmiotow, w tym rozpatrzyli 4,9 tys. wnioskow,

podpisali 9.200 uméw z mieszkancami lub podmiotami,

rozliczyli 3,3 tys. uméw z mieszkancami lub podmiotami,

udzielili wsparcia 2,5 tys. gospodarstwom domowym gdzie zainstalowano
urzgdzenia obnizajgce zuzycie energii oraz przeprowadzili 900 wizyt
w domach pod katem analizy potrzeb poprawy efektywnosci energetyczne;.

W ramach projektu LIFE, na stronie powietrze.malopolska.pl/ekoprojekt w trybie
ciggtym prowadzona jest lista niskoemisyjnych kottéw i ogrzewaczy na paliwa state,
ktore spetniajg wymagania Ekoprojektu. Na koniec 2018 roku na liscie znajdowato sie
215 urzadzen.

Przez caty 2018 rok w ramach dziatania C.2. Centrum Kompetencji organizowato
szereg spotkan, warsztatéw i konferencji w zakresie ochrony powierza, dzieki czemu
zaréwno Ekodoradcy, jak i pracownicy pozostatych gmin Matopolski, mogli na biezgco
poszerza¢ i aktualizowa¢ swojg wiedze merytoryczng. Spotkania dotyczyty miedzy

innymi:
[ ]
[ ]

funkcjonowania Programu Ograniczenia Niskiej Emisji — PONE,

audytu energetycznego i termomodernizacji,

warsztatow  dotyczgcych  wymagan  finansowych  projektu  LIFE
oraz mozliwosci pozyskania $rodkdw na ograniczenie niskiej emisji
i termomodernizacje budynkow.
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https://powietrze.malopolska.pl/kotly/

W roku 2018 odbyty sie trzy biegi promujgce dbatoS¢ o czyste powietrze
rozgrywane pod hastem: ,Matopolska w zdrowej atmosferze — biegiem po czyste
powietrze”: 3 czerwca w Zakopanem, 8 lipca w Dobczycach oraz 6 pazdziernika
w Krakowie. tgcznie w zawodach tgcznie wzieto udziat ponad 1.200 osob.

W zakresie dziatah zwigzanych ze zwiekszaniem s$Swiadomosci spotecznej
w zakresie jakosci powietrza (E.1. Regionalna kampania medialna na rzecz czystego
powietrza) wojewodztwo matopolskie m.in. aktywnie uczestniczylto 3 czerwca
w Zakopanem, w ramach |l Miedzynarodowego Forum Energetyka i Srodowisko
EKOZAKOPANE i EKOSUCHA BESKIDZKA.

W ramach dziatan E2 ,Nasze Powietrze”, od listopada 2017 r. do kwietnia 2018 r.,
prowadzone byty dziatania w 18 miejscowosciach na terenie wojewddztwa
matopolskiego i slgskiego. W otwartym konkursie grantowym na projekty realizowane
przez organizacje pozarzgdowe, samodzielnie lub w partnerstwie z grupami
nieformalnymi wptynety 22 wnioski o dotacje. Dofinansowanie przyznano najwyzej
ocenionym projektom. Zatem fgcznie 12 organizacji pozarzgdowych uczestniczgcych
programie ,Nasze Powietrze” zrealizowato 12 projektéw o wartosci ponad 137 tys.
Ztotych.

W ramach dziatan E3 w siedzibie Organizacji Narodow Zjednoczonych
w Genewie w dniach 23-25 maja 2018 roku podczas 56 sesji Grupy Roboczej
ds. Strategii i Przeglagdu (WGSR) zaprezentowane zostaty doswiadczenia wojewodztwa
matopolskiego w zakresie ograniczania niskiej emisji oraz realizacji projektu LIFE.

W ramach dziatania E.4. Promocja realizacji projektu Uruchomiona zostata
zaktualizowana wersja strony internetowe;j projektu pod adresem
https://powietrze.malopolska.pl. Strona umozliwia prezentacje lokalnych dziatan
Ekodoradcow realizowanych w ramach projektu LIFE.

Wojewoddztwo matopolskie od wrzesnia od listopada 2018 r. prowadzito akcje
przekazania oczyszczaczy powietrza do przedszkoli, ztobkdéw i klubow dzieciecych.
tacznie przekazano 1.798 urzgdzen. W ramach akcji, od sierpnia odbywaty sie zajecia
edukacyjne dla dzieci w wieku przedszkolnym i ich rodzicéw, w zakresie ochrony
powietrza. Podczas spotkan rozmawiano o stanie jako$ci powietrza, przyczynach
powstawania zanieczyszczen oraz o sposobach walki z nimi. Zajecia zostaty
przeprowadzone w ramach akcji spotecznej majagcej na celu uswiadomienie
mieszkancoéw o problemie jakim jest zanieczyszczenie powietrza. Koszt urzgdzen
przekroczyt milion ztotych.

W pazdzierniku i listopadzie odbywaty sie szkolenia dla Ekodoradcow dotyczgce
ubdstwa energetycznego, warsztaty dla gmin w zakresie przygotowania specyfikacji
zakupu odnawialnych zZrodet energii oraz pobierania probek popiotow, szkolenia dla
gmin w zakresie przygotowania specyfikacji zakupu instalacji odnawialnych zrddet
energii oraz zainaugurowano drugg edycje studiow podyplomowych dla Ekodoradcow.

20 listopada odbyto sie spotkanie partneréw projektu LIFE w sprawie uzgodnienh
w zakresie inwentaryzacji emisji zanieczyszczen dla obszaru Matopolski w ramach C.6.
Miedzynarodowe modelowanie zanieczyszczen powietrza na obszarze Matopolski,
Stowaciji i Republiki Czeskiej. W spotkaniu uczestniczyli przedstawiciele z VITO, Czech,
Stowacji oraz wojewddztwa matopolskiego.
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2.5.4. Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego

Wojewddztwo matopolskie w ramach dziatania 4.4 Redukcja emis;ji
zanieczyszczen do powietrza realizuje 3 poddziatania. Ich celem jest poprawa jakosci
powietrza poprzez zmniejszenie emisji zanieczyszczen oraz gazéw cieplarnianych
pochodzgcych z ogrzewania mieszkan.

Obnizenie poziomu niskiej emisji

W ramach poddziatan 4.4.1 Obnizenie poziomu niskiej emisji — ZIT,
gdzie interwencja skierowana jest na wymiane starych kottdw, piecéw, urzadzen
grzewczych na paliwa state, wsparcie udzielane jest na inwestycje w zrodta ciepta
spalajagce biomase lub wykorzystujgce paliwa gazowe, podpisanych zostato 25 umow,
na tgczng kwote 56.129.973,43 zt (stan na 30.09.2019 r.). W zwigzku z matym
zainteresowaniem mieszkancow Gmina Miejska Krakow zdecydowata o ograniczeniu
zakresu rzeczowego projektu z 750 szt. kottéw do 350 szt., co wigze sie ze zmiang
wysokos¢ dofinansowania z 7.057.439,18 zt do 2.946.066,00 zt. Zaoszczedzone Srodki
zostaly przesuniete do innych projektbw w ramach Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych. Umowy zakfadajg wymiane 5.244 szt. Zrodet ciepta, dotychczas
wymieniono 2.387 szt.

W ramach poddziatania 4.4.2 Obnizenie poziomu niskiej emisji — SPR, ktérego
celem jest wymiana kottéw, piecow i urzagdzen grzewczych na zrodta ciepta spalajgce
biomase lub wykorzystujgce paliwa state, zostato zakontraktowanych 90 projektow.
taczna kwota dofinansowania wynosi 137.327.137,65 zt, z czego rozliczonych zostato
dotychczas 72.579.432,41 zt (stan na 30.09.2019 r.). Zakontraktowano
zmodernizowanie 9.885 szt. zrodet ciepta. Natomiast do 30.09.2019 r. zlikwidowano
5.413 szt. niskosprawnych urzgdzen na paliwo state.

W ramach poddziatania 4.4.3 Obnizenie poziomu niskiej emisji (paliwa state) —
SPR dofinansowaniem objete sg inwestycje wykorzystujgce paliwa state, sposrdod
ztozonych projektdw umowe podpisano z 70 Beneficjentami, na tgczng kwote
dofinansowania 64.794.224,82 zt. (stan na 30.09.2019 r.). Umowy zaktadajg
zmodernizowanie 7.240 szt. zrodet ciepta. Natomiast od poczagtku realizacji projektow
zlikwidowano 2.476 szt. urzgdzen.

Odnawialne zrédta energii

W ramach poddziatania 4.1.1 Rozwdj infrastruktury produkcji energii ze zrodet
odnawialnych, wedtug stanu na 30.09.2019 r., wsparciem zostato objetych 8 projektéw
realizowanych w partnerstwie zaktadajgcych budowe, rozbudowe lub przebudowe
tgcznie 21.251 szt. jednostek, majgcych na celu produkcje energii elektrycznej
i/lub cieplnej. Lgczna kwota dofinansowania wynosi 192.476.543,33 zi.

Modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej

Projektem modelowym realizowanym przez wojewodztwo matopolskie
jest gteboka modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci  publicznej
realizowana w ramach poddziatania 4.3.3. Projekt ten jest realizowany w partnerstwie,
w ktorym uczestniczy 21 jednostek wojewodztwa matopolskiego dysponujgcych
58 budynkami uzytecznosci publicznej. Celem realizacji projektu jest osiggniecie
zatozonych wskaznikow efektywnosci energetycznej oraz redukcji emisji majgcych
wptyw na stan jakosci powietrza w wojewddztwie. tgczna kwota dofinansowania
na wszystkie jednostki wynosi 114.440.539,32 zi.
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Tabela 2.13 Podziat srodkéw z RPO na gminy w ramach poddziatan 4.4.1, 4.4.2 oraz 4.4.3 (stan na dzieh
30.09.2019.)

Liczba
Kwota zlikwidowanych Poddziatanie
Nazwa Beneficjenta dofinansowania dla niskosprawnych
>0 ) RPO
Beneficjenta (zt) urzadzen
grzewczych (szt.)**
. 1 220 989,56 35 4.4.2
Al 839 739,34 17 443
Andrychow 1 344 042,50 64 4.42
Biaty Dunajec 417 052,23 18 4.4.3
o 2 205 000,00 130 4.42
Elogine: (k) 593 034,00 40 443
Biskupice 1 164 800,00 69 4.41
Brzesko *1 679 661,98 120 442
227 428,66 14 4.42
Bletserias 740 234,73 16 4.43
Brzeznica 300 117,56 - 442
Charsznica 1 085 563,44 51 4.4.2
. 1 060 453,75 55 4.4.2
CrEiniEe 1 087 891,60 69 4.4.3
L 710 242,72 41 4.42
Clidimuies 920 894,98 14 4.4.3
Czarny Dunajec 1 380 322,07 61 4.4.3
Czernichow 2 109 099,70 74 441
1 119 748,00 41 4.42
Gt 264 294,22 14 4.4.3
Dabrowa Tarnowska 199 999,36 - 4.4.3
1 612 496,83 37 4.42
Dobczyce 474 356,65 19 4.4.3
Dobra 1 645 260,19 52 4.42
N 614 892,49 11 4.4.2
DIl 236 934,97 2 4.4.3
. 2 940 000,00 130 4.42
Gdow 474 424.96 15 4.43
N 7 881 432,94 183 4.4.2
Gl 6 712 013,15 65 4.4.3
Gofcza *294 772,48 25 4.42
. 477 049.12 32 442
Gromnik 311 100,99 9 4.4.3
. . 811 492 34 37 4.42
Grodek nad Dunajcem 643 499 20 10 443
. . 3492 618,60 150 4.4.2
Grybow (gmina) 1383 767,24 62 4.43
. *241 508,30 17 4.4.2
Grybow (miasto) 139 372,60 12 443
Igotomia-Wawrzenhczyce 739 796,57 43 4.4.1
897 606,13 54 4.42
[ 918 004.00 73 443
Jordanéw (miasto) 419 999,86 - 4.4.2
Kalwaria Zebrzydowska 419 998,07 20 4.4.2
Kamionka Wielka 1517 334,96 93 442
Ket 1582 691,88 78 4.4.2
ey 1526 897,96 71 4.4.3
2 504 645,86 119 4.42
Klucze 2339 984.04 119 443
Kiai 1 095 604,51 68 4.42
355 819,08 23 443
Kocmyrzow-Luborzyca 4 429 532,44 281 4.4.1
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Koniusza 1 280 000,00 100 442
724 453,90 35 4.4.2

Korzenna
406 940,79 6 4.43
*834 020,76 59 4.4.2
Koszyce *236 777.26 25 443
Koscielisko 1189 515,39 59 4.4.2
Krakow 7 057 439,18 229 4.4.1
. . 1 062 064,99 25 4.4.2
Kroscienko nad Dunajcem 803 044,32 17 443
) N 1 809 949,99 51 4.4.2
Krynica-Zdroj 933 381,85 20 4.4.3
. 1 237 665,85 75 4.4.2
Krzeszowice 592 754,40 43 4.4.3
1279 995,25 92 4.4.2
Laskowa 655 998,35 23 4.4.3
Libigz 307 492,79 16 4.4.2
. . 2 479 942,19 95 4.4.2
Limztiee (lrlel) 898 532,28 17 4.4.3
Limanowa (miasto) 1363 552,51 23 4.4.2
Lisia Gora 2 183 008,00 79 4.4.2
Liszki 1 679 862,64 80 4.41
L ubiert 1 612 600,83 37 4.4.2
355 687,91 6 4.43
tapsze Nizne 918 805,92 41 4.4.2
899 864,09 59 4.4.2
RO 899 865,00 40 4.43
tukowica 1 370 386,26 71 4.43
Michatowice 2114 916,76 109 4.4.1
Miechow 1 067 443,59 88 4.43
Mogilany 1 657 591,40 18 4.4.1
. 2 136 341,47 85 4.4.2
Lifszzeniel Dol (g i) 2 288 107,97 48 4.4.3
. 735 486,14 78 4.4.2
Mszana Dolna (miasto) 1 056 536,98 38 443
503 999,71 31 4.4.2
] 839 997,18 66 4.4.3
Mucharz 331 538,85 29 4.4.3
Myslenice 3176 915,46 196 4.4.2
Nawojowa 2 287 149,98 74 4.4.2
Niedzwiedz 1031 761,96 43 4.4.2
Nowy Sacz 2 746 756,87 52 4.4.2
Niepotomice 4 515 027,78 179 4.4.1
. 1 749 529,00 62 4.4.2
bzt TEg (iR 759 710,93 39 443
Nowy Targ (gmina) *640 981,22 47 4.4.2
L 1372 407,61 61 4.4.2
Nowy Wisnicz 350 628,00 20 4.4.3
Ochotnica Dolna 760 359,60 62 443
823 999,08 33 4.4.2
Glkus= 616 998,10 19 4.43
Oswiecim (gmina) 1 353 242,20 43 4.4.3
Patecznica 111 563,73 4 4.4.3
. 699 997,23 35 4.4.2
355 819,24 18 4.43
Piwniczna-Zdrdj 750 056,03 57 4.4.3
, 413 699,99 18 4.4.2
Plesna 914 205,00 22 4.4.3
Podegrodzie 224 855,99 13 4.4.3
: 299 999,90 16 4.4.2
el 699 775.17 50 4.4.3
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. 529 194 54 50 4.4.2
FliEsdonies 474 394,80 34 4.4.3
Raba Wyzna 799 909,78 45 4.4.2

N 1 399 999,53 52 4.4.2

Rabka-Zdroj 153884719 41 443

. 614 999,67 34 4.4.2

Radiow 799 997,78 15 4.43
Radziemice *116 893,20 12 4.4.3

. 734 031,13 25 4.4.2

e 649 649,48 18 4.43
. L 614 600,00 32 4.4.2
Rzepiennik Strzyzewski 470 53300 o5 443
671 998,67 36 4.4.2

ReAEZEE) 355 819,27 17 4.4.3

: 1499 999,53 37 4.4.2
Sl 232 117,71 6 4.43

4 675 930,78 142 4.4.2

Sl 1541 814,28 62 4.43
Skawina 5 649 938,26 113 4.4.1
Skrzyszow 1209 126,40 39 4.4.2

. 857 989,96 46 4.4.2
Stz 1 826 190,00 58 4.4.3
Stary Sacz 1699 997,12 76 4.4.2
Stryszow *867 194,65 8 4.4.2
Sucha Beskidzka 1 259 986,95 44 4.4.2
Szaflary 657 321,77 26 4.4.3

. 1 803 096,53 81 4.4.2
SAEZEATIGE) 1 789 855,56 104 4.4.3
Szerzyny 317 633,00 20 4.4.2

. Szerzyny 440 931,27 23 4.4.3
Swiatniki Gérne 1512 881,12 74 4.4.1
o 7 966 775,32 215 4.4.2
Tarnéw (miasto) 2 457 983.30 136 4.4.2
. 349 999,97 24 4.4.2

Tokarnia 237 213.23 23 4.4.3

. 1773 717,40 74 4.4.2

Tuchow 1141 116,68 25 4.43
694 303,23 40 4.4.2

Tymbark 269 123,42 7 4.4.3

. 2 433 997,45 86 4.4.3
Wadowice 3725 052.72 68 4.4.2
Wieliczka 9 996 000,00 461 4.4.1
Wielka Wie$ 2 862 788,98 215 4.4.1
Wieprz 1473 699,24 - 442

: . 1211 43059 53 4.4.2
Wierzchostawice 787 431 02 13 443
. 518 072,57 16 4.4.2
BB 236 947,38 6 4.43

2 903 877,27 113 4.4.2

diElereny 1779 043,84 59 4.4.3
Zabierzow 4 670 935,21 228 4.4.1

6 540 237,66 90 4.4.2

Zakopane 1 688 805,89 60 4.4.3
Zator 237 076,96 10 4.4.2
Zielonki 5 969 363,39 214 4.4.1

: 1217 139,97 49 4.4.2
Zabno 375 191,94 7 4.43
Powiat suski 1 635 835,42 175 442
Przedsiebiorstwo Energetyki 4 491 305,91 109 4.4.2
3 370 329,27 140 4.4.2
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| Zwigzek Gmin Ziemi Gorlickiej |

3357 144,31 |
* Projekt zostat zakonczony.

136 | 4.43 |

** Podana liczba zlikwidowanych urzgdzen obejmuje wytgcznie liczbe zmodernizowanych zrédet ciepta
na dzien 30.09.2019 r. Ostateczna liczba moze wzrosng¢ ze wzgledu na to, ze wiele projektow jest dalej
realizowanych.

2.5.5. Zmiana poziomu zanieczyszczen w powietrzu

Zgodnie z oceng jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim za 2018 rok,

wykonang przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, odnotowano przekroczenia
wartosci dopuszczalnej

pylu PM10, pylu PM2,5 oraz poziomu docelowego
benzo(a)pirenu, ktére wystgpity na terenie catej Aglomeracji Krakowskiej. Ponadto
odnotowano

rébwniez przekroczenia dwutlenku azotu w punkcie pomiarowym
przy ulicach Krasinskiego i Dietla.

W 2018 roku na 11 z 18 stacji pomiarowych w Matopolsce przekroczona zostata
wartos¢ dopuszczalnego stezenia $redniorocznego pytlu PM10 wynoszgca 40 pug/m3.
Najwyzsze stezenia sSrednioroczne odnotowano na stacji pomiarowej w Krakowie
przy al. Krasinskiego (57 ug/m?3) oraz na stacji komunikacyjnej przy ul. Dietla (47 ug/m3),
Skawinie (49 ug/m3) i Nowym Targu (49 pg/m?3).

W poréwnaniu do lat poprzednich (2015-2017) na wiekszosci stacji pomiarowych
obserwuje sie nieznaczny spadek stezenia pytu PM10. W stosunku do roku 2017,
odnotowano najwiekszy spadek na stacji w Krakowie os. Wadow oraz w Niepotomicach
i Trzebini.

Stezenia srednioroczne pytuPM10 wlatach 2015-2018
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Wykres 2.24 Stezenia $rednioroczne pytu PM10 w latach 2015-2018 (zrédto: PMS)

Dopuszczalna liczba dni ze stezeniem $redniodobowym pytu PM10 (50 ug/m?)
wynosi w ciggu roku 35 dni.

Najwieksze liczby dni z przekroczeniem odnotowano w Krakowie przy

al. Krasinskiego — 169 dni, w Krakowie przy ulicy Dietla i Nowym Targu — 109 dni,
w Suchej Beskidzkiej 104 dni oraz w Krakowie przy ul. Ztoty Rog 96 dni
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Na przestrzeni lat 2015-2017 zaznacza sie tendencja spadkowa jednak w roku
2018 liczba dni z przekroczeniami wzrosta przy ulicy Krasinskiego. W punktach o duzej
liczbie dni z przekroczeniami, przy ul. Dietla oraz przy ul. Bulwarowej Nowym Targu,
a takze w Nowym Sgczu widoczne sg zatrzymanie wzrostu lub spadek.

Liczba dni z przekroczeniem normy sredniodobowej pytu PM10 w latach 2015-2018
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Wykres 2.25 Liczba dni z przekroczeniem normy sredniodobowej pytu PM10 w latach 2015-2018 (Zrédfo:
PMS)

W latach 2015-2018 zanotowano przekroczenia $redniorocznego poziomu
dopuszczalnego pytu PM2,5 (25 ug/m3) w 6 punktach pomiarowych. Na dwoch stacjach
poziom pytu PM2,5 wyniost gorng granice normy $redniodobowej réwng 25 ug/ms,
natomiast na stacji w Zakopanem odnotowano dopuszczalne wartosci. W 2018 roku
maksymalng wartos¢ stezenia sredniorocznego pylu PM2,5 zanotowano na stacji
pomiarowej przy al. Krasinskiego w Krakowie (39 ug/m3). Jednocze$nie zauwazalny jest
spadek stezenia tego wskaznika na wszystkich stacjach pomiarowych.
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Steienia srednioroczne pylu PM2,5 w latach 2015-2018
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Wykres 2.26 Stezenia $rednioroczne pytu PM2,5 w latach 2015-2018 (zrédfo: PMS)

Stezenia $rednioroczne benzo(a)pirenu w latach 2015-2018 miescity sie
w zakresie od 2 ng/m? do 18 ng/m3. W 2018 roku najwyzsze stezenia $rednioroczne
benzo(a)pirenu odnotowano na stacji w Nowym Targu przy pl. Stowackiego (18 ng/m3),
w Suchej Beskidzkiej (13 ng/m3), w Nowym Saczu (10 ng/m?) oraz Tuchowie (10 ng/m3).

Na stacjach w Gorlicach, Tarnowie, Nowym Saczu, Niepotomicach i Krakowie o0s.
Piastow i os. Kurdwandéw poziom benzo(a)pirenu nie ulegt zmianie wzgledem
2017 roku.

Stezenia srednioroczne benzo(a)pirenu (BaP)w latach 2015-2018
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Wykres 2.27 Stezenia $rednioroczne benzo(a)pirenu (BaP) w latach 2015-2018 (zrédfo: PMS)

W 2018 roku stezenie srednioroczne dwutlenku azotu przekroczyto poziom
dopuszczalny (40 upg/m®) na stacjach  komunikacyjnych w  Krakowie
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przy al. Krasinskiego — 61 ug/m? oraz poziom stezenia dwutlenku azotu ulegt obnizeniu
na stacjach pomiarowych przy ul. Dietla — 41 yg/m3. na os. Kurdwanéw, na Nowej Hucie
oraz w Nowym Sgczu, Szymbarku, Tarnowie, Trzebini i Szarowie w poréwnaniu do roku
2017. Ogolne poziomy stezen zanieczyszczen w powietrzu w roku 2018 znajdywaty sie
na podobnym poziomie jak w roku 2017.

Stezenia srednioroczne dwutlenku azotu (NO,) w latach 2015-2018
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Wykres 2.28 Stezenia $rednioroczne dwutlenku azotu (NO2) w latach 2015-2018 (zrédfo: PMS)

Podsumowanie realizacji Programu ochrony powietrza dla wojewédztwa matopolskiego zostato
opracowane na podstawie sprawozdan sporzgdzonych przez wszystkie gminy i powiaty z realizacji ww.
Programu w 2018 roku, danych uzyskanych z bazy inwentaryzacji ogrzewania budynkéw w Matopolsce

(stan na 08.08.2019) oraz Rocznej oceny jakosci powietrza w wojewodztwie matopolskim raport

wojewddzki za rok 2018 przekazanej przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska Departament
Monitoringu Srodowiska Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska w Krakowie

Sprawozdanie zostato przygotowane jako element dziatania D.1. ,Monitoring efektéw wdrazania
Programu ochrony powietrza dla wojewédztwa matopolskiego” w ramach projektu ,Wdrazanie
Programu ochrony powietrza dla wojewédztwa matopolskiego — Matopolska w zdrowej atmosferze”,
LIFE-IP MALOPOLSKA, LIFE14 IPE/PL/021 wspoffinansowanego z programu LIFE Unii Europejskie;.
Podsumowanie przedstawia wylgcznie poglady autoréw, a Komisja Europejska nie ponosi

odpowiedzialnosci za zadne ewentualne wykorzystanie zawartych w nim informac;ji.
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3. Jakos¢ wod

Fot. A. Stebniewské



Ochrona zasobow wodnych poprzez efektywne gospodarowanie wodami
w regionie, odbywa sie w oparciu o opracowane dokumenty planistyczne, jakimi dla
naszego regionu sg zaktualizowany Plan gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty oraz Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Dunaju
(zawarte w Dz. U. 2016, poz.1911 i 1918 z 18.10.2016 r), a takze przygotowany dla
potrzeb ww. planéw Program Wodno-Srodowiskowy Kraju.

Najwazniejszym dokumentem samorzadu wojewodztwa jest Strategia Rozwoju
Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2011-2020 (Matopolska 2020 z 2011 r.)
oraz sporzagdzony w celu realizacji ww. strategii, Program Strategiczny Ochrona
Srodowiska, okre$lajgcym kierunki polityki rozwoju regionu. W celu realizacji
ww. strategii zostaty sporzgdzone dokumenty strategiczne, a jednym z nich jest
Program Strategiczny Ochrona Srodowiska przyjety przez Sejmik Wojewddztwa
Matopolskiego 27.10.2014 r.. Strategia jest aktualizowana i okre$la zasady, tryb
i harmonogram dziatan na kolejne lata.

Zadanie podstawowe ww. dokumentéw to ochrona przed zanieczyszczeniem
wod powierzchniowych i podziemnych w celu osiggniecia dobrego stanu wod, poprzez
szereg dzialah na rzecz poprawy jakosci wod. Szczegétowo okreslono je jako:
ograniczanie zanieczyszczen pochodzacych ze zrédet punktowych (zrzuty sciekéw
komunalnych, przemystowych, z hodowli, przetwérstwa i dzikich wysypisk)
oraz zanieczyszczen pochodzacych ze Zrodet rozproszonych (z terendw
zurbanizowanych, przemystowych i rolniczych). Przedsiewzieciem strategicznym jest
wiec porzgdkowanie gospodarki wodno-Sciekowej. Istotnym dziataniem jest rowniez
utrzymanie i rozbudowa systemow zaopatrzenia w wode i optymalizacja jej zuzycia.

Program monitoringu zostat zaplanowany w oparciu o powyzsze dokumenty,
zawierajgce rowniez charakterystyke jednolitych czesci wod powierzchniowych (jewp),
wykaz jcwp zagrozonych, okreslone dla jcwp cele srodowiskowe oraz wykaz obszarow
chronionych oraz o Wytyczne GIOS. Materiatem pomocniczym byta Geobaza, aPGW
opracowana przez KZGW, przekazana przez GIOS. Punkty pomiarowo-kontrolne
monitoringu zlokalizowano z uwzglednieniem réwniez danych wiasnych WIOS
0 emisjach do waod.

3.1. Presje

Czynnikiem stanowigcym najwieksze zagrozenie dla stanu jakosci wod
powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim jest dziatalno$¢ antropogeniczna,
ktérg mozna pogrupowac w nastepujgce kategorie:

e pobdér wod powierzchniowych i podziemnych: dla potrzeb gospodarki
komunalnej i przemystu, do nawodnien w rolnictwie i lesnictwie, uzupetnianie
stawéw rybnych,

e zanieczyszczania punktowe: zrzuty sciekow komunalnych i przemystowych,
zrzuty zasolonych wod z gornoslgskich kopaln,

e zanieczyszczenia obszarowe: sptywy powierzchniowe gtownie z terendow
uzytkowanych rolniczo, niewystarczajgce skanalizowanie obszaréw
zurbanizowanych,

e zmiany hydrologiczne i morfologiczne: regulacja rzek, budowle
hydrotechniczne, ochrona przeciwpowodziowa, zabudowa poprzeczna.
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W 2018 roku pobdr wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wedtug
danych GUS, wynosit w wojewddztwie 524,9 hm? i byt poréwnywalny z rokiem 2017
(wykres 3.1). Struktura poboru wody na poszczegdlne cele ksztattowata sie
nastepujgco:

e na potrzeby produkcyjne 301,1 hm3® — w tym 92,2 % stanowig wody

powierzchniowe,

e na eksploatacje sieci wodociggowej 169,1 hm3 —w tym 63,5 % stanowig wody

powierzchniowe,

e na cele nawodnien w rolnictwie i lesnictwie oraz napetnianie i uzupetnianie

stawdw rybnych 54,8 hm3.

Na przestrzeni lat 2010-2018 widoczne sg trendy spadku i wzrostu dla poboru
wody na cele produkcyjne, a takze systematyczny wzrost wskaznika PKB i produkciji
sprzedanej w przemysle. Natomiast na stabilnym poziomie utrzymuje sie pob6r wéd na
cele eksploataciji sieci wodociggowej oraz nawodnienia w rolnictwie i lesnictwie.

mm cele produkcyjne = nawodnienia w rolnictwie i le$nictwie
mmmm eksploatacja sieci wodociggowej e PKB W min zt

== produkcja sprzedana w przemysle w min
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Wykres 3.1 Pobdér wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci w wojewddztwie matopolskim
w latach 2010-2018 (Zrodfo: GUS)

Zrzuty sciekow komunalnych i przemystowych sg najwiekszym zagrozeniem
dla jakosci wod powierzchniowych. Z terenu wojewodztwa matopolskiego w roku 2018
odprowadzono do wod powierzchniowych lub do ziemi tgcznie 274,7 hm? Sciekow,
wtym 58 % bezposrednio z zaktaddw i 42 % siecig kanalizacyjng. W odniesieniu
do roku 2017 nastgpit wzrost ilosci odprowadzanych $ciekow o 6,6 hm3 (wykres 3.2).
tacznie na terenie wojewddztwa pracowato 310 oczyszczalni przemystowych
i komunalnych. W strukturze oczyszczania sciekow odnotowano niewielki wzrost dla
oczyszczania mechanicznego, z podwyzszonym usuwaniem biogendéw oraz dla

65



Sciekdw nieoczyszczonych. Na statym poziomie utrzymujg sie ilosci $ciekow
oczyszczanych chemicznie i biologicznie (wykres 3.3).
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Wykres 3.2 Scieki przemystowe i komunalne wymagajgce oczyszczenia odprowadzone do woéd
lub do ziemi w wojewddztwie matopolskim w latach 2010 - 2018 (zrédfo: GUS)
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Wykres 3.3 Oczyszczanie sciekdw przemystowych i komunalnych odprowadzanych do wod lub do ziemi
w wojewddztwie matopolskim w latach 2010-2018 (Zrédfo: GUS)

Wedtug danych GUS w wojewoddztwie matopolskim, w 2018 roku z oczyszczalni
Sciekdéw korzystato 66,6 % ogodlnej liczby ludnosci — stawia to wojewddztwo na 14
miejscu w kraju. Pod wzgledem powiatowym w obrebie wojewddztwa najwyzszy procent
ogolnej liczby ludnosci korzystajgcej z oczyszczalni $ciekow obok najwiekszych
aglomeracji miejskich (Krakéw, Tarnéw, Nowy Sacz), wystepuje w powiatach:
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tatrzanskim (77,6 %), chrzanowskim (72,5 %), oswiecimskim (65,3 %), nowotarskim
(64,7 %) oraz krakowski (64,1 %). Natomiast najnizszg wartoS¢ procentowg
odnotowano dla powiatéw: proszowicki (30,9 %), miechowski (37,3 %), suski (38,1 %)
oraz limanowski (39,3 %) (rysunek 3.1).
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Rysunek 3.1 Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekdw w % ogdlnej liczby ludno$ci w wojewddztwie
matopolskim w 2018 roku (zZrodfo: GUS)

Zagrozeniem dla jakosci wdd powierzchniowych stanowig réwniez
zanieczyszczenia obszarowe. Powstajg w wyniku sptywéw wod opadowych z terenow
zagospodarowanych rolniczo, na ktérych stosuje sie w sposéb niewtasciwy mineralne i
organiczne nawozy wspomagajgce uprawe roslin. Na ponizszym wykresie
przedstawiono zuzycie nawozow sztucznych — mineralnych oraz wapniowych
w przeliczeniu na czysty sktadnik w roku gospodarczym (kg/1ha uzytkéw rolnych).
W wojewodztwie matopolskim zuzycie nawozéw mineralnych w roku gospodarczym
2017/2018 wyniosto 82,3 kg/ha (spadek o 11,4 kg/ha w poréwnaniu do roku 2016/2017),
natomiast wapniowych 34,4 kg/ha (wzrost o 11,3 kg/ha w poréwnaniu do roku
2016/2017).
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Wykres 3.4 Zuzycie nawozéw sztucznych — ogétem NPK i wapniowych w przeliczeniu na czysty skfadnik
w roku gospodarczym (kg/1ha uzytkdw rolnych) w wojewddztwie matopolskim w latach 2010 -2018
(zrédto: GUS)

3.2. Charakterystyka warunkow hydrometeorologicznych

Temperatura powietrza

W roku 2018 s$rednia roczna temperatura na obszarze Polski wyniosta 9,8 °C
i byta wyzsza 0 2,2 °C od normy wieloletniej 1971-2000. Meteorologiczne pory roku pod
wzgledem termicznym mozna scharakteryzowac nastepujgco:

e zima (XI1 2017 — Il 2018) pod wzgledem termicznym miescita sie w granicach
normy w potudniowo-wschodniej Polsce, gdzie zime scharakteryzowano jako
lekko cieptg; temperatura w normie wystgpita na terenach gorskich,

e wiosna w przewazajgcej czesci Polski byta bardzo ciepta lub wrecz anomalnie
ciepta; w Tatrach wiosna zostata scharakteryzowana jako ekstremalnie ciepta,

e lato na obszarze catej Polski byto ekstremalnie ciepte; lato zostato
scharakteryzowane jako anomalnie ciepte w rejonie Tatr,

e jesien zostata oceniona jako anomalnie ciepta (Tatry).

Rok 2018 wg klasyfikacji H. Lorenc (okres normowy 1971-2000) dla stacji Krakéw
byt anomalnie ciepty.

Opady atmosferyczne

Rok 2018 pod wzgledem opadowym (wg Kklasyfikacji Z. Kaczorowskiej)
sklasyfikowany zostat jako suchy. Roczne opady w skali kraju wyniosty 80,7 % wartosci
wieloletniej (1971-2000). W wartosciach bezwzglednych sumy opadéw wyniosty od 332
mm w Tarnowie do 1.064 mm w Zakopanem. Na Kasprowym Wierchu, z racji potozenia,
zanotowano najwyzszg roczng sume opadu rowng 1.842 mm.
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W ujeciu sezonowym rozktad sum opaddéw atmosferycznych w roku 2018
przedstawia sie nastepujgco:

e zima (XIl 2017 - 11 2018) 87 % normy — sucha,

e wiosna (Ill =V) 74% normy — bardzo sucha,

e lato (VI-VIII) 81 % normy — suche,

e jesien (IX-XI) 72 % normy — bardzo sucha.

Z wojewodztwa matopolskiego stacja Tarnéw wykazata najnizszy opad w roku
hydrologicznym 2018 (w odniesieniu do normy), natomiast stacja Zakopane byta stacjg
z najwyzszym opadem w roku hydrologicznym 2018 (w odniesieniu do normy).
Od pazdziernika 2017 do kwietnia 2018 pokrywa sniezna zalegata zdecydowanie krocej
niz srednio w wieloleciu 1971-2000.

Sytuacja hydrologiczna

Na poczagtku roku hydrologicznego 2018 stan wody gtownych rzek Polski uktadat
sie przewaznie w strefie wody wysokiej lub na pograniczu wody wysokiej i sredniej,
rzadziej w strefie wody niskiej.

W pierwszym potroczu (XI-1V) obserwowano przewaznie wahania stanu wody, z
tendencjg spadkowg. Na wzrosty stanu wody miaty gtdwnie wptyw opady,
przemieszczanie sie¢ wody w zlewniach, zjawiska lodowe na rzekach, zjawiska
roztopowe oraz praca urzgdzen hydrotechnicznych. Zjawiska lodowe wystgpity
okresowo w dorzeczu Wisty. Na poczatku poétrocza i roku stan wody gtéwnych rzek
Polski uktadat sie przewaznie w strefie wody wysokiej lub na pograniczu wody wysokiej
i Sredniej, rzadziej w strefie wody niskiej. Pod koniec potrocza (ostatniego dnia kwietnia)
stan wody na ogot uktadat sie w strefie wody $redniej, rzadziej w strefie wody wysokiej
lub niskiej.

W drugim potroczu (V-XI) obserwowano na ogét wahania stanu wody.
Kontynuowana byta tendencja spadkowa. Na poczgtku drugiego pétrocza stan wody
gtébwnych rzek uktadat sie przewaznie w strefie wody sredniej, a pod koniec roku uktadat
sie przewaznie na pograniczu wody Sredniej i niskiej lub w strefie wody niskie;.

Najwyzsze wzrosty stanu wody obserwowane byly w dniach 19 i 20 lipca
na doptywach gérnej Wisty. Tam, gtownie w dniach 19-21 lipca, wystgpity nieduze
przekroczenia stanu alarmowego. Najwyzsze przekroczenie stanu alarmowego w lipcu
odnotowano na Czarnym Dunajcu w Nowym Targu (19 VII, o 86 cm). Najwyzszy wzrost
stanu wody, o 435 cm, odnotowano 19 lipca w Proszéwkach na Rabie,
przy przekroczonym stanie ostrzegawczym.

3.3. Stan wéd powierzchniowych

Monitoring jakosci wod jest jednym z podsystemow panstwowego monitoringu
$rodowiska prowadzonego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska. Obowigzek badania i
oceny jakosci wod powierzchniowych w ramach panstwowego monitoringu srodowiska
(pms) wynika z art. 349 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz. U.
2018, poz. 2268, z p6zn. zm.) zwanej dalej ustawg Prawo wodne. Zgodnie z ust. 3 tego
artykutu, badania jakosci wod powierzchniowych w zakresie elementdéw biologicznych,
fizykochemicznych, chemicznych (w tym substancji priorytetowych w matrycy wodne))
nalezg do kompetencji wtasciwego organu Inspekcji Ochrony Srodowiska (w 2018 roku
WIOS). W zakresie obowigzkéw WIOS byto réwniez prowadzenie obserwacii
elementdéw hydromorfologicznych na potrzeby oceny stanu ekologicznego. Stan
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ichtiofauny jako jednego z biologicznych elementéw jakosci wod jest badany przez
wykonawcéw zewnetrznych na zlecenie GIOS, a ocena byta przekazana do WIOS.
Badania substanciji priorytetowych, dla ktorych okreslono srodowiskowe normy jakosci
we florze i faunie, sg zlecane przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska.
Zgodnie z ustawg Prawo wodne, realizacja monitoringu wod powierzchniowych
ma na celu m.in. pozyskanie informacji o stanie wéd powierzchniowych na potrzeby
planowania w gospodarowaniu wodami i oceny osiggniecia celdow Srodowiskowych
przypisanych jednolitym czesciom wdd powierzchniowych, czyli oddzielnym
i znaczacym elementom wod powierzchniowych, takim jak: jezioro lub inny naturalny
zbiornik wodny; sztuczny zbiornik wodny; struga, strumien, potok, rzeka, kanat
lub ich czesci; morskie wody wewnetrzne, wody przejsciowe lub wody przybrzezne.
Szczegdétowe zasady dotyczgce planowania i realizacji programéw badan
monitoringowych jednolitych czesci wod powierzchniowych zawarte zostaty
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 19 lipca 2016 r. w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. 2016, poz.
1178). Natomiast zasady dotyczgce klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych zawarte zostaly w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(Dz. U. 2016, poz. 1187).

>
e el

Fot. 3.1 Dunajec (Tomasz Mietus)

Badania woéd powierzchniowych w 2018 roku

W 2018 roku, zgodnie z Programem Panstwowego Monitoringu Srodowiska
wojewodztwa matopolskiego na lata 2016-2020, zmienionym aneksem nr 4
zrealizowano zadanie pn. badania i ocena stanu rzek, w tym zbiornikbw zaporowych.
Celem zadania byto dostarczenie informacji o stanie wdéd rzecznych i zbiornikow
zaporowych wyznaczonych jako jednolite czesci wdd powierzchniowych (jcwp)
w ramach trzeciego cyklu gospodarowania wodami 2016-2021. Badania wod
powierzchniowych prowadzono w 145 punktach pomiarowo-kontrolnych (ppk). Wykaz i
lokalizacje punktow pomiarowo-kontrolnych wod powierzchniowych w wojewodztwie
matopolskim w 2018 roku przedstawiajg tabela 3.1 i rysunek 3.2.
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Ogoétem badaniami objeto 136 jcwp zlokalizowanych w 4 regionach wodnych
wystepujgcych na terenie wojewddztwa matopolskiego tj. Matej Wisty, Goérnej-
Zachodniej Wisty, Gornej-Wschodniej Wisty i Czarnej Orawy. W zaleznosci od celu
w jednym punkcie pomiarowo-kontrolnym realizowano kilka programow badawczych.
Badania w zakresie monitoringu diagnostycznego obejmujgcego wszystkie grupy
wskaznikow jakosci wody: biologiczne, hydromorfologiczne (fot. 3.2), fizykochemiczne
charakteryzujgce warunki fizyczne, tlenowe i zanieczyszczenia organiczne, zasolenie,
biogenne, zakwaszenie, specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne
oraz wskazniki chemiczne charakteryzujgce wystepowanie substancji szczegdlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego, w tym substancje priorytetowe prowadzono w 34
punktach pomiarowych. Jednocze$nie, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
realizowat badania substanc;ji priorytetowych w biocie w 28 jcwp i badania ichtiofauny w
22 jcwp. Zakres monitoringu operacyjnego prowadzonego w 101 punktach
pomiarowych obejmowat wybrany wskaznik biologiczny (fitobentos), wskazniki
fizykochemiczne charakteryzujgce warunki fizyczne, tlenowe i zanieczyszczenia
organiczne, zasolenie, zakwaszenie, biogenne, a takze substancje z grupy
specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych, i wskazniki chemiczne
charakteryzujgce wystepowanie substancji szczegodlnie szkodliwych dla srodowiska
wodnego, ktére zostaty zidentyfikowane w zlewni. Monitoring badawczy realizowano w
66 jcwp. Monitorowanie wystepowania eutrofizacji w jcwp wystepujgcych na obszarach
narazonych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet
komunalnych prowadzono w 53 jcwp. W 37 jcwp realizowano program monitoringu
obszaroéw chronionych przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla ktorych
utrzymanie lub poprawa stanu wdd powierzchniowych jest waznym czynnikiem w ich
ochronie.

Fot. 3.2 Skawinka — obserwacje hydromorfologiczne (Katarzyna Zbroja)
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Rysunek 3.2 Lokalizacja punktow pomiarowo-kontrolnych wdéd powierzchniowych w wojewddztwie
matopolskim w 2018 roku (zrodfo: PMS)

Tabela 3.1 Wykaz punktéw pomiarowo-kontrolnych wéd powierzchniowych w wojewoddztwie matopolskim
w 2018 roku (zrédto: PMS)

kontrolnego pomiarowo-kontrolnego kontrolnego pomiarowo-kontrolnego
1 PL01S1501_1738 Biata Przemsza - Klucze 74 PL01S1501_ 1812 Uszewka - uj$cie do Grobki
2 PLO1S1501_1739 Sztolnia - Przymiarki 75 PLO1S1501_2172 Groébka - Gorka
3 PL01S1501_1740 Baba - Bukowno 76 PL01S1501_ 1813 Uszwica - Maszkienice D6t
4 PLO1S1501_3417 Sztota - Bukowno i PL0O1S1501_3613 Leksandréwka - Kacina
5 | PLO1S1501 3228 Kanat Dabrowka - Laski 78 | PLO1S1501 1815 gf;;”;f;kovvvvs‘l’('z
6 PL01S1501_1747 Chechto - Metkow 79 PL01S1501_0394 Borowa Struga - Dotega
7 PLO1S1501_1784 Dtubnia - Nowa Huta 80 PLO1S1501_1816 Kisielina - Jadowniki Mokre
8 | PLO1S1501 1783 Bara”é"‘z";z*g"xizzrzyc"i) . 81 | PLO1S1501 1828 | Dunajec - Ujscie Jezuickie
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Kod punktu Kod punktu
L.p. | pomiarowo- NPT PO7IS L.p. pomiarowo- NPT Bl
kontrolnego pomiarowo-kontrolnego kontrolnego pomiarowo-kontrolnego

9 PL0O1S1501_0408 Bibiczanka - ujscie 82 PL0O1S1501_3637 Palesnianka - Lustawice
10 | PLO1S1501_1790 Raba - ponizej Myslenic 83 PL01S1501_0369 Brzozowianka - Lustawice
11 | PLO1S1501_1750 | Macocha - Stawy Monowskie 84 PL0O1S1501_3638 Biata - Florynka

12 | PLO1S1501_1751 Bachorz - Przeciszéw 85 PL0O1S1501_1820 Biata - Kaclowa-Tonia

13 | PLO1S1501_1771 Serafa - Duza Grobla 86 PL01S1501_ 1821 Strzylawka - Grybow

14 | PLO1S1501_1773 Wilga - Krakow 87 PLO1S1501_2203 Jasienianka - Wojnarowa
15 | PLO1S1501_1786 Podtezanka - Grabie 88 PL01S1501_1824 Biata - Lubaszowa

16 | PLO1S1501_1787 Potok Koscielnicki - Cto 89 PL0O1S1501_1825 Watok - Tarnéw

17 | PLO1S1501_3429 Ropotek - ujscie 90 PL01S1501_0426 Biata - Tarnéw- Chyszow
18 | PLO1S1501_3227 Potok Gromiecki - Gromiec 91 PL01S1501_1827 Biata - Tarnow

19 | PLO1S1501 3427 Bedkéwka - Brzezinka 92 | PLO1S1501 3639 | ROW K"ko"v‘(/sizilk'if"bm""”iki
20 | PLO1S1501 1778 Rudawa - Krakéw 93 | PLO1S1501 0401 mﬁgfmie

21 | PLO1S1501 4014 Wieré‘irz‘ggzal\l(a'(rt‘ggv"zgda) * | 94 | PLO1S1501 0402 Wiglina - Hubenice

22 | PLO1S1501_0418 Kobylanka - Zabierzéw 95 | PLO1S1501 3640 Réw Odmecki - Kocielina
23 | PLO1S1501_1749 Wista - Jankowice 96 | PLO1S1501 0403 | DOPYWZ Mggil‘r’]‘;va - Maniow
24 | PL0O1S1501_ 0388 Zmornica - Jankowice 97 PL01S1501_1830 Bren - tezce

25 | PLO1S1501 0398 Doptyw z Grodziska - 98 | PLO1S1501 1829 Zabnica - Grady

Palczowice

26 | PLO1S1501_ 1765 Wista - Kopanka 99 PL01S1501_0404 Zymanka - Zatazie-Grady
27 | PLO1S1501_0320 | Kanat kgczanski - Wielkie Drogi | 100 | PL01S1501 2194 Nieczajka - Sutkow

28 | PL0O1S1501 1785 Wista - Grabie 101 | PLO1S1501_2193 Upust - Suchy Grunt

29 | PLO1S1501_3419 Kanat Dwory - Las 102 | PL01S1501_4017 | Rybnica - Jézeféw Cegielnia
30 PL01S1501_1744 Sofa - Oswiecim 103 PL01S1501_1831 Bren - Stupiec

31 | PLO1S1501_0395 | Miynéwka Oswiecimska - Ptawy | 104 PL04S1501_3006 Czarna Orawa - Pestkowa
32 | PLO1S1501_1769 Skawinka -Skawina 105 | PLO4S1501 3007 | Fiekielnik - gjré;\,i;do Czame;
33 | PLO1S1501_ 3423 Skawinka - Krzywaczka 106 PL04S1501_0002 Czarna Orawa - Jabtonka
34 | PLO1S1501 3424 Cedron - Podolany 107 | PL04S1501_3004 Chyzgéﬁir s;';f”éK przy
35 | PLO1S1501 0407 Mogitka - Radziszéw 108 | PLO1S1501 1870 | ZPiomik R;’:Sgr"; - powyzej
36 | PLO1S1501 1761 Skawa - Zator 109 | pLO1S1501 1871 | ZPiomik K'i’;:sc‘)"’r;a - powyzej
37 | PLO1S1501_1755 Stryszawka - ujscie 110 PL01S1501_1850 Biczyczanka - Nowy Sgcz
38 | PLO1S1501_0406 Radoczanka - ujscie 111 PL0O1S1501_4012 Bystrzanka - ujscie do Ropy
39 | PLO1S1501_0329 Stryszéwka - ujscie 112 | PL01S1501_1866 Kobylanka - uj$cie do Ropy
40 | PLO1S1501 0330 Jaszczuréwka - ujscie 113 | PLO1S1501_4011 Strzeszy”ia’;'g' ujscie do
41 | PLO1S1501_0332 Kleczanka - ujscie 114 PL0O1S1501_3647 | Sitniczanka - uj$cie do Ropy
42 PL01S1501_1772 Sanka - Liszki 115 PL01S1501_1841 Dunajec - Harklowa

43 | PLO1S1501_1767 Rudno - Czernichéw 116 | PL01S1501_1851 Kamienica - Nowy Sacz
44 | PLO1S1501_0389 Sidzinka - Krakow 117 PL01S1501_1844 | Dunajec - Czerwony Klasztor
45 | PLO1S1501_0421 Nidzica - Dziaduszyce 118 PLO1S1501_1857 Poprad - Stary Sacz

46 | PLO1S1501 0416 | DOPhYW S%‘?Sp’g‘\,’f‘:iejowa ) 119 | PLO1S1501_1846 Grajcarek - Szczawnica
47 | PLO1S1501 0420 | DOPYW SpOdV(v;ireZ”O""a -Nowa | 455 | pLo1S1501 1848 Dunajec - Kuréw
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Kod punktu Kod punktu
. Nazwa punktu ] Nazwa punktu
=2 pomiarowo- omiarowo-kontrolnego 2 pomiarowo- omiarowo-kontrolnego
kontrolnego P 9 kontrolnego P 9
48 | PLO1S1501 2167 | ZPlomik ngﬁ’g -srodek | 451 | pLo1S1501 1854 Poprad - Piwniczna
49 | PLO1S1501 3430 |  Zbiomik Swinna Porgba - 122 | PL0O1S1501_1856 Muszynka - Powroznik
powyzej zapory
50 | PLO1S1501_0424 Serafa - Brzegi 123 | PL01S1501_1863 Ropa - Uscie Gorlickie
51 | PLO1S1501_0425 Wista - most Wandy 124 PL0O1S1501_1865 Ropa - Biecz
52 | PLOLS1501 0423 | Chechio - powyzej oczyszczalni | 125 | PLO1S1501 1872 | ZPiomik CZZOE;;?%’/” - powyzey
53 | PLO1S1501 1796 Wista - Niedary-Stanowisko 126 | PLO1S1501 1873 N|edZ|czanka_- ujscie do
PZW Dunajca
54 | PLO1S1501 3407 Drwinka - Drwinia 127 | PLO1S1501 3409 |-€1OWY POt"F,kO;O'?(?J"”a Biatego
55 | PLO1S1501_1797 Drwinka - Swiniary 128 PLO1S1501_3234 Kamienica - Ujscie Zabrzez
56 | PL01S1501_ 0427 Raba - Bochnia-Proszéwki 129 PL01S1501_1845 Dunajec - Jazowsko
57 | PLO1S1501_1809 Raba - Uscie Solne 130 PL01S1501_1853 Poprad - Leluchéw
58 | PL01S1501_ 1802 Lipnica - Gdow 131 PL01S1501_4009 Czerwonka - Lopuszna
59 | PL0O1S1501_ 1805 Stradomka - Stradomka 132 PL01S1501_3642 Piekielnik - Dtugopole
60 PL01S1501_1804 Tarnawka - Boczéw Il 133 PL01S1501_1859 tososina - Tymbark
61 | PLO1S1501 1806 | Potok Trzcianski - Lakta Gorma | 134 | PLO1S1501 0384 | DOPYWZ Cféggg';f - Grudna
62 | PLO1S1501_4016 Polanka - Soboléw 135 PL0O1S1501_0387 Biaty Dunajec - Nowy Targ
o Khai Lipnica ujscie do Zb.
63 | PLO1S1501_0390 Tusznica - Ktaj 136 PL01S1501_0004 Orawskiego
64 | PLO1S1501_0391 | tapczycki Potok - Moszczenica | 137 | PL01S1501 0341 Lepietnica - Ludzmierz
65 | PLO1S1501 3634 Szreniawa - Smrokow 138 PL01S1501_0342 Wieli Rogoznik - Ludzmierz
66 | PLO1S1501_0396 Doptyw spod Szczytnik - 139 | PLO1S1501_0362 Smolnik - Kleczany
Klimontéw
67 | PLO1S1501 0397 Potok Jakubowicki - 140 | PLO1S1501 0358 | Wierchomlanka - Wierchomla
- Jakubowice -
68 | PLOLS1501 0413 Doptyw z Mniszowa - 141 | PLO1S1501 0361 Kamionka - Jamnica
— Plawowice —
69 | PLO1S1501_0414 Kantoréwka - Mystawczyce 142 PL0O1S1501_0352 Stomka - Naszacowice
70 | PLO1S1501_0415 tekawa - Bobin 143 | PL01S1501_2169 Kamienica - Frycowa
71 | PLO1S1501_1795 Szreniawa - Koszyce 144 PL0O1S1501_3236 Sekowka - ujscie Gorlice
72 | PLO1S1501_1810 Grébka - Okulice 145 | PL01S1501_0323 Trybska Rzeka - Trybsz
Mtynéwka (Doptyw spod
73 | PLO1S1501 0393 Buczkowa) - Strzelce Wielkie

Klasyfikacje i ocena stanu wéd powierzchniowych

Podstawg klasyfikacji i oceny stanu wéd powierzchniowych za 2018 rok jest
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
Jjakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2016, poz. 1187) oraz Wytyczne
do przeprowadzenia oceny stanu jednolitych czesci wéd (GIOS, maj 2018). Ocene
stanu wdéd wykonuje sie w odniesieniu do jednolitych czesci wod (jcwp) na podstawie
zweryfikowanych wynikow badan monitoringowych wéd zrealizowanych w punktach
reprezentatywnych w ramach panstwowego monitoringu srodowiska.

Przeprowadzono kolejno klasyfikacje poszczegdlnych elementéw jakosci wod
powierzchniowych (elementow biologicznych, fizykochemicznych,
hydromorfologicznych, chemicznych), klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego,
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klasyfikacje stanu chemicznego oraz ocene stanu badanych jednolitych czesci wod
powierzchniowych.

Zasady przeprowadzenia powyzszych klasyfikacji i oceny wraz z wynikami
klasyfikacji szczegdtowo zestawionymi w tabeli klasyfikacyjnej dostepne sg dla
wszystkich wojewodztw na stronie GIOS, w zaktadce Stan $rodowiska — Monitoring wod
pod adresem: http://www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitoring-wod.

Ocena stanu wéd opracowana za 2018 rok jest trzecig oceng dla trzeciego cyklu
gospodarowania wodami obejmujgcego lata 2016-2021.

Klasyfikacje i ocene stanu wod wykonano dla tgcznie 134 jednolitych czesci wod:

e dla 130 jewp nalezgcych do Dorzecza Wisty (w tym 70 naturalnych, 55 silnie

zmienionych i 5 sztucznie zmienionych jcwp),

e orazdla 4 jcwp nalezgcych do Dorzecza Dunaju (4 naturalne jewp).

Ponadto wykonano:

e 80 klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego,

e 104 Kklasyfikacje stanu chemicznego,

e 116 ocen stanu waod.

Wyniki zestawiono w tabeli 3.2 oraz w formie graficznej na rysunkach 13 — 15
oraz wykresach 3.5 — 3.9.

Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego
Klasyfikacje opracowano dla 80 jednolitych czesci wod powierzchniowych
monitorowanych w punktach reprezentatywnych, w tym dla 77 jcwp w dorzeczu Wisty i
dla 3 w dorzeczu Dunaju. Dla 50 jewp naturalnych okreslono stan ekologiczny, dla 30
jcwp silnie zmienionych i sztucznych okreslono potencjat ekologiczny. Wyniki
klasyfikacji stanu/potencjatu  ekologicznego przedstawiono na rysunku 3.3
oraz wykresie 3.6.
Na wykresie 3.5, na pierwszy stupek od lewej strony sktada sie 80 jcwp (100 %),
w ktorych sklasyfikowano elementy biologiczne. Sposréd tych 80, w 8 jewp (10,0 %)
element biologiczny osiggnat klase I, w 26 jewp (32,5 %) klase I, w 20 jewp (25,0 %)
klase Ill, w 23 jecwp (28,8 %) klase IV i w 3 jewp (3,7 %) klase V. W drugim stupku
klasyfikowano w 110 jcwp (100 %) elementy fizykochemiczne z grupy 3.1-3.5. Tylko 10
jewp (9,1 %) sklasyfikowano w klasie |, Il klase osiggneto 22 jewp (20,0 %), a ponizej
klasy Il sklasyfikowano 78 jcwp (70,9 %). Dla trzeciego stupka 100 % stanowi 62 jcwp
w ktérych klasyfikowano wskazniki z grupy 3.6, sposrod ktérych 55 jewp (88,7 %)
osiggneto klase Il, a 7 jewp (11,3 %) sklasyfikowano ponizej klasy Il.
O wynikach klasyfikacji decydowaty wskazniki (wykres 3.5):
e biologiczne (ichtiofauna, fitobentos), ktére przekraczaty wartosci graniczne
dobrego stanu woéd w 58 % jewp,
e fizykochemiczne (przewodnosc¢ w 20 °C, substancje rozpuszczone, twardosé
ogolna, chlorki), ktére przekraczaty wartosci graniczne dobrego stanu waod
w 71 % badanych jcwp.
W 7 punktach reprezentatywnych stwierdzono przekroczenie substancji z grupy
3.6 dla dobrego stanu/potencjatu ekologicznego (wskaznik aldehyd mréwkowy:
Zmornica, Mlynéwka Oswiecimska, Radoczanka, Kleczanka i Sidzinka, wskaznik fenole
lotne w Skawince na ujsciu oraz wskaznik weglowodory ropopochodne w Ropotku).
Podobnie jak w roku poprzednim, o klasyfikacji w 2018 roku zdecydowaty
elementy biologiczne oraz fizykochemiczne (wspierajgce elementy biologiczne). Wptyw
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na wyniki klasyfikacji miato takze wprowadzenie bardziej rygorystycznych norm
Ssrodowiskowych dla tych wskaznikow zréznicowanych w zaleznosci od typu
abiotycznego jcwp.

1005 100%

B0 B

60% 60

40% 40%

miv

20% 20% poniej Il

my

0% 0%

Klasyfikacja el. Klasyfikacja el. fizchem. Klasyfikacja l. fizchem

biologicznych 31-35 16
Wykres 3.5 Klasyfikacja elementéw wchodzgcych w sktad klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego w
2018 roku (zrédfo: PMS)

Sposrod badanych w roku 2018 zadna jewp nie osiggneta bardzo dobrego stanu
ekologicznego oraz maksymalnego potencjatu. W 16 jewp (20 % z klasyfikowanych)
okres$lono dobry stan/potencjat ekologiczny (wymagany dla dobrego stanu wadd),
natomiast w 64 jcwp (tj. 80 %) stwierdzono stan /potencjat ekologiczny: umiarkowany,
staby i zty, czyli nie spetniajgcy warunkéw dobrego stanu wéd i kwalifikujgcy wody
do stanu ztego.

Wody o dobrym stanie/potencjale ekologicznym to: Stryszawka (doptyw Skawy),
Drwinka, Mtynéwka (Doptyw spod Buczkowa), Uszewka, jcwp Biata do Mostyszy bez
Mostyszy, Réw Odmecki, Doptyw z Maniowa, Zbiornik Czorsztyhnski, Roznow i
Klimkéwka, jewp Dunajec od Zb. Czorsztyn do Grajcarka, Poprad od Smereczka do
tomniczanki, Lipnica - ujscie do Zb. Orawskiego, Lepietnica w Ludzmierzu, Czerwonka
i Piekielnik.

Jakos¢ wod o ztym stanie/potencjale ekologicznym odnotowano w Mtyndwce
Oswiecimskiej, Skawince na ujsciu i Niedziczance. Stabym stanem/potencjatem
ekologicznym charakteryzowaty sie wody gtéwnie srodkowej czesci wojewodztwa:
Skawinka do Gtogoczowki i Cedron, Sidzinka, Bedkéwka, Wilga, Baranéwka, Ropotek,
Potok Koscielnicki, Podtezanka, Potok Trzcianski, tapczycki Potok, Potok Jakubowicki,
Doptyw z Mniszowa, Kantorowka, Uszwica do NiedZzwiedzia, Stara Kisielina, Upust,
Biczyczanka, Muszynka, Strzeszynianka oraz Czarna Orawa do Zubrzycy.
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Zrédiem danych hydrograficznych jest Mapa Pedzialu hydrograficznego Polski w skali 1:10 000 zrealizowanz
w ramaeh projektu pt. _Informatyczny system astony kraju przed nadzwyezajnymi zag i, wap 2e SrodK6w pejskiege Funduszu Rozwoju Regionalhego w ramaeh
7 osi prioryletowe; Programu Operacyjnege i podarka, Funduszu Ochreny $radawiska | Gospodarki Wodnej oraz budzetu paristwa orsz na podsiawie danych Paristwowego Monitoringu Srodowiska

Rysunek 3.3 Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych
rzecznych w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku (zrodfo: PMS)
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W bardzo dobry/maksymalny @ dobry [Oumiarkowany Mstaby Mzty Onie badano stanu/potencjatu ekologicznego

Wykres 3.6 Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych
rzecznych naturalnych (a) i sztucznych/silnie zmienionych (b) w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku
(2rédfo: PMS)



Klasyfikacja stanu chemicznego

W 2018 roku Kklasyfikacje wykonano dla 104 jednolitych czesci wdd
powierzchniowych monitorowanych w punktach reprezentatywnych, w tym dla 102 jcwp
w dorzeczu Wisty i dla 2 jcwp w dorzeczu Dunaju. Badane byty substancje priorytetowe
oraz tzw. inne zanieczyszczenia, dla ktérych okreslono srodowiskowe normy jakosci.
Podstawe stanowity badania monitoringu diagnostycznego obejmujacego peten zakres
ww. substancji (33 substancje priorytetowe oraz tzw. inne zanieczyszczenia, ktérych
badania wykonywane sg co 6 lat) oraz monitoringu operacyjnego obejmujgcego
coroczne badania substancji chemicznych zidentyfikowanych w zlewni.

Wyniki klasyfikacji wykazaty dobry stan chemiczny w 21 jewp (20 %).

W pozostatych 83 jcwp (80 %) klasyfikowane stezenia badanych substancji
chemicznych przekraczaty okreslone dla nich Srodowiskowe normy jakosci, w tym
81 jcwp w dorzeczu Wisty, 2 jcwp w dorzeczu Dunaiju.

Wptyw na wyniki klasyfikacji miaty zarowno wskazniki badane w matrycy wodnej,

jak i w tzw. biocie (gtéwnie w tkankach ryb).

W matrycy wodnej najwiekszy wptyw na klasyfikacje miaty wskazniki chemiczne,

dla ktérych wprowadzono bardziej rygorystyczne normy srodowiskowe: benzo(a)piren z
grupy WWA (ktore w wiekszosci badanych jcwp nie osiggaty stanu dobrego), a takze
nikiel i otow.

Przekroczenia srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych

w matrycy wodnej stwierdzono w ponizszych jcwp i byty to:

e cieki ptyngce przez teren eksploatacji rud cynkowo-otowiowych, odbierajgce
oprocz sciekdw przemystowych i komunalnych wody z odwodnienia zaktadu
gorniczego, sg to Sztolnia (kadm, fluoranten, otéw, rte¢, nikiel), Baba, Sztota i
Kanat Dgbrowka (kadm, otow i nikiel) oraz benzo(a)piren dodatkowo w Sztolni,
Babie i Sztole,

e jcwp Macocha (kadm, otéw, nikiel i benzo(a)piren) - odbiornik Sciekow
komunalnych i przemystowych z Oswiecimia oraz Potok Gromiecki (nikiel) —
odbiornik sciekbw komunalnych z Libigza oraz wdd kopalnianych z Zaktadu
Godrniczego Janina,

e oprocz ww. jcwp przekroczenia niklu stwierdzono takze w 6 jcwp: Wista —
Jankowice, Kanat Dwory, Skawinka — Skawina, Bren — tezce),

e 70 jewp z przekroczeniami srodowiskowych norm jakosci dla benzo(a)pirenu
(zrodtem moga by¢ Scieki komunalne jak rowniez depozycja z powietrza).

Badania w tzw. biocie (gtéwnie w tkankach ryb) prowadzone na zlecenie GIOS w

28 punktach monitoringu diagnostycznego, wykazaty we wszystkich przypadkach
przekroczenia $rodowiskowych norm jakosci wustalonych dla difenyloeteréw
bromowanych, natomiast heptachlor przekroczony zostat w 12 punktach. Badania
substancji priorytetowych oraz tzw. innych zanieczyszczen, w przypadku wystgpienia
przekroczenia srodowiskowych norm jakosci sg kontynuowane do czasu, kiedy wyniki
badan wykazg, ze substancje te nie wystepujg w wodzie. Wyniki klasyfikacji stanu
chemicznego ilustruje rysunek 3.4 oraz wykres 3.7.
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Zrédiem danych hydrograficznych jest Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski w skali 1:10 000 zrealizowana w ramach projektu pt. Informatyczny system ostony kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami’,
ze srodkow E Funduszu Rozwaju Regionalnego w ramach 7 osi priorytetowe] Programu Operacyjnege Innowacyjna Gospodarka, Narodowego Funduszu Ochrony Sredowiska i Gospodarki Wodne|
oraz budzetu pafistwa oraz na podstawie danych Par 90 Monitoringu

Rysunek 3.4 Klasyfikacja stanu chemicznego jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych
w wojewodztwie matopolskim w 2018 roku (zrédfo: PMS)

B dobry M ponizej dobrego [0 nie badano stanu chemicznego

Wykres 3.7 Klasyfikacja stanu chemicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
w wojewoddztwie matopolskim w 2018 roku (zrédfo: PMS)
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Ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych

W 2018 roku opracowano dla 116 jcwp przez poréwnanie wynikéw klasyfikacji
stanu/potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, wykonanych na podstawie badan
w reprezentatywnym punkcie pomiarowo-kontrolnym, a okresla go gorszy ze standw.
Wody majg dobry stan, jezeli majg dobry lub powyzej dobrego stan/potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny.

Na podstawie badan zrealizowanych w 2018 roku wykonano ocene stanu waod
dla 116 jcwp. 114 jcwp oceniono w stanie ztym (w tym 110 jewp w dorzeczu Wisty
i 4 jcwp w dorzeczu Dunaju). O ztym stanie wdéd 24 jcwp zdecydowat umiarkowany,
staby lub zly stan/potencjat ekologiczny, dla 34 jcwp, oprocz stanu/potencjatu
ekologicznego (umiarkowanego lub stabego) rowniez stan chemiczny sklasyfikowano
ponizej stanu dobrego. O ocenie 46 jcwp zdecydowata wytgcznie klasyfikacja stanu
chemicznego ponizej dobrego.

Dobry stan wod charakteryzowat wody tylko 2 jewp: Uszewke oraz Lipnice (ujscie
do Zb. Orawskiego). Wyniki oceny stanu wod przedstawia rysunek 3.5 oraz wykresy 3.8
i 3.9.
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X (;% T i Stan jewp
200§ =4 l F dobry stan wod
@\%ﬁ“;]} ?@% I zly stan wod
b?;)“.‘\,'ﬂ ) - "‘* — rzeki
"“ A % [ granica wojewddztwa

O giéwne miasta

2rédlemn danych hydrograficznych st Mapa Podzialu Hydrograficznego Polski w skali 1.10 000 zrealizowana w ramach projektu pt. . Informatyczny system osbony kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami'
wspoifinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju w ramach 7 os| priorytetowe| Frogramu Operacynego G X Funcuszu Ochrony Srodovaska | Gospodark| Wodne)
craz budzetu pafistwa oraz na podstawse danych Padstwowego Moniterngu Srodowiska

Rysunek 3.5 Ocena stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych w wojewddztwie
matopolskim w roku 2018 (zrédfo: PMS)
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Edobry m®zly O nie badanostanu

Wykres 3.8 Ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych ogétem w wojewddztwie
matopolskim w roku 2018 (zrédfo: PMS)

Wdobry W zly [ nie badano stanu
[ODorzecze Wisly ©iDorzecze Dunaju

Wykres 3.9 Ocena stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych rzecznych w podziale na obszary
dorzeczy w wojewddztwie matopolskim w roku 2018 (zrédfo: PMS)
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Podsumowanie
Ponizsze zestawienia przedstawiajg wyniki wykonanych klasyfikacji i oceny stanu
wod monitorowanych w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku:

o wyniki klasyfikacji stanu / potencjatu ekologicznego:

Stan/potencjat ekologiczny | llos¢ jewp %
16 20,0
umiarkowany 38 47,5
23 28,8
3 3,7
tacznie 80

» wyniki klasyfikacji stanu chemicznego:

Stan chemiczny | llos¢ jewp %
21 20,2
83 79,8
tacznie 104
e wyniki oceny stanu wod:
Stan wod llos¢ jewp %
2 1,7
114 98,3
tacznie 116

Szczegotowe wyniki  klasyfikacji  stanu/potencjatu  ekologicznego i stanu
chemicznego zamieszczone sg na stronie internetowej GIOS w zaktadce Stan
Srodowiska  Monitoring wdéd pod adresem: http://www.gios.gov.pl/pl/stan-
srodowiska/monitoring-wod.

Wody powierzchniowe w wojewddztwie matopolskim nie osiggajg wymaganego
dobrego stanu woéd. Przyczyng takiego stanu jest niewysoki % ludnosci obstugiwane;j
przez oczyszczalnie sciekéw komunalnych w wojewddztwie (66,6 % w 2018 roku,
znacznie nizszy od sredniego w kraju). Duzy problem stanowi jako$¢ wod ciekow
przeptywajgcych przez duze miasta, zasolenie wod Wisty spowodowane wodami
dotowymi z gornoslgskich kopalh (ponadnormatywne stezenia chlorkéw, siarczanow),
przekroczenia srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych w wodach
ciekdw ptyngcych przez teren eksploatacji rud cynkowo-otowiowych (Sztolnia, Baba,
Sztofa) odbierajgcych oprocz $Sciekdbw przemystowych i komunalnych wody
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z odwodnienia zaktadu gérniczego oraz w jcwp Macocha (odbiornik $ciekéw
komunalnych i przemystowych z Oswiecimia) i Potok Gromiecki (odbiornik Sciekow
komunalnych z Libigza oraz wod kopalnianych z Zaktadu Gérniczego Janina), bardzo
duza ilos¢ jecwp (70) z przekroczeniami Srodowiskowych norm jakosci dla
benzo(a)pirenu, gdzie zrodtem mogg byé sScieki komunalne, jak rowniez depozycja
z powietrza, w zwigzku z tzw. niskg emisjg zanieczyszczen w okresie grzewczym. Nowo
zidentyfikowanym problemem sg stezenia niektérych substancji priorytetowych w
tkankach ryb bytujgcych w srodowisku wodnym (wyniki krajowego monitoringu).

Zintensyfikowania wymagajg dziatania w zakresie dalszego porzgdkowania
gospodarki wodno-sciekowej, takze na terenach nieskanalizowanych. Nalezy
zwiekszy¢, pozostajgcy w kompetencji gmin, nadzor nad gospodarkg wodno-sciekowa.
Intensywniejsza powinna byé realizacja Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw
Komunalnych (KPOSK), poprzez budowanie sieci wodociggowej i kanalizacyjnej,
modernizacje oczyszczalni sciekdw, wtasciwg gospodarke odpadami. Istotne dla jakosci
wod bedzie stosowanie tzw. dobrych praktyk w rolnictwie (nawozenie, melioracje) oraz
redukcja zanieczyszczen biogennych wdd, poprzez realizacje programu dziatah na
obszarze catego kraju w ramach dyrektywy azotanowej oraz poprawa jakosci powietrza
atmosferycznego w wojewodztwie.
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Tabela 3.2 Klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego, stanu chemicznego oraz ocena stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku (zrédfo: PMS)
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OBSZAR DORZECZA WIStLY, KOD 2000
Region wodny Matej Wisty
1 PL01S1501_3417 | Sztota - Bukowno PLRW20005212849 Sztota 5 NAT TAK Wisty Matej Wisty
2 PL01S1501_1740 | Baba - Bukowno PLRW200072128429 Baba 7 NAT TAK Wisty Matej Wisty
3 PL01S1501_3228 | Kanat Dgbrowka - Laski PLRW200052128344 Dabréwka 5 SZCW TAK Wisty Matej Wisty
4 PL01S1501_1739 | Sztolnia - Przymiarki PLRW20000212838 Sztolnia 0 SCW TAK Wisty Matej Wisty
5 | PLO1S1501 1738 | Biata Przemsza - Klucze | PLRW20007212818 \?viz*é’zﬁizemsza do Ryczéwka 7 | szew TAK Wisly Matej Wisty
Region wodny Goérnej- Zachodniej Wisty
6 | PLO1S1501_1750 M?)f]ga/hsii'esw‘”y PLRW20002621335229 | Macocha 26 | NAT TAK Wislty | Gornej-Zachodniej Wisty
7 | PLO1S1501 0395 '\P"l'ayv’\‘,‘;""ka Oswigeimska - | ) p\2000232115969 Miynéwka Oswiecimska 23 | scw | TAK | TAK 3 | 2 3 2 >2 >2 Wisly | Goérej-Zachodniej Wisty
8 PLO1S1501_1744 | Sofa - O$wigcim PLRW?200015213299 Sota od zb. Czaniec do ujscia 15 SZCW TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
9 PL01S1501_3419 | Kanat Dwory - Las PLRW200002133529 Kanat zeglowny Dwory 0 SCwW TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
10 PLO1S1501_3227 | Potok Gromiecki - Gromiec | PLRW20006213329 Potok Gromiecki 6 NAT TAK >2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
11 | PLO1S1501_1747 | Chechio - Metkow PLRW20006213349 Sjgig‘b od Ropy bez Ropy do 6 NAT TAK Wislty | Gornej-Zachodniej Wisty
12 PL01S1501_1751 | Bachorz - Przeciszéw PLRW200026213369 Bachorz 26 NAT TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
13 PL01S1501_1755 | Stryszawka - ujscie PLRW200012213469 Stryszawka 12 SZCW TAK TAK 2 |- 2 2 2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
14 PL01S1501_0329 | Stryszéwka - ujscie PLRW20001221347369 Stryszéwka 12 NAT TAK 2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
15 PLO1S1501_0330 | Jaszczuréwka - ujscie PLRW?20001221347389 Jaszczuréwka 12 NAT TAK 2 2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
16 PLO1S1501_0332 | Kleczanka - ujécie PLRW2000122134789 Kleczanka 12 NAT TAK TAK 3 2 4 2 >2 >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
17 PL01S1501_0406 | Radoczanka - ujscie PLRW200062134796 Radoczanka 6 NAT TAK TAK 2 2 2 2 >2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
18 | PLO1S1501 1761 | Skawa - Zator PLRW200015213499 Skawa od Klgczanki bez 15 | NAT TAK Wislty | Gornej-Zachodniej Wisty
— Kleczanki do ujscia
19 PL01S1501_0388 | Zmornica - Jankowice PLRW2000162135129 Zmornica ze starorzeczem Wisty 16 NAT TAK TAK 2 2 2 2 2 >2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
20 | PLO1S1501 0398 ggl‘;'zyg’wfcsmdz's“a - PLRW200026213514 Doplyw z Grodziska 26 | NAT | TAK | TAK 2 | 2 3 3 2 2 2 umiarkowany Wisly | Gornej-Zachodniej Wisty
21 | PLO1S1501 0320 | K@nattaczanski-Wielkie | o ovyo00002135504 Kanat taczarski (Kanattaczany- | o | goy TAK 2 >2 Wisty | Gornej-Zachodniej Wisty
Drogi Skawina)
22 PLO1S1501_1767 | Rudno - Czernichéw PLRW20007213549 Rudno 7 SZCW TAK TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
23 PL01S1501_3424 | Cedron - Podolany PLRW20001221356899 Cedron 12 NAT TAK TAK 3 2 >2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
24 PL01S1501_0407 | Mogitka - Radziszéw PLRW200062135694 Mogitka (Wierzbandwka) 6 NAT TAK 3 8 2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
25 PL01S1501_3423 | Skawinka - Krzywaczka PLRW20001221356699 Skawinka do Gtogoczéwki 12 NAT TAK TAK 3 2 >2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
26 | PLO1S1501_1769 | Skawinka -Skawina PLRW2000192135699 Sj';i‘i’:”ka od Glogoczowki do 19 | szew | TAK | TAK 3 | 3 3 2 >2 >2 Wisty | Gérnej-Zachodniej Wisty
27 PLO1S1501_0389 | Sidzinka - Krakéw PLRW200016213572 Sidzinka 16 NAT TAK TAK 3 3 2 2 >2 >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
28 PL01S1501_1772 | Sanka - Liszki PLRW20007213589 Sanka 7 SZCW TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
29 PL01S1501_3427 | Bedkdéwka - Brzezinka PLRW2000721366 Bedkoéwka 7 NAT TAK TAK 8 2 4 >2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
30 PL01S1501_0418 | Kobylanka - Zabierzéw PLRW20007213689 Kobylanka 7 NAT TAK 2 2 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
31 | PLO1S1501 4014 | \Wierzehowka (Kluczwoda) | b p\yo0007213692 Wierzchéwka (Kluczwoda) 7 NAT TAK 3 3 >2 umiarkowany Wislty | Goérnej-Zachodniej Wisty
- Brzezie Narodowe
32 PLO1S1501_1778 | Rudawa - Krakéw PLRW20009213699 Rudawa od Ractawki do ujscia 9 SZCW TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
33 PLO1S1501_1773 | Wilga - Krakow PLRW2000162137299 Wilga 16 SZCW TAK >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
34 PL01S1501_0408 | Bibiczanka - ujscie PLRW20006213744 Bibiczanka 6 NAT TAK 8 8 >2 umiarkowany Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
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35 | PLO1S1501_1783 2:;?:\3"’;’28 (Luborzycki) - | b pw 200062137669 Baranéwka 6 NAT TAK u 4 >2 2
36 | PLO1S1501_1784 | Diubnia - Nowa Huta PLRW20009213769 Sé”l:’jgicai:d Minozki (bez Minbzki) | o | g7 TAK
37 PL01S1501_1771 | Serafa - Duza Grobla PLRW2000262137749 Serafa 26 SZCW TAK
38 PL01S1501_1786 | Podtgezanka - Grabie PLRW2000162137769 Podtezanka 16 NAT TAK 2 >2 2
39 PL01S1501_1787 | Potok Koscielnicki - Cto PLRW20006213789 Potok Koscielnicki z doptywami 6 NAT TAK 2 >2 2
40 | PLO1S1501 3429 | Ropotek - ujécie PLRW200062137949 Ropotek 6 NAT TAK 2 >2 >2
41 PL01S1501_1797 | Drwinka - Swiniary PLRW20002621379899 Drwinka z doptywami 26 NAT TAK TAK 2 2 2 2 2 2 dobry
42 | PLO1S1501 1802 | Lipnica - Gdéw PLRW200062138789 Lipnica 6 | szcw TAK 3 3 2 >2
43 PL01S1501_1804 | Tarnawka - Boczow Il PLRW2000122138849 Tarnawka 12 SZCW TAK >2
44 | PLO1S1501_1806 g%tr‘;';mc'a"s"' - takta PLRW2000122138869 Potok Trzcianski 12 | szcw | TAK | TAK 3 >2 2
45 PL01S1501_4016 | Polanka - Soboléw PLRW20001221388899 Polanka 12 NAT TAK TAK 3 >2 2 umiarkowany
46 PL01S1501_1805 | Stradomka - Stradomka PLRW2000142138899 Stradomka od Tarnawki do ujécia 14 NAT TAK >2 2
47 PL01S1501_0390 | Tusznica - Kiaj PLRW200016213896 Tusznica 16 NAT TAK 2 >2 2
48 | PLO1S1501 0301 | Lapczycki Potok - PLRW2000162138989 tapczycki Potok 16 | NAT TAK 2 >2 2
Moszczenica
49 | PLO1S1501 1790 | Raba - ponizej MySlenic | PLRW2000142138399 gig;‘;‘i 5"0""9'”'3”"' do Zb. 14 | szcw TAK
50 | PLO1S1501 2167 fgi'gr’rr]‘i'l'(‘aDObczyce -$rodek | b 200002138599 Zbiornik Dobczyce 0 | szew TAK
51 PL01S1501_1809 | Raba - Uscie Solne PLRW20001921389999 Raba od Zb. Dobczyce do ujscia 19 NAT TAK 2
52 | PLO1S1501_0420 Bgm"mggd Granowa - PLRW2000721392529 Doptyw spod Granowa 7 NAT TAK 3 3 2 >2 umiarkowany
53 | PLO1S1501_0396 Em’m §V€°d Szezytnik - | b pW2000621392929 Doptyw spod Szczytnik 6 NAT TAK 3 3 2 >2 2 umiarkowany
54 | PLO1S1501 03g7 | Potok Jakubowicki- PLRW2000621392932 Potok Jakubowicki 6 NAT TAK 2 >2 2
— Jakubowice
55 | PLO1S1501 0413 E'Op'y"".z Mniszowa - PLRW200062139294 Doplyw z Mniszowa 6 NAT TAK 2 >2
awowice
56 PL01S1501_0414 | Kantoréwka - Mystawczyce | PLRW2000621392969 Kantoréwka 6 NAT TAK 2 >2 2
57 | PLO1S1501 0415 | tekawa - Bobin PLRW200062139298 tekawa 6 NAT TAK 2 >2 2
58 PL01S1501_3634 | Szreniawa - Smrokow PLRW20007213924 Szreniawa do Piotrowki 7 SZCW TAK >2
59 PL01S1501_1795 | Szreniawa - Koszyce PLRW2000921392999 Szreniawa od Piotréwki do ujscia 9 SZCW TAK >2 2
Mtynéwka (Doptyw spod .
60 | PLO1S1501 0393 | Buczkowa) - Strzelce PLRW2000172139469 Miynowka (Doptyw spod 17 | NAT TAK 2 2 2 2 dobry
L Buczkowa)
Wielkie
61 | PLO1S1501 1812 | Uszewka - ujscie do Grébki | PLRW2000172139489 Uszewka 17 | NAT TAK 2 2 2 2 2 dobry
62 | PLO1S1501 1810 | Grébka - Okulice PLRW200016213944 Grébka do Potoku Okulickiego 16 | szcw TAK
63 | PLO1S1501 2172 | Grobka - Gorka PLRW200019213949 Grébka od Potoku Okulickiego 19 | szcw TAK
— (bez Potoku)
64 PL01S1501_0394 | Borowa Struga - Dotega PLRW2000172139676 Borowa Struga 17 NAT TAK 3 8 2 >2 umiarkowany
65 | PLO1S1501 1813 | Uszwica - Maszkienice D&t | PLRW2000122139669 Uszwica do Niedzwiedzia 12 | NAT | TAK | TAK 3 2 >2 2
66 | PLO1S1501 1815 | USZwica-Wola PLRW200019213969 Uszwica od NiedZwiedzia do 19 | NAT | TAK | TAK 2 | 3 2 3 | 3 2 >2 2 umiarkowany
Przemykowska ujscia
67 | PLO1S1501 0416 gmngv spod Kosciejowa - | ) b\000062139818 Doptyw spod Kosciejowa 6 NAT TAK 3 3 2 >2 umiarkowany
68 | PLO1S1501_0421 | Nidzica - Dziaduszyce PLRW200072139816 Nidzica do Nidki 7 | szew TAK 2 2 2 >2
69 | PLO1S1501 1816 | Kisielina - Jadowniki Mokre | PLRW2000172139989 Kisielina 17 | NAT | TAK | TAK
70 | PLO1S1501 3642 | Piekielnik - Dtugopole PLRW2000232141149 Piekielnik 23 | NAT | TAK | TAK 2 2 2 2 dobry
71 | PLO1S1501 0341 | Lepietnica - Ludzmierz PLRW20001221411569 | Lepietnica 12 | szew TAK 2 2
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Tabela 3.2 Klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego, stanu chemicznego oraz ocena stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku (zrédfo: PMS)
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72 PL01S1501_0342 | Wieli Rogoznik - Ludzmierz | PLRW2000122141169 Wielki Rogoznik 12 NAT TAK 2 2 >2 2 umiarkowany
73 | PLO1S1501_0387 | Biaty Dunajec - Nowy Targ | PLRW20001421412999 L'?jfg’aD””aJec od Porofica do 14 | szcw TAK 2 2 >2 2
74 PL0O1S1501_4009 | Czerwonka - topuszna PLRW20006214138 Czerwonka 6 SZCW TAK 2 2 2
75 PL01S1501_0323 | Trybska Rzeka - Trybsz PLRW2000122145489 Trybska Rzeka 12 NAT TAK 2 2 >2 2 umiarkowany
76 | PLO1S1501 1873 gfr?;f;a”ka -ujsciedo | b pw2000122141729 Niedziczanka 12 | szcw | TAK | TAK 2 5 2 >2 2
77 | PLO1S1501_1846 | Grajcarek - Szczawnica PLRW2000122141969 Grajcarek 12 | szcw | TAK | TAK 2 3 3 2 >2 2
78 | PLO1S1501_3234 ;:g'zee”z'ca - Ujscie PLRW20001221419899 Kamienica 12 NAT | TAK | TAK 2 2 3 3 - 2 2 umiarkowany
79 | PLO1S1501 0352 | Stomka - Naszacowice PLRW20001221419969 | Stomka 12 | szcw TAK 2 2 >2 2
80 PL01S1501_1856 | Muszynka - Powroznik PLRW200012214229 Muszynka 12 SZCW TAK TAK 3 3 2 >2 2
81 | PLO1S1501 0358 | ierchomlanka - PLRW2000122142389 Wierchomlanka 12 | szew TAK >2 2
— Wierchomla
82 | PLO1S1501 1854 | Poprad - Piwniczna PLRW200015214239 Poprad od Smereczka do 15 | NAT TAK 2 2 2 2 dobry
tomniczanki
83 PL01S1501_1857 | Poprad - Stary Sacz PLRW200015214299 Poprad od omniczanki do ujscia 15 NAT TAK
84 PL01S1501_0361 | Kamionka - Jamnica PLRW2000122143289 Kamionka 12 SZCW TAK >2 2
85 PLO1S1501_2169 | Kamienica - Frycowa PLRW200012214326 Kamienica do Homerki 12 SZCW TAK TAK 2 2 >2 2
86 PL01S1501_1851 | Kamienica - Nowy Sacz PLRW2000142143299 Kamienica od Kamionki do uj$cia 14 SZCW TAK 2 >2
87 PLO1S1501_1850 | Biczyczanka - Nowy Sgcz | PLRW200012214352 Biczyczanka 12 SZCW TAK 4 2 >2
88 | PL01S1501 0362 | Smolnik - Kleczany PLRW200012214369 Smolnik 12 | szcw TAK 2 2 2 >2 2
89 PLO1S1501_1859 | tososina - Tymbark PLRW2000122147229 tososina do Stopniczanki 12 SZCW TAK >2 2
90 PL01S1501_3637 | Pales$nianka - Lustawice PLRW200012214769 Pales$nianka 12 NAT TAK 2
91 PL01S1501_0369 | Brzozowianka - Lustawice | PLRW2000122147729 Brzozowianka 12 NAT TAK TAK 2 B8 |i 2 B8 i >2 2 umiarkowany
92 PL01S1501_1821 | Strzylawka - Grybow PLRW2000122148352 Strzylawka 12 SZCW TAK >2
93 PL01S1501_2203 | Jasienianka - Wojnarowa PLRW200012214849 Jasienianka 12 NAT TAK >2
94 | PLO1S1501 1825 | Watok - Tarnow PLRW200012214889 Watok 12 | szcw TAK >2
95 PLO1S1501_3638 | Biata - Florynka PLRW2000122148199 Biata do Mostyszy, bez Mostyszy 12 NAT TAK TAK |- 2 |- 2 2 2 dobry
96 | PLO1S1501 1820 | Biata - Kaclowa-Tonia PLRW200012214832 Biata od Mostyszy do Binczarowki | 1, | g7y TAK
z Mostyszg i Binczaréwkg
97 | PLO1S1501_1824 | Biata - Lubaszowa PLRW2000142148579 Biata od Binczaréwki do Rostowki | 14 | Szcw TAK
98 | PLO1S1501_1827 | Biata - Tarndw PLRW200014214899 Biata od Rostéwki do ujécia 14 | NAT TAK
Réw Klikowski - . . .
99 | PLO1S1501 3639 | o COe o PLRW20002321492 Réw Klikowski 23 | NAT TAK >2
Stara Kisielina - L
100 | PLO1S1501_0401 Wietrzychowice PLRW20002621498 Stara Kisielina 26 NAT TAK 2 >2
101 | PLO1S1501 1841 | Dunajec - Harklowa PLRW2000142141399 Dunajec od Bialego Dunajca do 14 | NAT TAK
zb. Czorsztyn
102 | PLO1S1501 1872 | ZPiomik Czorsztyn - PLRW20000214179 Zbiornik Czorsztyn i Sromowce 0 | szew | TAK | TAK | 2 2 2 2
powyzej zapory
103 | PLO1S1501 1844 |Dunajec-Czerwony PLRW200015214195 Dunajec od Zb. Czorsztyn do 15 | szcw TAK 2 2
— Klasztor Grajcarka
104 | PLO1S1501_1845 | Dunajec - Jazowsko PLRW20001521419937 Dunajec od Grajcarka do 15 | szcw TAK 2 2
Obidzkiego Potoku
105 | PLO1S1501 1848 | Dunajec - Kuréw PLRW20001521439 gg“gg;ngsvomdz"'ego Potokudo | 15 | gzcwy TAK
106 | PLO1S1501 1870 | ZPiomik Roznow - powyzej | o) p\o0000214739 Dunajec od poczatku zb. Roznow | | gzew | Tak | TAK | 2 2 2 2
zapory do konca zb. Czchédw
107 | PLO1S1501 1828 | Dunajec - Ujscie Jezuickie | PLRW20001921499 a‘é‘ggec od zbiomnika Czchéw do | 14 | g7c\y TAK
108 | PLO1S1501 3640 | Réw Odmecki - Kocielina | PLRW20002621732 Réw Odmecki 26 | NAT TAK 2 dobry
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Doptyw z Maniowa - ) \ ) . o
109 | PLO1S1501_0403 Maniéw Dolny PLRW20002621734 Doptyw z Maniowa 26 SZCW TAK 2 2 2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
110 | PLO1S1501 1829 | Zabnica - Grady PLRW200017217427 Zabnica do Zymanki 17 NAT TAK >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
111 | PL01S1501_0404 | Zymanka - Zatazie-Grady PLRW200026217428 Zymanka 26 SCW TAK 2 2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
112 | PL01S1501_2194 | Nieczajka - Sutkow PLRW2000172174369 Nieczajka 17 NAT TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
113 | PL01S1501_2193 | Upust - Suchy Grunt PLRW200017217449 Upust 17 SZCW TAK |! |! 2 >2 2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
114 PL01S1501_1830 | Bren - tezce PLRW200017217419 Bren - Zabnica do Zabnicy 17 NAT TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
115 | PLO1S1501 1831 | Bren - Stupiec PLRW200019217499 3‘;‘1’:3 Zabnica od Zymanki do 19 | NAT TAK 2 Wisly | Gomej-Zachodniej Wisty
116 | PLO1S1501_4017 Egg:‘e'ﬁia Jozefow PLRW20002621748 Rybnica 26 | NAT TAK 2 >2 Wislty | Gornej-Zachodniej Wisty
117 | PLO1S1501_1749 | Wista - Jankowice PLRW20001921339 ‘é‘gss'i:ﬁyprzemszy bezPrzemszy | 19 | szcw TAK Wislty | Gornej-Zachodniej Wisty
118 | PL01S1501_1765 | Wista - Kopanka PLRW2000192135599 Wista od Skawy do Skawinki 19 SZCW TAK TAK 3 3 >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
119 | PL01S1501_1785 | Wista - Grabie PLRW2000192137759 Wista od Skawinki do Podtgzanki 19 SZCW TAK Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
Wista - Niedary- . L . . g
120 | PLO1S1501_1796 Stanowisko PZW PLRW?200019213799 Wista od Podtgzanki do Raby 19 SZCW TAK >2 Wisty Gornej-Zachodniej Wisty
Region wodny Goérnej- Wschodniej Wisty
121 | PLO1S1501 4012 E);Spt;za“ka - Ujscie do PLRW2000122182589 Bystrzanka 12 | NAT TAK 3 >2 umiarkowany Wisly | Gornej-Wschodniej Wisty
122 PL01S1501_3236 | Sekowka - ujscie Gorlice PLRW200012218269 Sekdéwka 12 NAT TAK >2 2 umiarkowany Wisty Gornej-Wschodniej Wisty
123 | PLO1S1501_1866 | Kobylanka - ujscie do Ropy | PLRW2000122182729 Kobylanka 12 NAT TAK >2 umiarkowany Wisty Gornej-Wschodniej Wisty
124 | PLO1S1501 4011 gg;‘;szy”'a”ka - ujscie do | ) p\w2000122182752 Strzeszynianka 12 | NAT TAK >2 Wisly | Gornej-Wschodniej Wisty
125 | PLO1S1501_3647 gg‘)‘;zanka - ujscie do PLRW2000122182789 Sitniczanka 12 | NAT TAK 3 >2 Wislty | Gérnej-Wschodniej Wisty
126 | PLO1S1501_0384 g‘:ﬁéﬁ"‘; iggzﬁgklw . PLRW2000122182792 Doptyw z Gtebokie] 14 | szcw TAK 3 3 >2 2 Wisly | Gérnej-Wschodniej Wisty
127 | PL01S1501_1863 | Ropa - Uscie Gorlickie PLRW200012218219 Ropa do zb. Klimkéwka 12 NAT TAK TAK Wisty Gornej-Wschodniej Wisty
Zbiornik Klimkéwka - L \\\ \\ . o o
128 PLO1S1501_1871 L PLRW20000218239 Zb. Klimkowka 0 SZCW TAK TAK 2 2 2 2 Wist Gornej-Wschodniej Wist
_ powyzej zapory \\\\\\\\\\\\\\\i\\\\s\ - y ) ) y
R Ropa od Zb. Klimkéwka do \\§ \ . M T
129 | PL01S1501_1865 | Ropa - Biecz PLRW2000142182779 Sitniczanki 14 SZCW TAK TAK 3 3 2 3 3 >2 2 Q\\\\\\ \ Wisty Gornej-Wschodniej Wisty
OBSZAR DORZECZA DUNAJU, KOD 1200
Region wodny Czarna Orawa
130 | PL04S1501_3007 Ef;ﬁg}'é;;@c'e do PLRW120012822249 Piekielnik 12 | NAT TAK 2 2 >2 umiarkowany Dunaju Czarna Orawa
Lipnica ujscie do Zb. . \\\\\\\ § -
131 PL01S1501_0004 . PLRW1200128222729 Lipnica 12 SZCW TAK 2 2 2 2 Dunaju Czarna Orawa
— Orawskiego _ P & \\\\\ )
132 | PL04S1501_3004 g:;fggfgﬁzny “PZY | PLRW1200128222929 Chyzny graniczny 12 | NAT TAK 2 2 >2 umiarkowany Dunaju Czarna Orawa
133 PL04S1501_3006 | Czarna Orawa - Pestkowa | PLRW120012822219 Czarna Orawa do Zubrzycy 12 NAT TAK TAK 2 2 >2 2 Dunaju Czarna Orawa
134 | PLO4S1501 0002 | Czama Orawa - Jablonka | PLRW120014822279 Czarna Orawa od Zubrzycy bez | 1, | a7 TAK >2 2 Dunaju Czarna Orawa
Zubrzycy do ujscia
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Objasnienia:

Klasa elementow biologicznych
stan bdb / potencjat maks.
2 stan / potencjat db

stan / potencjat staby

3 stan / potencjal umiarkowany

stan / potencjat zty

Obserwacje hydromorfologiczne
stan bdb / potencjat maks.
2 stan / potencjat db

Klasa elementéw fizykochemicznych (grupa 3.1-3.6)

stan bdb / potencjat maks.

stan / potencjat db

>2

ponizej stanu / potencjatu dobrego

Klasyfikacja stanu / potencjatu
ekologicznego

stan ekologiczny
(jcwp naturalne)

potencjal ekologiczny (jewp

stan bdb / potencjat maks.

dobry stan / potencjat db

umiarkowany stan / potencjat umiarkowany

stan / potencjal staby

stan / potencjat zty

silnie zmienione /sztuczne)

Klasyfikacja stanu chemicznego

stan dobry

ponizej stanu dobrego

Ocena stanu jewp

stan dobry

|

stan zty
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3.4. Stan wéd podziemnych

W roku 2018 badania wod podziemnych na terenie wojewoddztwa prowadzone
byty przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Krakowie — Delegatura
w Tarnowie. Sie¢ monitoringu tworzyto 12 punktdw monitoringu regionalnego
zlokalizowanych na ujeciach wod podziemnych. Badania prowadzono w 7 jednolitych
czeSciach wéd podziemnych. Dane dotyczgce sieci monitoringu w roku 2018
przedstawiono w tabeli 3.3 i na rysunku 3.6.

Tabela 3.3 Sie¢ monitoringu regionalnego wéd podziemnych w wojewddztwie matopolskim w roku 2018
(2rédfo: PMS)

Nr PUWG PUWG ] xa " : JCWPd - Typ
ppk 1992 X 1992 Y Miejscowosé Gmina Powiat 172 Stratygrafia osrodka
Monitoring regionalny

Miechow- . . . .
S2/30 | 571733,07 | 276973,26 Biskupice Miechéw miechowski 132 Q porowy
S1/31 | 612144,34 | 256208,38 Witéw Koszyce proszowicki 132 Q porowy
S-35 |638742,00 | 269479,00 | Medrzechéw Medrzechow dgbrowski 133 Q porowy
S -36 | 651030,00 | 268236,00 | Suchy Grunt Szczucin dgbrowski 133 Q porowy
. . R porowo-
S33/4 | 591241,07 | 242434,20 | Wola Batorska Niepotomice wielicki 148 Pg+Ng szczelinowy
) Kepa . . .
S-5 | 635678,38 | 239400,08 Bogumitowicka Wierzchostawice tarnowski 150 Q porowy
Tarnow- . .
S5-4.2 | 636215,64 | 241912,90 Swierczkow m.Tarnéw m.Tarnéw 150 Q porowy
S -37 |661808,00 | 216936,00 Szerzyny Szerzyny tarnowski 150 Q porowy
. . . _ porowo-
S -38 | 654369,00 | 194016,00 Bielanka Gorlice gorlicki 151 Pg+Ng szczelinowy
S -39 |661214,00 | 210383,00 Biecz Biecz orlicki 151 Pg+N porowo-
' ' 9 grNg szczelinowy
S1-24 | 590767,00 | 237632,00 Szaréw Ktaj wielicki 161 Q porowy
S-22 | 616760,10 | 190422,02 Stageigcz - Stary Sacz | nowosadecki | 167 Q porowy
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Rysunek 3.6 Sie¢ monitoringu wod podziemnych w wojewddztwie matopolskim w roku 2018 —

monitoring regionalny (zrédto: PMS)

Ocene jakosci wod podziemnych w punktach pomiarowo-kontrolnych wykonano
zgodnie wymogami Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21.12.2015 .
w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wéd podziemnych
(Dz. U. 2016, poz. 85).

Klasyfikacji jakosci chemicznej wéd dokonano dla wszystkich punktow
pomiarowo-kontrolnych zbadanych w roku 2018. Ocene w poszczegdlnych punktach
sieci przedstawiono w tabeli 3.4.

Tabela 3.4 Ocena jako$ci wéd podziemnych w wojewddztwie matopolskim w roku 2018 (zrédto: PMS)

Klasa
koncowa | \yoyazniki
Nr ppk Powiat Gmina Miejscowosé¢ |JCWPd dla :
- decydujace
wartosci
srednich
Monitoring regionaln
S2/30 | miechowski | Miechow Miechow- 132 I Fe, Mn
Biskupice
S1/31 | proszowicki Koszyce Witow 132 1] AOX, K, HCO3,Ca
S-35 | dabrowski Medrzechéw Medrzechéw 133 \Y) Ni, Fe, Mn
S-36 | dabrowski Szczucin Suchy Grunt 133 _ Fe, Mn, NO3
S33/4 wielicki Niepotomice Wola Batorska 148 Il AOX, HCO3, Na, Ti
S-5 tarnowski | Wierzchostawice Kgpa . 150 [ Ca,HCO3, Mn
Bogumitowicka

90



S5-4.2 | m.Tarnéw m.Tarnéw S;?errr::c;\livcj)w 150 I AOX
S-37 tarnowski Szerzyny Szerzyny 150 Il AOX
S -38 gorlicki Gorlice Bielanka 151
S -39 gorlicki Biecz Biecz 151
S1-24 wielicki Kiaj Szaréow 161 1] HCO3, Ca
S-22 | nowosadecki Stary Sgcz Stary Sacz - ujecie | 167 1] AOX
Objasnienia:
AOX - adsorbowalne zwigzki chlorowcoorganiczne .AOX to parametr grupowy, $wiadczgcy o

wystepowaniu w probce wody zwigzku lub grupy zwigzkéw chlorowcoorganicznych, ktére sg
adsorbowalne na weglu aktywnym.

W roku 2018 w wojewddztwie matopolskim dominowaty wody dobrej jakosci
(klasy I, 11, 1), ktére stanowity 83,3 % wodd objetych monitoringiem regionalnym. Wody
stabej jakosci (klasy IV i V) stwierdzono w 2 punktach: Medrzechéw i Suchy Grunt.
W przypadku ppk Medrzechdéw wskaznikami degradujgcymi byty stezenia niklu, zelaza
i manganu w wodzie, natomiast w punkcie Suchy Grunt, potozonym na dawnych
terenach torfowiskowych, jako$¢ wod degradowaty ponadnormatywne stezenia zelaza
i manganu o prawdopodobnym pochodzeniu geogenicznym. W obydwu przypadkach
stwierdzone zanieczyszczenia stanowig zagrozenie dla jakosci wody wykorzystywanej
do zaopatrzenia ludnosci, a tym samym wody jcwpd 133 w badanych punktach nie
moga by¢ uznane za bedgce w stanie dobrym.

3.5. Reakcja

Polska przystepujgc do Unii Europejskiej zobowigzata sie do wypetnienia
wymogow dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 roku, dotyczace;j
oczyszczania $ciekdw komunalnych, zgodnie z okreslonymi w negocjacjach
i zapisanymi w Traktacie Akcesyjnym terminami i okresami przejsciowymi. W tym celu
utworzono Krajowy program oczyszczania $ciekéw komunalnych (KPOSK). Program
ten zostat przyjety przez Rade Ministrow w dniu 16.12.2003 roku i zawiera wykaz
aglomeraciji, ktore muszg zosta¢ wyposazone w systemy kanalizacji zbiorczej
i oczyszczalnie sciekéw w terminach okreslonych w Programie. Gidownym zadaniem
jest ograniczenie zrzutéw niedostatecznie oczyszczanych sciekdéw, a co za tym idzie
ochrona srodowiska wodnego przed niekorzystnymi skutkami. Cel zostanie osiggniety
przez realizacje ujetych w KPOSK inwestycjach. KPOSK podlega okresowej
aktualizacji przynajmniej raz na cztery lata, Do chwili obecnej przeprowadzono pieé
jego aktualizacji w latach: 2005, 2009, 2010, 2015 i 2017. Zgodnie z nowg ustawg
Prawo wodne (Dz. U. 2017, poz. 1566, z p6zn. zm.) z dniem 1.01.2018 r. obowigzki
w tym zakresie przejeto Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ktore
zweryfikowato sprawozdania z realizacji KPOSK oraz opracowato piatg aktualizacje
Krajowego programu oczyszczania $ciekéw komunalnych (AKPOSK 2017). Rada
Ministrow przyjeta piatg aktualizacje KPOSK 31 lipca 2017 r., zawierajgcg liste zadan
zaplanowanych przez samorzady do realizacji w latach 2016-2021. AKPOSK 2017
dotyczy 1.587 aglomeracji, ktérych zlokalizowanych jest 1.769 oczyszczalni Sciekéw
komunalnych. Planowane jest rowniez wybudowanie 14.661 km nowej sieci
kanalizacyjnej oraz zmodernizowanie 3.506 km sieci istniejgcej. Potrzeby finansowe
na realizacje ww. przedsiewzie¢ wynoszg 27,85 mid zt.
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Podsumowanie dziatan, realizowanych w ramach Krajowego Programu
Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK) na obszarze wojewddztwa
matopolskiego, w wyznaczonych na koniec 2018 roku 152 aglomeracjach wyglada
nastepujgco:

e dtugos$c¢ sieci kanalizacyjnej ogdétem (sanitarnej i ogolnosptawnej) wynosita

15.339,52 km,

e dlugo$¢ sieci kanalizacyjnej wybudowanej i odebranej w roku
sprawozdawczym — sanitarnej i ogélnosptawnej (bez deszczowej) wynosita
287,91km.

Ponadto:

e zmodernizowano oczyszczalnie w nastepujgcych aglomeracjach: PLMP011
Gorlice, PLMP015 Sucha Beskidzka, PLMP007 Os$wiecim (oczyszczalnia
PLMP0070 Miejsko — Przemystowa Oczyszczalnia Sciekéw Sp. z o.o.
w Oswiecimiu), PLMP110 Sutoszowa, PLMP209 Gnojnik,

e wyremontowano oczyszczalnie dla aglomeracji: PLMP003 Chrzanodw,
PLMP103 Gromnik, PLMP506 tacko oraz PLMP019 Trzebinia,

e wybudowano nowg oczyszczalnie dla aglomeracji PLMP2300N t3cko-
Jazowsko.

Wszystkie sprawozdania KPOSK z poprzednich lat wraz z dodatkowymi
informacjami  dostepne sg na  stronie internetowej pod  adresem:
http://krakow.wody.gov.pl/nasze-dzialania/krajowy-program-oczyszczania-sciekow-
komunalnych/114-nieprzypisany/685-archiwum-aktualizacji-kposk.

Szereg dziatan w 2018 roku byto finansowanych przez Wojewddzki Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie, a sprawozdanie z jego
dziatalnosci za rok 2018 podaje, iz na finansowanie zadan z zakresu gospodarki
wodno-sciekowej zawarto 68 uméw (na kwote prawie 98 min z). Budowa sieci
kanalizacji sanitarnej finansowana byta w ramach 51 umoéw (w kwocie 71,3 min zt).
Efekty oszacowano nastepujgco: tgczna dlugos¢ kolektorow sanitarnych
147.616,24 m oraz ilo$¢ $ciekdw odprowadzona do oczyszczalni 390.317,04 m3/rok.
W ramach powyzszych dziatan sposréd 17 beneficjentéw do najwiekszych nalezg
gminy: Iwkowa, tgcko, Gorlice i tabowa oraz Wodociggi i Kanalizacja Krzeszowice
Sp. zo.o.

Ponadto pomoc finansowa byta udzielona na realizacje 12 zadah z zakresu
budowy, rozbudowy i modernizacji oczyszczalni sciekow na tgczng kwote ponad
19,3 min zt. Najwieksze efekty ekologiczne w tym zakresie oszacowano
dla podmiotéw: Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w Grybowie
Sp. z 0.0. oraz gminy: Gromnik, Nowy Targ i tacko.

Przodujagcym w dziedzinie dziatan zmierzajgcych do zmniejszenia pres;ji
na srodowisko wodne w wojewodztwie jest Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow
i Kanalizacji S.A. w Krakowie, najwieksze w Matopolsce przedsiebiorstwo
wodociggowo-kanalizacyjne, obstugujgce ponad milion uzytkownikéw, ktore realizuje
wielomilionowe inwestycje. Zarzad MPWIiK S.A zaplanowat $rodki na inwestycje
w latach 2018-2022, w wysokos$ci blisko 580 min ztotych na rozwdj i modernizacje
urzgdzen wodociggowych i kanalizacyjnych. Przewidywane przyrosty sieci,
poczgwszy od 2018 do konca 2022 roku, to: 127 km dla sieci wodociggowej i 137 km
kanalizacji. Powstat Nowy Program Inwestycyjny pn. "BUDOWA INFRASTRUKTURY
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SANITARNEJ (BIS)", przyjety przez Rade Miasta Krakowa w dniu 7 lutego 2018 roku,
jako gtowny element nowej polityki inwestycyjnej przedsiebiorstwa na lata 2018-2022.
W roku 2018 w ramach projektu Gospodarka wodno-sciekowa w Krakowie — Etap V,
dofinansowanego z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata
2014-2020, prowadzono prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia pod nazwa:
Inteligentny system zarzgdzania siecig wodociggowsg i kanalizacyjng w MPWiK S.A.
Catkowity koszt projektu wynosi 9,6 min zt netto. Celem przedsiewziecia jest
zapewnienie oszczednosci zasobdw (ograniczenie strat wody z sieci wodociggowych),
zapobieganie infiltracji wod do sieci kanalizacyjnych oraz monitorowanie wyciekow
Sciekdw do Srodowiska, a takze adaptacja do zmian klimatu. Realizacja pozwoli
na zwiekszenie efektywnosci zarzgdzania systemem wodociggowym i kanalizacyjnym
w Krakowie poprzez wdrozenie inteligentnych systemow zarzgdzania tymi sieciami.
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4. Klimat akustyczny

Fot. P. Skarzynski




Nadrzednym celem polityki ekologicznej przyjetym w Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2011-2020 jest poprawa bezpieczenstwa
ekologicznego oraz zasobow Srodowiska dla rozwoju Matopolski. Ochrona przed
hatasem jest jednym 2z priorytetdw okreslonych w Strategii. Przedsiewziecia
strategiczne przewidziane do realizacji w latach 2014-2020 dotyczg ochrony
srodowiska przed hatasem komunikacyjnym, komunalnym oraz przemystowym i majg
na celu ograniczenie poziomu hatasu do poziomu dopuszczalnego poprzez m.in.
wtasciwe planowanie przestrzenne oraz stosowanie zabezpieczen akustycznych.
Dziatania te wpisujg sie w programy ochrony srodowiska przed hatasem.

Na obszarze wojewddztwa matopolskiego w latach 2017-2018 obowigzywaty
nastepujgce programy naprawcze:

e Program ochrony przed hatasem dla wojewodztwa matopolskiego z dnia

30 wrzesnia 2013 r. i jego aktualizacja z dnia 28 grudnia 2017 r. — Program
ochrony srodowiska przed hatasem dla wojewddztwa matopolskiego.
Matopolska 2033 z hatasem nie po drodze,

e Program ochrony srodowiska przed hatasem dla miasta Krakowa na lata
2014 — 2018 i jego aktualizacja z dnia 7 listopada 2018 - Program ochrony
srodowiska przed hatasem dla Miasta Krakowa na lata 2019 — 2023,

e Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla miasta Tarnowa do roku
2019.

Dziatania naprawcze proponowane w Programach koncentrujg sie na budowie
ekranow akustycznych, zastosowaniu nawierzchni o obnizonej hatasliwosci,
utrzymywaniu nawierzchni drogi w dobrym stanie, budowie tras alternatywnych,
wprowadzeniu obszaréw ograniczonego uzytkowania czy odpowiedzialnym
planowaniu przestrzennym. Dziatania minimalizujgce oddziatywanie akustyczne linii
kolejowych to kompleksowa modernizacja linii kolejowych, a takze remonty i prace
utrzymaniowe na nawierzchniach kolejowych (szlifowanie i frezowanie szyn, wymiana
podktadow i rozjazdoéw kolejowych, a takze wymiana starych szyn na nowoczesne
szyny bezstykowe) i budowa ekranéw akustycznych. Istotnym przedsiewzieciem
zapobiegajgcym emisji hatasu jest modernizacja istniejgcych hatasliwych zaktadow
przemystowych i obiektéw. Oczekiwanym rezultatem dziatan naprawczych jest
poprawa jakosci klimatu akustycznego i zapewnienie mieszkancom komfortu
akustycznego.

4.1. Presje

W wojewddztwie matopolskim o klimacie akustycznym decyduje hatas
komunikacyjny, emitowany przez ruch drogowy, szynowy i lotniczy oraz w mniejszym
stopniu, hatas pochodzacy z obszarow dziatalno$ci przemystowej. Hatas przemystowy
na obszarze wojewddztwa ma charakter lokalny.

Najbardziej dokuczliwy jest hatas pochodzacy od drég. Sie¢ drogowa
wojewddztwa matopolskiego obejmuje drogi o tgcznej dtugosci 28.060 km, w tym drogi
krajowe stanowig 967,6 km, a drogi wojewodzkie 1.374,2 km. Podstawowy szkielet
uktadu drogowego w Matopolsce stanowig dwa ciggi komunikacyjne: wschod —
zachoéd, ktéry stanowi miedzynarodowa droga E40 obejmujgca w wojewodztwie
matopolskim autostrade A4 i droge krajowa nr 4, oraz potnoc — potudnie, ktory stanowi
miedzynarodowa droga E77 obejmujgca w wojewddztwie matopolskim droge krajowg
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nr 7. Ukfad ten rozbudowany jest o sie¢ drog krajowych i wojewddzkich, a lokalnie
o sie¢ drog powiatowych i gminnych. W ostatnich latach obserwuje sie na drogach
wojewodztwa znaczny wzrost liczby pojazdéw, co skutkuje wzrostem emisji hatasu
do srodowiska. W latach 2012-2018 odnotowano wzrost liczby pojazdéw
zarejestrowanych w wojewddztwie o 25 % w stosunku do roku bazowego 2012.
Na wykresie 4.1 przedstawiono dynamike zmian liczby zarejestrowanych pojazdow.
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Wykres 4.1 Dynamika zmian liczby zarejestrowanych pojazdéw w woj. matopolskim w latach 2012-2018
(zrédto: GUS)

Objasnienie do wykresu: pozycja "pojazdy ogbtem" obejmuje zarejestrowane motocykle, samochody
osobowe, trolejbusy, samochody ciezarowe, samochody specjalne, ciggniki samochodowe (siodtowe i
balastowe) oraz ciggniki rolnicze; bez pojazdéw wolnobieznych wchodzgcych w sktad kolejki
turystycznej i pojazdéw okreslanych jako rodzaj pojazdu: "samochodowy inny" ("czterokotowce" i
"czterokofowce lekkie"). Pojecie to nie obejmuje motoroweréw oraz pojazdéw bezsilnikowych, .
przyczep i naczep.

Hatas kolejowy wynika z eksploatacji linii kolejowych i jest odczuwalny
szczegolnie w poblizu torowisk. Przez obszar wojewddztwa matopolskiego przebiega
1.019,929 km linii kolejowych. Podstawowy wptyw na hatas ma jako$¢ taboru
kolejowego i stan infrastruktury. W latach 2012-2017 w wojewodztwie, wg danych
GUS, nie obserwuje sie istotnej zmiany w diugosci eksploatowanych linii kolejowych.
W 2018 zanotowano niewielki wzrost linii, 0 10 km, w stosunku do roku 2017.

Hatas o zasiegu lokalnym, w poblizu torowisk, generowany jest rowniez przez
ruch tramwajowy. Hatas tramwajowy wynika z eksploatacji linii tramwajowych,
a dotyczy przede wszystkim aglomeraciji Krakéw, gdzie regularnie kursuje ich 27.

Zrodtem hatasu lotniczego jest duze lotnisko - Miedzynarodowy Port Lotniczy
im. Jana Pawia Il Krakéw-Balice, potozone w odlegtosci ok. 11 km na zachdd
od centrum Krakowa. Obecnie jest to najwiekszy port regionalny w Polsce i drugi polski
port lotniczy pod wzgledem liczby odprawianych pasazerow, jak i liczby operacji
lotniczych. Hatas lotniczy generowany jest gtownie przez startujgce i lgdujgce
samoloty, i odczuwany jest przez lokalnych mieszkancéw. W 2017 roku liczba operacji

96



lotniczych przekroczyta 50 tysiecy, a w dalszych latach planowana jest modernizacja
lotniska w kierunku zwiekszenia przepustowosci. Wokot lotniska Krakéw-Balice
funkcjonuje obszar ograniczonego uzytkowania (OOU). Obszar ograniczonego
uzytkowania jest to wydzielony rejon dla terenéw narazonych na nadmierne
oddziatywanie hatasu, gdzie mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane dopuszczalne poziomy
dzwieku. Obszar zostat utworzony ze wzgledu na przekroczenia na tym terenie
standardéw jakosci srodowiska w zakresie dopuszczalnych poziomow dzwieku
w Srodowisku. (Uchwata nr XXXII/470/09 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia
25 maja 2009 r.).

Oddziatywanie akustyczne w zakresie hatasu przemystowego zwigzane jest
z dziatalnoscig obiektéw przemystowych. Na ponadnormatywne poziomy hatasu
przemystowego narazona jest gtownie ludnos¢ mieszkajgca w sgsiedztwie zaktadow
produkcyjnych i obiektéw generujgcych hatas. Zrédtem hatasu sg instalacje
i urzadzenia eksploatowane, zlokalizowane wewnatrz i na zewnatrz roznych obiektow.
Dominujgcymi zrodtami  sg urzgdzenia chtodnicze, wentylacyjne, transport
wewnatrzzaktadowy, tartaki, prace remontowe, budowlane, blacharskie, stolarskie.
Problem ucigzliwosci akustycznej zwigzany jest rowniez z prowadzeniem dziatalnosci
handlowo-ustugowo-rozrywkowej (sklepy, hurtownie, markety, obiekty
gastronomiczne, dyskoteki, strzelnica, stacje paliw, myjnie samochodowe, firmy
transportowe). Zagrozenie hatasem przemystowym zwigzane jest gtownie
z niekorzystng lokalizacjg obiektow hatasliwych wzgledem zabudowy mieszkaniowe;.

Hatas, tak komunikacyjny jak i przemystowy, moze prowadzi¢ do konsekwencji
zdrowotnych. Pomimo ciggle pojawiajgcych sie nowych technologicznych rozwigzan,
majgcych na celu ograniczenie negatywnego wptywu hatasu na mieszkancow,
to ze wzgledu na regularny wzrost liczby jego zrodet, rozwigzania te sg nadal
niewystarczajgce.

4.2. Stan srodowiska akustycznego

Zgodnie z ,Programem Panstwowego Monitoringu Srodowiska Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2016-2020” w ramach podsystemu monitoringu hatasu WIOS
w Krakowie realizowat w latach 2017-2018 zadania zwigzane z pomiarami i oceng
hatasu emitowanego do $srodowiska przez zrédta komunikacyjne (drogi, linie kolejowe
oraz lotnisko) oraz przemystowe. Celem badan byto okreslenie warunkéw panujgcych
w bezposrednim sgsiedztwie tras komunikacyjnych, na terenach chronionych
akustycznie oraz uzyskanie informacji o miejscach najwiekszego oddziatywania hatasu
na ludzi. Badania obejmowaty wyznaczanie wartosci wskaznikow hatasu do ustalania
i kontroli warunkéw korzystania ze $rodowiska w odniesieniu do jednej doby (Laeqp
i Laegn) tzw. wskaznikéw krétkookresowych oraz wskaznikow dtugookresowych
(wyznaczonych dla okresu roku) Lown i L.

Oceny stanu akustycznego s$rodowiska w latach 2017-2018 dokonano
w oparciu o wyniki pomiaréw monitoringowych poziomoéw hatasu komunikacyjnego
oraz wyniki pomiaréw hatasu przemystowego. Analizowano wyniki pomiarow hatasu
przemystowego uzyskane w ramach dziatan kontrolnych prowadzonych przez WIOS
w Krakowie, wyniki pomiaréw automonitoringowych wykonywane przez prowadzgcych
instalacje lub uzytkownikow urzgadzen, w trybie art. 147 ust. 1 Po$ oraz wyniki
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pomiarow hatasu lotniczego (roczny monitoring), wykonywane przez zarzgdzajgcego
lotniskiem na podstawie art.175 ustawy Pos$. Analizg objeto takze wyniki map
akustycznych dla aglomeracji Krakow oraz gtownych drég, linii kolejowych i lotniska
Krakow-Balice, wykonanych w ramach Il rundy mapowania.

Dopuszczalne poziomy hatasu w Srodowisku okre$la rozporzadzenie Ministra

Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. W rozporzadzeniu okreslono zréznicowane
dopuszczalne poziomy hatasu wyrazone wskaznikami Lown, LN, Laegp i Laegn dla
okreslonych rodzajow terendw w zaleznosci od ich przeznaczenia (tabele 4.1 i 4.2).

Tabela 4.1 Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowanego przez poszczegodlne grupy
zrédet hatasu, z wytgczeniem hatasu powodowanego przez starty, lagdowania i przeloty statkéw
powietrznych oraz linie elektroenergetyczne (zrédto: Dz. U. 2014, poz. 112)

Dopuszczalny poziom hatasu w [dB] /
Dopuszczalny diugotrwaty sredni poziom
dzwieku A w [dB]
Lp. Rodzaj terenu Drogi lub linie Pozostale obiekty i
kolejowe? dZ|a’ia’Inosm bedace
zrodta hatasu
Laegp/ Lown | Laegn/ Ln | Laegp/ Lown | Laegn/ Ln
1 | @) Strefa ochronna ,A”uzdrowiska | o6/ 5 | 45,45 | 45745 40 1 40
b) Tereny szpitali poza miastem
a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwigzanej ze
2 statym lub czasowym pobytem 61/64 56/59 50/50 40/ 40
dzieci i mtodziezy ?
c) Tereny doméw opieki spoteczne;j
d) Tereny szpitali w miastach
a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania
zbiorowego
3 b) Tereny zabudowy zagrodowej 65/ 68 56 /59 55/55 45/ 45
c) Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe?
d) tereny mieszkaniowo-ustugowe
4 | Tereny w strefie Srodmiejskie miast| o, 20 | 60/65 | 55/55 | 45/45
powyzej 100 tys. mieszkancow®
Objasnienia:
1) WartoSci okreslone dla drég i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk tramwajowych poza
pasem drogowym i kolei liniowych.
2) W przypadku niewykorzystania tych terendw, zgodnie z ich funkcjg, w porze nocy, nie
obowigzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.
3) Strefa Srédmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkancow to teren zwartej zabudowy

mieszkaniowej z koncentracjg obiektow administracyjnych, handlowych i ustugowych.
W przypadku miast, w ktérych wystepujg dzielnice o liczbie mieszkarncow powyzej 100 tys.
mozna wyznaczyc¢ w tych dzielnicach strefe Srédmiejskg, jezeli charakteryzuje sie ona zwartg
zabudowg mieszkaniowg z koncentracjg obiektow administracyjnych, handlowych
i ustugowych.
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Tabela 4.2 Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku powodowanego przez starty, lgdowania
i przeloty statkéw powietrznych oraz linie elektroenergetyczne (Zrédfo: Dz. U. 2014, poz. 112)

Dopuszczalny poziom hatasu w [dB] /
Dopuszczalny ditugotrwaty sredni poziom
dzwieku A w [dB]
Lp. Rodzaj terenu DA quowarlla ! Linie
przeloty statkow
; elektroenergetyczne
powietrznych
LC;\?\I?\‘/ LALezN/ Laeqn/ Lown Laegn/ Ln
a) Strefa ochronna ,A”
uzdrowiska
b) Tereny szpitali, domow opieki
1 spotecznej 55/55 45/ 45 45/ 45 40/ 40
c) Tereny zabudowy zwigzane;j
ze stalym lub czasowym
pobytem dzieci i mtodziezy
a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej jedno- i
wielorodzinnej oraz zabudowy
zagrodowej i zamieszkania
zbiorowego
b) Tereny rekreacyjno-
2 wypoczynkowe? 60 / 60 50/50 50/50 45/ 45
c) Tereny mieszkaniowo-
ustugowe
d) Tereny w strefie Srodmiejskiej
miast powyzej 100 tys.
mieszkancow?
Objasnienia:

1) W przypadku niewykorzystania tych terenéw, zgodnie z ich funkcjg, w porze nocy, nie
obowigzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy .

2) Strefa $rodmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkancow to teren zwartej zabudowy
mieszkaniowej z koncentracjg obiektow administracyjnych handlowych | ustugowych.
W przypadku miast, w ktorych wystepujg dzielnice o liczbie mieszkarncéw pow. 100 tys. mozna
wyznaczy¢ w tych dzielnicach strefe $rédmiejska, jezeli charakteryzuje sie ona zwartg
zabudowg mieszkaniowg z koncentracja  obiektow administracyjnych,  handlowych
i ustugowych.

4.2.1. Halas drogowy

W latach 2017-2018 w ramach monitoringu hatasu WIOS w Krakowie prowadzit
badania hatasu drogowego w 32 punktach pomiarowych (rysunek 4.1). Pomiary
prowadzono w obszarze oddziatywania drog krajowych i wojewddzkich, na terenach
objetych ochrong przed hatasem. W pomiarach krétko- i dtugookresowych przebadano
28 odcinkéw drog o tgcznej dtugosci ponad 70 km. Badane odcinki zlokalizowane byty
na terenie 14 powiatow: bochenskiego, krakowskiego, limanowskiego,
nowosagdeckiego i m. Nowy Sgcz, nowotarskiego (fot. 4.1), olkuskiego,
oswiecimskiego,  proszowickiego, tarnowskiego, tatrzanskiego,  suskiego,
wadowickiego oraz wielickiego.
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Fot. 4.1 Pomiary hatasu drogowego w 2018 roku — punkt pomiarowy w Tylmanowej
(Janusz Plaszczyk)
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Rysunek 4.1 Lokalizacja punktéw pomiarowych monitoringu hatasu komunikacyjnego na obszarze
wojewddztwa matopolskiego w latach 2017-2018 (zrédfo: PMS)
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Wyniki pomiaréw hatasu drogowego prowadzonych w latach 2017-2018
przedstawiono w tabelach 4.3 i 4.4.

Tabela 4.3 Wyniki pomiaréw krétkookresowych hatasu drogowego prowadzonych przez WIOS
w Krakowie w latach 2017-2018 (zrédfo: PMS)

Lp.| Lokalizacjapunkiu | Laesp | Lacn rzekygigt:rﬁg L rzekygﬁ;tgr?’ig L
P- pomiarowego [dB] | [dB] P Aead | P AegN
[dB] [dB]
Rok 2017
1 | Przestawice DW 775 66 61,6 5 5,6
2 Olkusz DW 791 69,4 62,6 8,4 6,6
3 Polankagvl\llsl)elka DW 65.2 577 0.2 17
4 | Marszowice DW 967 | 71,7 65,7 6,7 9,7
5 Szczawa DW 968 63,8 59,9 2,8 3,9
6 LudZzmierz DW 957 66,8 59,4 1,8 3,4
7 Rytro DK 87 67 61,1 2 5,1
8 Nowy S3cz ul. 66,5 | 60,9 15 4,9
Krakowska
9 | Sokotowice DW 768 69,9 65,9 49 9,9
10 Kowala DW 775 66,8 61,4 1,8 5,4
11 Radtow DW 975 67,6 63,1 2,6 7,1
12 | Potom Duzy DW 965 | 64,9 58,7 3,9 2,7
Rok 2018
1 Kaszéw DW 780 70,5 65,7 9,5 9,7
2 Sutkowice DW 781 68,1 62,2 3,1 6,2
3 Chetm DW 794 69,3 62,5 * *
4 | Tylmanowa DW 969 67,7 61,3 2,7 5,3
Bukowina Tatrzanska
5 DW 960 66,3 56,1 1,3 0,1
6 Tylicz DK 75 54,3 48,6 0 0
7 | Nowy Sgcz ul. Rynek | 63,9 56,6 0 0,6
8 Chojnik DW 977 69,1 63,1 4,1 7,1
9 | kakta Gérna DW 965 | 67,40 | 60,40 2,40 4.4
10 | Charzewice DW 980 | 71,1 66,5 10,1 10,5
11 Siedliska DW 776 71,6 66,8 6,6 10,8

*w punkcie nie okreSlono przekroczen ze wzgledu na brak ustalen w planie zagospodarowania
przestrzennego

Tabela 4.4 Wyniki pomiaréw diugookresowych hatasu drogowego prowadzonych przez WIOS
w Krakowie w latach 2017-2018 (zrédfo: PMS)

Lp SEIEZEE R EUSY | Lo | przek‘rlg?:;tg:'ig Lown prze&ﬁ?;:rﬁa Ln

' pomiarowego [dB] | [dB] [dB] [dB]
Rok 2017

1 DK 28 Wadowice 73,4 | 65,7 9,4 6,7

Nowy Sacz ul. Krélowej

Jadwigi DK 87 70 1618 2 2.8

3 Piotrowice DK 79 73,8 | 66,1 5,8 7,1
Rok 2018

1 Jordanéw DK 28 72,4 | 64,2 4,4 5,2

2 | Nowy Sgcz ul. Hallera 70 61,8 2 2,8
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Pomiary krétkookresowe hatasu drogowego

Pomiarami krétkookresowymi objeto 23 odcinki o tgcznej dtugosci 62,4 km.
Przeprowadzone pomiary wskazujg na wysokg emisje hatasu drogowego zaréwno
w porze dnia jak i w porze nocy na wiekszosci zbadanych drég. Na 92 % dtugosci
badanych odcinkow drég poziom hatasu utrzymywat sie powyzej 55 dB w porze nocy
i powyzej 60 dB w porze dnia. Najwiekszy odsetek zbadanych drég wykazywat poziom
emisji z przedziatu 65,1-70 dB w porze dnia (65 % drdég) i w przedziale 60,1-65 w porze
nocy (54 %).

25
= 22,6
=
S 20
S 17,65 18,5
e
S
G 14,85
3 15
®©
o)
N
2
fé) 10 9,4 9,05 9,4
© 7,35
8
9 51 51 4,25
8 5 | y
o
S
2 1,2

0 0,15 0,1 0
0 m
<55 dB |55-60 dB| 60,1-65 | 65,1-70 | >70dB | <55 dB |55-60 dB| 60,1-65 | 65,1-70 | >70 dB
dB dB dB dB
pora dzienna pora nocha

m 2017 2018

Wykres 4.2 Dtugos¢ odcinkéw zbadanych drég w przedziatach emisji dla pory dnia i nocy w okresie
2017-2018, na podstawie pomiaréw krétkookresowych (Laeqp i Laegn) (Zrédto: PMS)

Dla pory dnia najnizsze zmierzone poziomy hatasu wyrazone wskaznikiem Laeqp
byty ponizej 55 dB, za$ najwyzsze przekraczaty poziom 70 dB. Nie wystepowaty
odcinki w przedziale emisji 55-60 dB. W 2017 roku na przewazajgcej dtugosci drog
poziomy hatasu miescity sie w zakresie 60,1-70 dB. Najwyzsze notowane wartosci
przekraczajgce 70 dB na dtuzszym odcinku wynoszgcym 9,4 km wystepowaty w roku
2018. Na przewazajgcej dtugosci zbadanych odcinkow poziom emisji hatasu byt
w przedziale 65,1-70 dB (wykres 4.2).

Dla pory nocy najnizsze zmierzone poziomy hatasu wyrazone wskaznikiem
Laegn byly ponizej 55 dB zas najwyzsze nie przekraczaty poziomu 70 dB.
W 2017 r. na przewazajgcej diugosci zbadanych odcinkédw poziom emisji hatasu
zawierat sie w przedziale 55-65 dB. W 2018 roku na jednym odcinku (DK 75 Tylicz-
Mochnaczka) poziom hatasu byt ponizej 55 dB. Na pozostatych odcinkach w 2018 roku
rozktad dtugosci odcinkdbw w poszczegodlnych przedziatach emisji byt zroznicowany
od 55-70 dB (wykres 4.2).
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Wykres 4.3 Liczba punktéw pomiarowych hatasu drogowego z przekroczeniami dopuszczalnych
poziomow dzwieku w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy w okresie 2017-2018 na podstawie
pomiaréw krétkookresowych (Laegn i Ln) (Zrédfo: PMS)

W porze dnia przekroczenia dopuszczalnego poziomu dzwieku notowano
we wszystkich punktach w 2017 roku i miescity sie one w zakresie do 10 dB. W 2018 r.
w dwoch punktach nie zanotowano przekroczen, a maksymalne wartosci znalazly sie
w przedziale przekroczen do 15 dB (1 punkt). Najwiekszg grupe stanowity punkty
z przekroczeniami do 5 dB (wykres 4.3).

W porze nocy przekroczenia dopuszczalnego poziomu dzwieku notowano
we wszystkich punktach w 2017 roku i mie$city sie one w zakresie do 10 dB. W 2018 r.
w jednym punkcie nie zanotowano przekroczen, a maksymalne wartosci znalazly
sie w przedziale przekroczen do 15 dB (2 punkty). Najwiecej punktéw miescito sie
w klasie przekroczen od 5-10 dB (wykres 4.3).

Pomiary hatasu drogowego w latach 2017-2018 pokazuja, ze w wiekszoSci
punktow pomiarowych stwierdzono wystepowanie przekroczen dopuszczalnych
poziomow dzwieku w porze dnia (91 % punktéw) oraz w porze nocy (95 % punktow).
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Wykres 4.4 Przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego w 2017 roku w pomiarach
WIOS w Krakowie (zrédfo: PMS)
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Wykres 4.5 Przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego w 2018 roku w pomiarach
WIOS w Krakowie (zrédfo: PMS)
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Najwiekszg presje hatasu drogowego okreslong przekroczeniami
dopuszczalnych pozioméw hatasu powyzej 10 dB stwierdzono na terenach
chronionych akustycznie, na odcinku DW980 Jurkéw-Roztoka, w punkcie pomiarowym
Charzewice (powiat tarnowski) oraz w punkcie Siedliska — (powiat proszowicki) przy
DK776 Kocmyrzow—Proszowice (tabela 4.3, wykres 4.5). W Charzewicach
przekroczenia wystepowaty zaréwno w porze dnia jak i nocy, i wynosity odpowiednio
10,1 dB i 10,5 dB. W Siedliskach przekroczenie o wartosci 10,8 dB wystepowato
w porze nocy. Wysokie poziomy przekroczen, bliskie 10 dB, dotyczyty rowniez DW780
w miejscowosci Kaszow-Brodta (powiat krakowski) w porze dnia i nocy (wynoszace
odpowiednio 9,5 i 9,7 dB) oraz DW967 w miejscowosci Marszowice (powiat wielicki)
i DW768 w miejscowosci Sokotowice w porze nocy (wynoszgce odpowiednio 9,7
i 9,9 dB) (tabela 4.3, wykres 4.4).

Pomiary dlugookresowe hatasu drogowego

Pomiarami dtugookresowymi objeto 5 odcinkow drog o tgcznej dtugosci 8 km.
Przeprowadzone pomiary wskazujg na ponadnormatywng emisje hatasu drogowego
zarébwno w porze dzienno-wieczorno-nocnej jak i w porze nocy na wszystkich
zbadanych odcinkach. Przekroczenia wartosci dopuszczalnych miescity sie w zakresie
do 10 dB. (wykres 4.6).

Najwyzsze wartosci przekroczen wskaznikow dtugookresowych Lpwn i Ln
zanotowano w 2017 roku w Wadowicach, na odcinku DK28 Sucha Beskidzka —
Wadowice (wynoszgce odpowiednio 9,4 dB i 6,7 dB) oraz w Piotrowicach DK 79
(wynoszace odpowiednio 5,8 dB i 7,1 dB) (tabela 4.4, wykresy 4.4 i 4.5).

3

liczba punktéw pomiarowych

o [
o
o
(RN
przekroczenia do 5 dB -
\
>5-10 dB
o
o
>10-15 dB
o
o
>15dB
o
o
o
[EnY
przekroczenia do 5 dB -
[EnY
|
>5-10 dB
o
>10-15dB
o
o
>15dB
o

brak przekroczen
brak przekroczen

pora dzienno-wieczorno-nocna pora nocna

m2017 =2018

Wykres 4.6 Liczba punktéw pomiarowych hatasu drogowego na terenach chronionych
z przekroczeniami dopuszczalnych poziomoéw dzwieku w poszczegoélnych klasach przekroczen w porze
dzienno-wieczorno-nocnej i nocnej na podstawie pomiaréw dtugookresowych (Lown, Ln) w okresie
2017-2018 (zrodto: PMS)
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Lokalna mapa hatasu w otoczeniu drog dla miasta Wojnicza

Mapa dostepna jest na stronie internetowej WIOS w Krakowie pod adresem:
http://www.krakow.pios.gov.pl/Press/monitoring/halas/wyniki/lokalna+mapa-+akustycz
na+miasta+Wojnicza.pdf.

W 2017 roku, na podstawie pomiaréw przeprowadzonych w latach 2016-2017
przez WIOS w Krakowie, zostata sporzagdzona lokalna mapa hatasu w otoczeniu drég
dla miasta Wojnicza.

Na potrzeby sporzgdzenia mapy wykonano pomiary hatasu w 10 punktach
pomiarowych zlokalizowanych na terenie miasta. Mapowaniem objeto drogi
w obszarze miasta Wojnicza, o powierzchni 8,5 km?i liczbie mieszkancéw wynoszgce;j
3.360 osob. Sie¢ komunikacyjng Wojnicza stanowig drogi gtdwne: droga wojewodzka
nr 975 i droga krajowa nr 94 oraz drogi miejskie — gminne klasy lokalnej i drogi
pozamiejskie. Miasto posiada réwniez obwodnice. Drogi gtéwne przebiegajace przez
Wojnicz zapewniajg swobodny i szybki dostep komunikacyjny do wiekszych miast —
15 km do Tarnowa oraz 85 km do Krakowa. Drogi potgczone sg z autostradg A4
weztem w miejscowosci Wierzchostawice. W okolicy wezta drogowego DK94 i DW975
zanotowano najwieksze srednie natezenie ruchu, ktére wynosito ok. 5.442 pojazdy
lekkie oraz 1.561 pojazddéw ciezkich w ciggu dnia.

Na podstawie wykonanej lokalne] mapy akustycznej dla miasta Wojnicza,
oszacowano, ze ok. 2.200 mieszkancow miasta (65 % populacji miasta) narazonych
jest na hatas drogowy w zakresie Lown >55 dB. (tabela 4.5). Na najwyzsze poziomy
hatasu, notowane w przedziale 70-75 dB, narazonych jest ok. 100 oséb. W porze nocy
na oddziatywanie hatasu pochodzgcego od ruchu drogowego powyzej 50 dB
narazonych jest ok. 1.300 oséb (40 % populacji miasta) (tabela 4.6). Mapy imisyjne
Lown i Ln przedstawiajg obszary oddziatywania hatasu od drég dla miasta Wojnicza
(rysunek 4.2).

Tabela 4.5 Zestawienie liczby lokali mieszkalnych, oséb narazonych na hatas oraz powierzchni
obszaréw eksponowanych na hatas dla wskaznika Lown dla miasta Wojnicza (zrédfo: PMS)

Hatas oceniany wskaznikiem Lown 0d ruchu
kotowego wyznaczonym na wys. 4 m n.p.t. [dB]

Lp.| Obszar miasta Wojnicz

55-60 60-65 65-70 | 70-75 P°‘;’;’ze‘
Szacunkowa liczba lokali
1 | mieszkalnych narazonych | 200-300 | 100-200 | 0-100 | 0-100 0

na hatas

Szacunkowa liczba osoéb
2 | zamieszkujgcych lokale |1200-1300 | 400-500 | 200-300 | 0-100 0
mieszkalne na hatas

Powierzchnia obszaréw w
3 | km?eksponowanych na 2,1 1,0 0,5 0,2 0,1
hatas
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Tabela 4.6 Zestawienie liczby lokali mieszkalnych, oso6b narazonych na hatas oraz powierzchni

obszaréw eksponowanych na hatas dla wskaznika Ln dla miasta Wojnicza (zrédfo: PMS)

Halas oceniany wskaznikiem Ln od ruchu
kotowego wyznaczonym na wys. 4 m n.p.t .

Lp. Obszar miasta Wojnicz [dB]
50-55 55-60 | 60-65 | 65-70 | powyzej 70
Szacunkowa liczba lokali
1 mieszkalnych narazonych na |100-200| 0-100 | 0-100 | 0-100 0
hatas
Szacunkowa liczba oséb
2 zamieszkujgcych lokale 700-800 | 200-300 | 0-100 | 0-100 0
mieszkalne na hatas
) . . )
3 Powierzchnia obszaréw w km 18 0.7 03 0.1 0.1

eksponowanych na hatas
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Rysunek 4.2 Mapa imisyjna LowniLn dla hatasu od drég dla miasta Wojnicza (zrédto: PMS)

4.2.2. Hatas kolejowy

W latach 2017-2018 pomiarami hatasu kolejowego objeto 5 linii kolejowych
w obszarze wojewddztwa matopolskiego. Badania prowadzono na liniach kolejowych:
nr 96 Tarnéw-Leluchow, 99 Chabdéwka-Zakopane (fot. 4.2), 117 Kalwaria
Zebrzydowska Lanckorona-Bielsko-Biata, 94 Krakéw Ptaszow-Oswiecim i E30
Wroctaw-Medyka. WIOS w Krakowie zbadat odcinki na terenach chronionych
akustycznie przy 3 liniach kolejowych (nr 96 na odcinkach Bobowa-Leluchdw,
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Piwniczna-Muszyna i Tarnow-Stroze, nr 99 na odcinku Poronin-Zakopane i nr 117
na odcinku Kalwaria Zebrzydowska-Wadowice). Linia kolejowa E30 na odcinku
Tarnow-Debica oraz linia kolejowa nr 94 na odcinku Krakow Bonarka-Krakow
Swoszowice byty przebadane w 2018 roku przez zarzgdzajgcego linig kolejows.
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Wykres 4.7 Liczba punktéw pomiarowych hatasu kolejowego z przekroczeniami dopuszczalnych
pozioméw dzwieku w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy w okresie 2017-2018 (zrédfo:
PMS/baza EHALAS)

Przekroczenia dopuszczalnych pozioméw dzwieku odnotowano w 5 punktach
pomiarowych hatasu kolejowego w porze nocy i w 2 punktach w porze dnia. W porze
dnia nie odnotowano przekroczen wyzszych niz 10 dB. W porze nocy przekroczenia
siegaty nieco powyzej 10 dB (wykres 4.7).

Najwiekszg presje hatasu kolejowego stwierdzono od linii kolejowej nr 96
na odcinku Tarnow-Stréze, o najwyzszych wartosciach przekroczeh w punkcie
zlokalizowanym w Tuchowie. W 2017 r. przekroczenia notowano zar6wno w porze
dnia jak i nocy (i wynosity odpowiednio 6,3 dB i 10,2 dB), w 2018 przekroczenie
o wartosci 10,3 dB stwierdzono w nocy. Dla linii kolejowej E30 na badanym odcinku
w obrebie miasta Tarnowa oraz dla linii kolejowej nr 94 na odcinku Krakow Bonarka-
Krakéw Swoszowice odnotowano przekroczenia w porze nocy ponizej 5 dB. Wyniki
pomiaréw hatasu kolejowego prowadzonych przez WIOS w Krakowie przedstawiono
w tabeli 4.7.
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Tabela 4.7 Wyniki pomiaréw hatasu kolejowego prowadzonych przez WIOS w Krakowie w latach 2017-
2018 (zrédto: PMS)

Lokalizacja punktu Wartosc Wartosc
Lp. omiarjovfe o Laegp [dB] | Laegn[dB] | przekroczenia przekroczenia
P 9 L acqo [dB] Laean [dB]
Rok 2017
Klecza Dolna
1 LK 117 48,8 429 0 0
Poronin
2 LK 99 61,7 55,4 0 0
Tuchow
3 LK 96 67,3 66,2 6,3 10,2
Rok 2018
Bobowa . .
1 LK 96 54,5; 56,9 | 55,0; 46,9 0 0
Tuchow
2 LK 96 63,3 66,3 2,3 10,3

Fot. 4.2 Pomiary hatasu kolejowego w 2017 roku — punkt pomiarowy Poronin

(Janusz Plaszczyk)

4.2.3. Hatas lotniczy
W okresie 2017-2018 prowadzone byly nastepujgce pomiary hatasu lotniczego
od lotniska Krakow-Balice:

e WIOS w Krakowie w 2018 roku wykonat w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska, art. 26 Po$ pomiary krotkookresowe. Wyniki pomiaréw
krotkookresowych, przeprowadzonych w punkcie zlokalizowanym na terenach
mieszkalnych, przy ul. Nawojowskiej w Krakowie, wykazaty przekroczenie
dopuszczalnego poziomu dzwieku w porze nocy (o 2,2, dB).

e Lotnisko ponadto objete byto obowigzkiem prowadzenia ciggtych pomiaréw
hatasu w srodowisku w trybie art.175 ust. 2 ustawy Pos$ przez zarzgdzajgcego
lotniskiem. Pomiary ciggte wykonane byly w 5 punktach pomiarowych
zlokalizowanych na kierunkach lotu wschodnim (operacje wykonywane nad
Krakowem) i zachodnim (operacje wykonywane nad Morawicg), w tym
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3 punkty zlokalizowane byty w obszarze ograniczonego uzytkowania
(w strefach A, B, C), a 2 z nich poza tymi strefami. Odnotowane w 2018 roku
wysokie wartosci poziomu dzwieku dla wskaznika Ln wystepowaty w 3
punktach zlokalizowanych wokot lotniska, w obszarze ograniczonego
uzytkowania, zas dla wskaznika Lown w dwodch z nich. W pomiarach
na terenach mieszkalnych potozonych poza strefami nie odnotowano
przekroczen we wskaznikach dtugookresowych (tabela 4.8).

Tabela 4.8 Wyniki pomiaréw hatasu lotniczego prowadzonych w 2018 roku (zrédfo: PMS)

Pomiary krétkookresowe prowadzone przez WIOS w Krakowie

Lokalizacja punktu Laeo | Laeqn Wartos¢ Warto$¢
Lp. oMiarowedo [ dqu] [ dqu] przekroczenia | przekroczenia
i J LAqu [dB] LAeqN [dB]
1 Krakow, ul. Nawojowska 5 56,3 52,2 0 2.2

Wyniki rocznego monitoringu ciagtego wokoét lotniska Krakéw-Balice prowadzone
przez zarzgdzajacego lotniskiem (pomiary diugookresowe)

Lokalizacja punktu Lown WA : Wartoéc’:_
Lp. pomiarowego [dB] Ln [dB] | przekroczenia | przekroczenia Ly
Lown [dB] [dB]
1 Morawica 25, gm. Liszki 64,6* 55,6* - -
2 Balice, ul. Spacerowa 68,5* 60* - -
3 Krakéw, ul. Na Nowinach 8 59,6* 51,2* - -
4 Krakoéw, ul. Jordanowska 54,7 46,2 0 0
5 Czutéw 265, gm. Liszki 58,6 50,0 0 0
* Punkty zlokalizowane w obszarze ograniczonego uzytkowania

Specyfika hatasu lotniczego — hatas stosunkowo kroétki ale osiggajacy duze
wartosci poziomu dzwieku — sprawia, ze hatas lotniczy moze by¢ szczegolnie ucigzliwy
w nocy, powodujgc zaburzenia snu. Wyniki pomiarow potwierdzajg, ze mieszkancy
terendbw potozonych najblizej lotniska sg narazeni na wysoki poziom hatasu
od lotniska, zwtaszcza w porze ciszy nocne;j.

4.2.4. Halas przemystowy

Jak wynika z danych zgromadzonych w bazie EHALAS (w ktérej gromadzone
sg pomiary hatasu w ramach PMS), w latach 2017-2018, w wojewddztwie matopolskim
skontrolowano tgcznie 211 podmiotéw prowadzgcych dziatalno$¢ bedacg zrédtem
hatasu, w tym 65 obiektow skontrolowano w oparciu o analize badan
automonitoringowych. Kontrole wykazaty wystepowanie przekroczen dopuszczalnych
poziomoéw dzwieku w 27 % z nich (56 obiektéw). W porze dnia przekroczenia norm
hatasu stwierdzono w 32 obiektach, co stanowito ok. 17 % ze skontrolowanych w tym
czasie odniesienia zaktadéw. W porze nocy ilos¢ obiektow z przekroczeniami wartosci
dopuszczalnych byta nieco wieksza i obejmowata 34 obiekty.

Najwiecej punktow pomiarowych znalazto sie w przedziale przekroczen do 5 dB
zaréwno dla pory dnia (56 %) jak i nocy (64 %). Odsetek zaktadow z przekroczeniami
bardzo wysokimi — powyzej 15 dB w porze nocy byt wiekszy niz w porze dnia i stanowit
odpowiednio 8,5 % i 4,4 % (wykresy 4.8 i 4.9).
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mbrak przskroczen
B 7 preekroczentami mdo5 dE m=5-10dB m=>10-15dB n=15dE

Wykres 4.8 Udziat obiektow przekraczajgcych dopuszczalne poziomy hatasu w porze dnia w latach
2017-2018 w ogolnej ilosci zaktadéw skontrolowanych w porze dnia, w przedziatach przekroczen
(2rédfo: PMS/baza EHALAS)
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Wykres 4.9 Udziat obiektow przekraczajacych dopuszczalne poziomy hatasu w porze nocy w latach
2017-2018 w ogdlnej ilosci zaktadow skontrolowanych w porze nocy, w przedziatach przekroczen
(2rodto: PMS/baza EHAEAS)
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Wykres 4.10 Liczba punktéw przekraczajgcych dopuszczalne poziomy hatasu przemystowego
w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy w okresie 2017- 2018 (zrédto: PMS/EHALAS)
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W porze dnia przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu przemystowego,
w punktach pomiarowych miescity sie w zakresie do 15 dB w 2018 roku, a w dwoch
punktach w 2017 roku byly powyzej 15 dB. Najwiekszg grupe stanowity punkty
z przekroczeniami do 5 dB. Nadmierny hatas powyzej 10 dB stwierdzono w 4 punktach
w 2017 r. i w dwoch w 2018 r. (wykres 4.10).

W porze nocy przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu siegaty powyzej
15 dB. Najwiekszg grupe stanowity punkty z przekroczeniami do 5 dB. W 2018 roku
zanotowano wiekszg ilos¢ punktdw w klasach przekroczen powyzej 5 dB,
w porownaniu z 2017 rokiem. Nadmierny hatas powyzej 10 dB stwierdzono w nocy,
w 3 punktach, w 2017 r. i w odmiu, w 2018 r. (wykres 4.10).

Wsréd najbardziej ucigzliwych rodzajow dziatalnosci gospodarcze;j
w wojewoddztwie w latach 2017-2018 znalazly sie: transport kolejowy, sklepy, myjnie
samochodowe, produkcja artykutdw zywnosciowych, wdd mineralnych, napojéw,
opakowan, transport samochodowy, kopalnia soli, pozyskiwanie drewna, prace
budowlane, cieptownia oraz obiekt sakralny. 12 obiektow znalazto sie¢ w grupie
najbardziej hatasliwych zaktadéw w kraju ze wzgledu na duze przekroczenia
poziomow dopuszczalnych (powyzej 10 dB) notowanych zaréwno w dzien jak i w nocy.
Najwyzsze przekroczenie dla pory dnia wyniosto 30,6 dB (zrédto hatasu: dzwony
koscielne — pomiary z 2017 r.). Dla pory nocy najwyzsze przekroczenie wynosito
20,5 dB. (zroédto hatasu: Kopalnia Soli Wieliczka — pomiary z 2018 r.).

Lokalizacje zaktadow przemystowych z przekroczeniami na terenie
wojewddztwa matopolskiego w 2018 roku przedstawiono na rysunku 4.3.
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Rysunek 4.3 Przekroczenia pozioméw dopuszczalnych hatasu przemystowego w zaktadach
kontrolowanych w 2018 roku w wojewddztwie matopolskim przez WIOS w Krakowie (zrédfo: PMS/baza

EHAEAS)
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4.2.5. Mapy akustyczne
Wyniki ocen wykonanych w wojewédztwie matopolskim w latach 2017-2018
(I runda mapowania)

Mapy akustyczne wykonywane sg w oparciu o ustawe Pos, do ktorej zostaty
zaimplementowane zapisy Dyrektywy 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszgcej sie do oceny i zarzgdzania poziomem hatasu
w srodowisku. dla:

e aglomeraciji o liczbie mieszkancow ponad 100 tys.,

e gtownych drog, ktorymi przejezdza rocznie ponad 3 min pojazddw,

e gtéwnych linii kolejowych, ktérymi przejezdza rocznie przejezdza ponad

30 tys. sktadéw pociggow,

e gtownych portow lotniczych, na ktorych odbywa sie ponad 50 tys. operacji

rocznie.

Mapy akustyczne opracowywane sg na potrzeby oceny stanu akustycznego
Srodowiska. Obowigzek opracowania map, w cyklu piecioletnim, majg zarzadzajgcy
gtdbwnymi drogami, gtéwnymi liniami kolejowymi lub gtéwnymi lotniskami
oraz prezydenci miast o liczbie mieszkancéw wiekszej niz 100 tysiecy. Mapy stuzg
do tworzenia i aktualizacji programéw ochrony sSrodowiska przed hatasem,
do przygotowywania planéw dziatan majgcych na celu poprawe jakosci Zzycia
mieszkancéw terendw, na ktorych stwierdzono przekroczenia. Ograniczenia
wynikajgce z map uwzgledniane sg przy sporzadzaniu planéw miejscowych oraz przy
wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy.

W Il rundzie mapowania w wojewodztwie matopolskim zbadano wptyw hatasu:
drogowego, kolejowego, przemystowego na ludnosé miejskg aglomeracji Krakow,
a w odniesieniu do ludnosci pozamiejskiej badano oddziatywanie hatasu od gtéwnych
drog krajowych i wojewddzkich. Ponadto badano wptyw hatasu lotniczego
na mieszkancéw terendw wokét lotniska Krakow-Balice.

Sporzgdzono nastepujgce mapy akustyczne:

e dla miasta Krakowa (opracowang przez Gmineg Miejskg Krakdéw),

e dla gtdwnych drég krajowych (opracowane przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad, Stalexport Autostrada Matopolska S.A.),

e dla gtébwnych dréog wojewddzkich (opracowane przez Zarzgd Drog
Wojewddzkich w Krakowie),

e dla odcinkdw linii kolejowych (opracowang przez PKP Polskie Linie Kolejowe
S.A)

e oraz pierwszg mape hatasu dla lotniska Krakow-Balice (opracowang przez
Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawia Il Krakéw—Balice sp. z 0. 0.).

Aglomeracja Krakow

Mapa dostepna jest na stronie internetowej pod adresem:
http://krakow.pl/encyklopedia_krakowa/13140,artykul,mapa_akustyczna miasta_krak
owa.html

Aktualna mapa akustyczna dla miasta Krakowa zostata wykonana w 2017 roku.
Wczesniejsze opracowania zrealizowano w 2002, 2007 i 2012 roku. W tej edycji
mapowania badano wptyw hatasu: drogowego, kolejowego, tramwajowego
oraz przemystowego na ludno$¢ miejskg aglomeracji Krakdw, o liczbie mieszkancéw
wynoszacej 766.739 osob.
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Na obszarze miasta najwiekszy wptyw na klimat akustyczny majg drogi krajowe,
wojewodzkie i autostrada A4, ktére charakteryzujg sie duzym natezeniem ruchu
w ciggu catej doby. tacznie dtugos¢ drog krajowych w Krakowie wynosi 44,7 km,
wojewddzkich — 25,2 km, a drég powiatowych — 251,48 km. W granicach miasta
Krakowa zlokalizowanych jest okoto 180 ulic o statusie drog powiatowych i okoto 1.660
ulic o statusie drog gminnych. Dtugos¢ drog gminnych wynosi 785,2 km, a drdg
wewnetrznych — 281,9 km. Ciggi ulic i drég otaczajgce centrum Krakowa tworzg zespot
czterech obwodnic miasta.

Krakow jest jednym z kluczowych weztow kolejowych w Polsce. Hatas kolejowy
jest generowany wzdtuz linii kolejowych, a takze dworcow kolejowych.

Na terenie miasta wystepuje rowniez hatas tramwajowy. W obrebie miasta
regularnie kursuje 27 linii tramwajowych.

Krakow to wazny osrodek gospodarczy, w ktérym koncentruje sie znaczna
cze$¢ przemystu Matopolski. Tereny przemystowe skupiajg sie w dzielnicy Nowa Huta,
gdzie znajduje sie ArcelorMittal Oddziat w Krakowie oraz w dzielnicy Czyzyny, gdzie
miesci sie Elektrocieptownia Krakow S.A. Sg to zaktady, ktére pracujg catg dobe
i powodujg najwieksze oddziatywanie na klimat akustyczny. Na terenie Krakowa
miesci sie ponadto, wiele obiektow przemystowych i handlowych generujgcych hatas.
Zaktady dziatajgce na terenie miasta sg jednak Zrodiem lokalnej emisji dzwieku,
a ich oddziatywanie nie ma znaczgcego wptywu na klimat akustyczny miasta i jest
znacznie mniej odczuwalne i ucigzliwe dla mieszkancow niz hatas komunikacyjny.

Mieszkancy Krakowa narazeni sg rowniez na hatas lotniczy pochodzgcy
od lotniska Krakow-Balice, potozonego w odlegtosci 11 km od centrum miasta. Jednak
niniejsza mapa nie obejmuje analizy tego zagrozenia.
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Wykres 4.11 Szacunkowa liczba os6b narazonych na hatas oraz zagrozonych przekroczeniami
wartosci dopuszczalnych Lown i Ln dla miasta Krakowa (2rédfo: PMS Mapa akustyczna Miasta Krakowa)
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Szacunkowa liczba mieszkancow narazona na dtugookresowy hatas
pochodzgcy od ruchu drogowego oceniany wskaznikiem Lpwn>55 dB wyniosta
313.100 oso6b, co stanowito ok. 40,8 % mieszkancow Krakowa. W przypadku
wskaznika Ln >50 dB liczba mieszkancéw wynosita 227.447 osob - ok. 30 %
mieszkancéw. Szacunkowa wielko$¢ powierzchni miasta narazona na hatas drogowy
wynosita 25,91 km?. Ze wzgledu na hatas tramwajowy procent ludnosci narazonej dla
wskaznika Lown ksztattowat sie na poziomie ok. 5,7 %, a dla wskaznika Ln — ok. 1,9 %.
Dla hatasu kolejowego wynosit odpowiednio 1,9 % i 1,4 % mieszkancow Krakowa.
W przypadku hatasu przemystowego dla obu wskaznikow (Lown i Ln) liczba osob
narazonych na hatas w stosunku do catkowitej ludnosci miasta wynosita ponizej 1 %
(wykres 4.11).

Najwieksza liczba oséb w miescie jest zagrozona przekroczeniami
dopuszczalnych wartosci hatasu do 5 dB. Zidentyfikowano jednak na terenie miasta
obszary podlegajgce ochronie akustycznej, w obrebie ktoérych zarejestrowano
maksymalne przekroczenia poziomow dopuszczalnych nawet do 15 dB. Zagrozenie
przekroczeniem norm hatasu przemystowego na terenie Krakowa dotyczy
ponad tysigca mieszkancow, w odniesieniu do catej doby i 0,6 tys. w porze nocy
(wykresy 4.12 1 4.13).
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Wykres 4.12 Liczba osob zagrozonych przekroczeniami wartosci dopuszczalnych Lpwn dla miasta
Krakowa w przedziatach przekroczen (zrédto: PMS Mapa akustyczna miasta Krakowa)
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Wykres 4.13 Liczba oséb zagrozonych przekroczeniami wartosci dopuszczalnych Ln dla miasta
Krakowa (Zrédfo: PMS Mapa akustyczna Miasta Krakowa)

Na przestrzeni 5 lat, w stosunku do stanu okreslonego w poprzedniej mapie
akustycznej z 2012 roku, zwiekszyta sie liczba mieszkancow eksponowanych
na oddziatywanie hatasu ocenianego wskaznikami Lown i Ln. Zanotowano wzrost
liczby lokali i tym samym liczby ludnosci narazonej na hatas dla wszystkich rodzajéw
hatasu, przewaznie w wyzszych zakresach zasiegu hatasu dla Lown > 60 i Ln > 50.
Klimat akustyczny na terenach zlokalizowanych w sgsiedztwie linii kolejowych réwniez
ulegt pogorszeniu. Zanotowano wzrost liczby Ilokali i o0s6b narazonych
na oddziatywanie hatasu tramwajowego w zakresie 55-60 dB dla wskaznika Lown
oraz w przedziale 55-60 dB dla wskaznika Ln. W pozostatych zakresach zasieg hatasu
powodowany ruchem tramwajowym ulegt zmniejszeniu. Zwigekszyto sie rowniez
oddziatywanie hatasu pochodzgcego od zaktaddéw. Wzrost widoczny jest zwlaszcza
w przypadku wskaznika Ln, dla ktorego w 2012 roku nie zanotowano obiektow
narazonych na hatas przemystowy.

Na podstawie mapy akustycznej Miasta Krakowa, za niekorzystny nalezy uznac¢
obecny stan warunkéw akustycznych w miescie, w otoczeniu analizowanych drdg,
co wymagac bedzie dziatan ograniczajgcych negatywne oddziatywanie akustyczne.
W zwigzku z niewielkg liczbg zaktadow emitujgcych hatas ucigzliwy dla otoczenia,
zlokalizowanych w poblizu zabudowy wrazliwej akustycznie, hatas przemystowy nie
ma znaczgcego wptywu na klimat akustyczny miasta.

Gléwne drogi krajowe: Autostrada A4 Katowice — Krakéw

Mapa akustyczna jest dostepna na stronie internetowej pod adresem:
https://miip.geomalopolska.pl/halas

Mapa akustyczna obejmuje odcinek pfatnej autostrady A4 w wojewddztwie
matopolskim o tgcznej dtugosci 35,6 km, na odcinku od km 365+580 do km 401+100.
Mapowany odcinek autostrady A4 jest zlokalizowany w granicach dwoch powiatéw:
chrzanowskiego (gmina i miasto Chrzanoéw, gmina Trzebinia, gmina Alwernia)
i krakowskiego (gmina Krzeszowice, gmina Liszki, gmina Zabierzéw). Autostrada
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na tym odcinku przebiega przez tereny rolne oraz lesne. Wsrod uzytkow rolnych
dominujg grunty orne. W znacznej czesci sg to na tereny niewymagajgce ochrony
akustycznej. Tereny wymagajgce ochrony akustycznej wystepujg w rejonach weztow
drogowych, potgczen komunikacyjnych z centrum miast. Sredniodobowe natezenie
ruchu na analizowanym odcinku wynosi ok. 21.200 pojazdéw na dobe.

Z mapy akustycznej dla odcinka autostrady A4 wynika, ze w obszarze
wojewddztwa matopolskiego tgcznie eksponowanych na hatas w zakresie powyzej
55 dB dla wskaznika Lown jest 4 364 osoby i w zakresie powyzej 50 dB dla wskaznika
Ln — 2.965 oso6b.

Szacunkowa powierzchnia obszaru przekroczeh hatasu drogowego
to ok. 0,25 km2. Na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego
wyrazanego wskaznikiem LowniLn narazonych jest odpowiednio — ok. 137 i 161 lokali
mieszkalnych. Na ponadnormatywny hatas od badanego odcinka autostrady
w zakresie przekroczenia wartosci dopuszczalnych do 15 dB wyrazanego
wskaznikiem Lown i Ln narazonych jest odpowiednio ok. 513 i 605 osob. Najwiekszy
odsetek 0sob zagrozonych jest przekroczeniami hatasu do 5 dB (tabele 4.9 i 4.10).

Tabela 4.9 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Lown (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu
Typ danych drogowego
do 5 >5-10 >10-15 >15-20
dB dB dB dB
Powierzchnia obszarovs_/ zagrgzonych w danym 0,224 0,028 0,004 0
zakresie [km?]
Liczba lokali mleszk?gsyc]:h w danym zakresie 0,108 0,023 0,006 0
Liczba zagrozonych rr_ueszkancow w danym 0,404 0,086 0,023 0
zakresie [tys.]

Tabela 4.10 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Ln (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu
Typ danych drogowego
do 5 >5-10 >10-15 >15-20
dB dB dB dB
Powierzchnia obszarovy zagrcz)zonych w 0.214 0,028 0,003 0
danym zakresie [km?]
Liczba lokali mieszkalnych w danym zakresie 0,128 0,028 0,005 0
[tys.]
Liczba zagrozonych rr_ueszkancow w danym 0.481 0.105 0,019 0
zakresie [tys.]
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Drogi krajowe

Mapa akustyczna jest dostepna na stronie internetowej GDDKIA:
https://www.gddkia.gov.pl/pl/3718/Mapy-akustyczne-dla-drog-krajowych-o-ruchu-
powyzej-3-000-000-pojazdow-rocznie-lll-edycja.

Mapa akustyczna gtéwnych drég krajowych w wojewodztwie matopolskim w 111
rundzie mapowania obejmuje 223 odcinki drog krajowych o fgcznej dtugosci
657,131 km: autostrada A4, droga ekspresowa S7, drogi krajowe nr 7, 28, 44, 47, 49,
52,73, 75,79, 87, 94.

Analizowane odcinki drog przebiegajg przez 21 powiatow wojewddztwa
matopolskiego. Najdtuzsze odcinki zlokalizowane sg w powiecie krakowskim (ponad
100 km), tarnowskim (ok. 64 km), wadowickim (ok. 59 km), brzeskim (ponad 52 km)
oraz myslenickim (48 km). Najkrotsze odcinki przebiegajg przez powiaty: Nowy Sacz,
limanowski, dgbrowski i gorlicki. W przewazajgcej czesci przebiegajg przez obszary
wiejskie lub miejsko-wiejskie gmin. Na analizowanym obszarze wystepujg takze gminy
miejskie np. Krakéw, Tarnow, Nowy Sgcz, Zakopane, Sucha Beskidzka. Wiekszos¢
analizowanych odcinkow drég przebiega przez tereny rolne oraz leSne. Wsrod uzytkow
rolnych dominuje przeznaczenie pod grunty orne. Wyjgtek stanowig miasta
na prawach powiatu (Krakéw, Tarnéw oraz Nowy Sgcz), gdzie dominujg tereny
mieszkaniowe, ustugowe oraz przemystowe. Analizowane odcinki drég krajowych
przebiegajg przez obszary o zrdznicowanym zagospodarowaniu przestrzennym.
Na terenach miast, w otoczeniu odcinkéw drég objetych mapami akustycznymi,
wystepuje gtdwnie zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna i jednorodzinna
oraz ustugowa. W przypadku terenéw wiejskich, dominujgcym typem zabudowy jest
rozproszona zabudowa jednorodzinna oraz zabudowa zagrodowa. Na terenach
objetych mapowaniem wystepujg obiekty wymagajgce szczegdlnej ochrony przed
hatasem, takie jak: Ztobki, przedszkola, szkoty, szpitale oraz domy pomocy spotecznej.

Z map akustycznych wynika, Zze na hatas od drég krajowych w zakresie powyzej
55 dB dla wskaznika Lown eksponowanych jest ok. 89 665 osob i 54.050 osob
w zakresie powyzej 50 dB dla wskaznika Ln. Ponad 10 tys. mieszkancow
eksponowanych jest na wysokie poziomy hatasu w zakresie powyzej 70 dB
dla wskaznika Lown, w tym 1,4 tys. oséb na hatas nawet powyzej 75 dB. Na wysokie
poziomy emisji w nocy, powyzej 65 dB, eksponowane jest ok. 2,6 tys. oséb, w tym 109
os6b nawet powyzej 70 dB. Szacunkowa powierzchnia obszaru przekroczen hatasu
wyrazonego wskaznikiem Lpwn to ok. 14,5 km?. W porze nocy powierzchnia obszarow
zagrozonych przekroczeniami dopuszczalnych wartosci hatasu wynosi 9,4 km?2.
Na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu wyrazanego wskaznikiem Lpwn
narazonych jest okoto 7 tys. lokali mieszkalnych, 88 szkot i przedszkoli, 69 budynkow
stuzby zdrowia, opieki spotecznej i socjalnej. W porze nocy na przekroczenia wartosci
dopuszczalnych hatasu narazonych jest ok. 4,7 tys. lokali mieszkalnych, 53 szkoty
I przedszkola, 50 obiektow stuzby zdrowia, opieki spotecznej i socjalne;j.

Na przekroczenia dobowych wartosci dopuszczalnych (Lown), nawet do 20 dB,
narazonych jest ok. 23.300 osOb, a w =zakresie przekroczenia poziomow
dopuszczalnych w nocy (Ln), do 15 dB, narazonych jest ok. 15.399 oséb. Najwiekszy
odsetek osob zagrozonych jest przekroczeniami hatasu od drog krajowych do 5 dB
(69 % - Lown, 76 % - Ln). Najwyzsze przekroczenia Lown w przedziale 15-20 dB
notowano na drogach krajowych nr 7 i1 79 (tabele 4.11 1 4.12).
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Tabela 4.11 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Lown (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)
Przekroczenia wskaznika hatasu

drogowego
Typ danych do 5 gp | >5-10 | >10-15 | >15-20 | pow. 20
dB dB dB dB

Powierzchnia obszaréow zagrozonych w
danym zakresie [km?]
Liczba lokali mieszkalnych w danym
zakresie [tys.]
Liczba zagrozonych mieszkancow w danym
zakresie [tys.]
Liczba budynkdéw szkolnych i
przedszkolnych w danym zakresie

Liczba budynkéw stuzby zdrowia. opieki
spotecznej i socjalnej w danym zakresie

9,085 | 4,805 | 0,674 | 0,011 | 0,001

4,874 | 1,869 | 0,268 | 0,002 | 0,000

16,183 | 6,217 | 0,893 | 0,007 | 0,000

36 31 20 1 0

22 23 12 5 7

Tabela 4.12 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu

Tvo danveh drogowego
yp dany do 5 g | >5710 | >10-15 [ >15-20 [ pow. 20
dB dB dB dB

Powierzchnia obszaréw zagrozonych w
danym zakresie [km?]
Liczba lokali mieszkalnych w danym
zakresie [tys.]
Liczba zagrozonych mieszkancow w danym
zakresie [tys.]

Liczba budynkéw szkolnych i
przedszkolnych w danym zakresie
Liczba budynkéw stuzby zdrowia. opieki
spotecznej i socjalnej w danym zakresie

6,800 | 2,471 | 0,148 | 0,002 0,000

3,543 | 1,069 | 0,074 | 0,000 0,000

11,715 | 3,491 | 0,193 | 0,000 [ 0,000

29 22 2 0 0

18 20 3 5 4

Gléwne drogi wojewoddzkie

Mapa akustyczna gtéwnych drég wojewddzkich obejmuje 51 odcinkow drog
krajowych o tgcznej dtugosci 233,14 km, o numerach: 768, 774, 775, 776, 780, 781,
783, 791, 794, 933, 946, 948, 956, 957, 964, 965, 966, 967, 968, 969, 971, 975, 977,
981. Na terenach objetych mapowaniem wystepujg 22 obiekty stuzby zdrowia,
43 obiekty oswiaty.

Z przekazanych w mapie akustycznej danych wynika, ze na dtugookresowy
hatas od drog wojewddzkich w zakresie poziomow Lown > 55 dB eksponowanych jest
ok. 127.997 osob, a 79 024 osdéb w zakresie pozioméw Ln > 50 dB. Wskaznik Lown
na wiekszosci odcinkow drog wojewddzkich byt powyzej 65 dB, a wskaznik Ln-
powyzej 60 dB. Ponad 21 tys. mieszkancow eksponowanych jest w porze dzienno-
wieczorno-nocnej na wysokie poziomy hatasu, powyzej 70 dB, w tym ok. 4 tys. oséb
nawet na powyzej 75 dB. Na wysokie poziomy emisji w nocy, powyzej 65 dB,
eksponowane jest okoto 5,1 tys. osob, w tym 150 osob nawet na powyzej 70 dB.
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Szacunkowa powierzchnia obszaréw przekroczen hatasu drogowego w ciggu doby
to ok. 2,7 km2. W porze nocy powierzchnia obszaréw zagrozonych przekroczeniami
dopuszczalnych wartosci hatasu drogowego wynosi ok. 1,9 km? Na przekroczenia
wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego Lown harazonych jest okoto 12.666 lokali
mieszkalnych, 43 obiekty oswiaty, 22 budynki stuzby zdrowia, opieki spotecznej
i socjalnej. W porze nocy na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego narazonych jest ok. 7.316 lokali mieszkalnych, 22 obiekty oswiaty,
8 obiektow stuzby zdrowia, opieki spotecznej i socjalne;j.

Na ponadnormatywny hatas z badanych drég wojewodzkich narazonych jest
ok. 40.520 mieszkancéw, w zakresie przekroczenia warto$ci dopuszczalnych Lown
do 20 dB, a w zakresie przekroczenia poziomow Ln do 15 dB narazonych jest ok. 3.402
mieszkancow. Najwiekszy odsetek osob jest narazonych na przekroczenia hatasu do
5dB (59 % - Lown, 76 % - Ln). Na wysoki poziom przekroczeh norm hatasu od drog
wojewoddzkich, powyzej 10 dB, narazonych jest. okoto 3,5 tys. oséb (tabele 4.1314.14).

Tabela 4.13 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Lown (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu

Tvo danveh drogowego
P o do5 | >5-10 | >10-15 | >15-20 |pow. 20
dB dB dB dB dB

Powierzchnia obszaréw zagrozonych w

2,0752 1
danym zakresie [km?] ,0752| 0,6368 | 0,0169 | 0,0003 0

Liczba lokali mieszkalnych w danym

. 7,440 | 4,137 1,087 0,002 0
zakresie [tys.]
Liczba zagrozonych mleszkancow w danym 23.806| 13.232 | 3.475 0,007 0
zakresie [tys.]
Liczba budynkdéw szkolnych i . o8 11 4 0 0
przedszkolnych w danym zakresie
Liczba budynkow stuzby zdrowia. opieki 13 9 0 0 0

spotecznej i socjalnej w danym zakresie

Tabela 4.14 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego ocenianego
wskaznikiem Ln (2rodfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu

Tvp danveh drogowego
o J do5 | >5-10 | >10-15 | >15-20 | pow. 20
dB dB dB dB dB

Powierzchnia obszaréw zagrozonych w

. 1,6536| 0,2012 | 0,0019 | 0,0001 0
danym zakresie [km?]

Liczba lokali mieszkalnych w danym

. 5582 | 1,646 0,088 0 0
zakresie [tys.]

Liczba zagrozonych mieszkancow w danym

. 17,856| 5,268 0,278 0 0
zakresie [tys.]

122



Liczba budynkéw szkolnych i . 17 4 1 0 0
przedszkolnych w danym zakresie
Liczba budynkéw stuzby zdrowia. opieki
- : : . 8 0 0 0 0
spotecznej i socjalnej w danym zakresie

Gtéwne linie kolejowe

W ramach mapy akustycznej dla gtéwnych linii kolejowych w granicach
wojewodztwa matopolskiego mapowaniem objeto linie kolejowe o catkowitej dtugosci
97,649 km, przecinajgce powiaty: chrzanowski, krakowski, m. Krakéw i miechowski.
Sa to linie: linia nr 8 relacji Warszawa Zachodnia - Krakéw Gtéwny, linia nr 91 Krakéw
Gtéwny — Medyka oraz linia nr 133 Dgbrowa Goérnicza Zgbkowice - Krakow Gtowny.

Na hatas od gtéwnych linii kolejowych eksponowanych jest w wojewodztwie
ok. 8 tys. os6b w nocy, w zakresie poziomoéw od 50 dB do 75 dB, i ok. 12 tys. osob
w porze dzienno-wieczorno-nocnej, w zakresie pozioméw od 55 dB
do przekraczajgcych nawet 75 dB.

Szacuje sie, ze na ponadnormatywny hatas kolejowy wyrazony wskaznikiem
Lown narazonych jest okoto 241 osob (co stanowi 2 % populacji mieszkancow
eksponowanych na hatas w tej porze), a w porze nocy ok. 328 osbéb (co stanowi 4 %
populacji mieszkancéw eksponowanych na hatas w nocy). Szacunkowa powierzchnia
obszaru przekroczen hatasu kolejowego wyrazanego wskaznikiem Lpwn wynosi okoto
0,21 km?. W porze nocy powierzchnia obszaréw zagrozonych przekroczeniami wynosi
0,25 km?. Na przekroczenia warto$ci dopuszczalnych hatasu kolejowego wyrazanego
wskaznikiem Lpwn narazonych jest okoto 71 lokali mieszkalnych. W porze nocy
na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu kolejowego narazonych jest 81
lokali mieszkalnych. Szkoty lub przedszkola oraz obiekty stuzby zdrowia, opieki
spotecznej i socjalnej zarbwno w porze dnia jak i porze nocy nie sg narazone
na przekroczenia. Stwierdzone maksymalne przekroczenia mieszczg sie w zakresie
do 10 dB. Najwiekszy odsetek oséb jest narazonych na przekroczenia hatasu do 5 dB
(94 %- Lown, 98 %- Ln) (tabele 4.15 i 4.16). Ponadnormatywny hatas kolejowy
od gtéwnych linii kolejowych w wojewddztwie stanowi zagrozenie dla niewielkiej
populacji mieszkancéw zamieszkujgcej tereny w poblizu torowisk. Mapa akustyczna
pokazuje, ze obecny stan warunkéw akustycznych w otoczeniu analizowanych linii
kolejowych jest zadawalajgcy, i wymagac bedzie jedynie nieznacznej liczby dziatan
ograniczajgcych ich oddziatywanie akustyczne.

Tabela 4.15 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu kolejowego ocenianego
wskaznikiem Lown (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu
kolejowego
Typ danych
yp Sany do5 | >5-10 | >10-15 | >15-20
dB dB dB dB
Powierzchnia obszarOV\_/ zagrozonych w danym 0,19 0.02 0 0
zakresie [km?]
Liczba lokali mieszkalnych w danym zakresie 67 4 0 0
Liczba zagrozonych m|e§zkancow w danym 297 14 0 0
zakresie
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Tabela 4.16 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu kolejowego ocenianego
wskaznikiem Ln (zrédfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda mapowania)

Przekroczenia wskaznika hatasu
Tvp danveh kolejowego
yp dany do5 | >5-10 | >10-15 | >15-20
dB dB dB dB
Powierzchnia obszarOV\_/ zagrc:zonych w danym 0.23 0.02 0 0
zakresie [km?]
Liczba lokali mieszkalnych w danym zakresie 80 1 0 0
Liczba zagrozonych mle_szkancow w danym 394 4 0 0
zakresie

Lotnisko Krakéw — Balice

W 2018 roku zostata wykonana pierwsza mapa akustyczna dla lotniska Krakéw
— Balice. Wynika to z faktu, iz w 2017 r. lotnisko po raz pierwszy przekroczyto prég
50 tys. operaciji lotniczych, stanowigcy wymaog do jej sporzadzenia.

Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta || Krakow-Balice potozony jest
w odlegtosci ok. 11 km na zachod od centrum Krakowa. Lotnisko Krakow — Balice
usytuowane jest w gminie Zabierzéw, a niewielkie fragmenty terenu lotniska,
niezwigzane z drogami kotowania i pasem startowym, przekraczajg granice gmin
Liszki oraz Krakow. Obszar opracowania mapy akustycznej, o powierzchni 45,67 km?,
obejmuje tereny zlokalizowane w gminach Zabierzéw, Liszki, Krakéw, Czernichow,
Zielonki oraz Krzeszowice. W obszarze objetym mapowaniem mieszka ogétem okoto
43,2 tys. osob. W obszarze tym znajduje sie takze 46 budynkéw oswiatowych
(przedszkoli, szkoét podstawowych, gimnazjow, szkét ponadgimnazjalnych oraz szkét
wyzszych) oraz 1 szpital. Wokét lotniska zostat utworzony obszar ograniczonego
uzytkowania dla lotniska Krakow — Balice.

Jak wynika z badan hatasu od lotniska Krakow-Balice przekroczenia
dopuszczalnych poziomow hatasu wystepowaty zaréwno w porze dnia jak i w nocy.
Mapa akustyczna dla lotniska wskazuje, ze na hatas lotniczy w zakresie Lown od 55 dB
do 75 dB eksponowanych jest ok. 18 tys. mieszkancow. Na przekroczenia wartosci
dopuszczalnej w przedziale do 5 dB narazonych jest blisko 3 tys. mieszkancéw i okoto
1.300 lokali mieszkalnych z obszaru o powierzchni ok. 1 km? wokét lotniska.
Zagrozenie przekroczeniem wartosci dopuszczalnych hatasu w przedziale 5-10 dB
wystepuje na obszarze ok. 0,3 km?dla okoto 100 lokali mieszkalnych i ponad 300 oséb.

Zestawienie wynikdw analizy map akustycznych Il rundy mapowania
przedstawiono na wykresie 4.14.
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Wykres 4.14 Szacunkowa liczba ludnosci narazonej na hatas komunikacyjny oraz zagrozonej
przekroczeniami wartosci dopuszczalnych Lpown i Ln w wojewddztwie matopolskim, wg analizowanych
w raporcie map akustycznych Ill rundy mapowania (2rédfo: PMS Mapy akustyczne Ill rundy mapowania)

Na podstawie analizy wynikbw map akustycznych dla gtéwnych drdg, kolei
i aglomeracji Krakéw oszacowano, ze w Matopolsce mieszka ponad 500 tys. oséb
(ok. 16 % populacji Matopolski ) narazonych na hatas drogowy powyzej 55 dB,
emitowany w ciggu catej doby (wskaznik Lown), a ponad 360 tys. oséb (ponad 10 %
populacji Matopolski) narazonych jest na hatas drogowy powyzej 50 dB w porze nocy.
lloS¢ osob eksponowanych na hatas od drog wojewddzkich jest wieksza
niz w przypadku drog krajowych. Na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego narazonych jest w zakresie wartosci dobowych Lpwn - 3,7 % populacji
Matopolski, a na przekroczenia w nocy — 2,4 % liczby mieszkancéw wojewodztwa.

Na pozostate rodzaje hatasu narazonych jest zdecydowanie mniej
mieszkancow. Na hatas kolejowy powyzej 55 dB dla wskaznika Lown jest narazonych
ponad 26 tys. (co stanowi 0,8 % liczby mieszkancéw wojewddztwa) a na hatas powyzej
50 dB w porze nocy ponad 18 tys. oséb (co stanowi 0,5 % liczby mieszkancéw
wojewddztwa). Liczba mieszkancéw eksponowanych na hatas lotniczy wynosi
w zakresie poziomow Lpwn > 55 dB - ok. 18 tys. (co stanowi 0,5 % liczby mieszkancow
wojewddztwa i 41 % ogodlnej liczby osdb mieszkajgcych na obszarze objetym mapg
akustyczng dla lotniska), a w zakresie pozioméw Ln > 50 dB — to ok. 3 tys. 0sdb,
co stanowi 0,1 % liczby mieszkancow wojewddztwa i 7 % ogolnej liczby oséb
mieszkajgcych na obszarze objetym mapg akustyczng dla lotniska.
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4.3. Reakcja

Jak wynika z badan monitoringowych i kontrolnych hatasu prowadzonych
na terenie wojewodztwa matopolskiego oraz na podstawie map akustycznych
aglomeracji, gtdownych drég i linii kolejowych a takze lotniska, mieszkancy
wojewddztwa narazeni sg na oddziatywanie nadmiernej emisji hatasu do srodowiska
w obszarze zamieszkania.

Najwieksza liczba mieszkancow wojewodztwa narazona jest na oddziatywanie
hatasu drogowego. Wykonane w latach 2017-2018 pomiary krétko- i dlugookresowe
hatasu drogowego wskazujg na wysokg emisje hatasu oraz wystepowanie
przekroczen dopuszczalnych poziomoéw dzwieku, zardwno w porze dnia jak i w porze
ciszy nocnej, na wiekszosci przebadanych drég. W ramach badania poziomodw
dzwieku hatasu kolejowego réwniez odnotowano przekroczenia wartosci
dopuszczalnych. Pomiary kontrolne hatasu przemystowego wykazujg takze
przekroczenia wartosci dopuszczalnych na obszarach wokot zaktaddw przemystowych
i obiektow prowadzgcych dziatalnoS¢ generujgcg hatas do srodowiska. Ludnos$é
naterenach mieszkalnych wokot lotniska  Krakéw-Balice narazona  jest
na oddziatywanie hatasu lotniczego.

Hatas moze by¢ ucigzliwy, a takze szkodliwy dla zdrowia nawet w przypadku
niewielkich przekroczen, zwtaszcza jezeli wystepujg w porze ciszy nocnej. Dlatego tak
wazne jest ograniczenie nadmiernego hatasu w srodowisku. Coraz wiekszg uwage
na ochrone przed hatasem zwraca sie przy realizacji nowych inwestycji, modernizaciji
obiektow juz istniejgcych oraz przy planowaniu przestrzennym, zwtaszcza na terenach
w sgsiedztwie istotnych zrédet hatasu.

Na terenie wojewddztwa prowadzi sie szereg inwestycji majgcych na celu
ograniczenie ucigzliwosci hatasowej. Dziatania w tym kierunku prowadzone
sg zarowno bezposrednio przez Zarzadzajgcych drogami, liniami kolejowymi,
lotniskiem jak i w ramach Programéw Ochrony Srodowiska przed Hatasem.

Zrealizowane w latach 2014-2017 zadania wyznaczone programami ochrony
Srodowiska przed hatasem w wojewddztwie matopolskim to gtéwnie budowa ekrandw
akustycznych oraz remonty drég o cichej nawierzchni. Wsrdd nich sg inwestycje
0 znaczeniu ponadregionalnym, usprawniajgce ruch w ciggu drog krajowych
i wojewodzkich  w  kierunku  wojewddztwa  swietokrzyskiego, Slgskiego,
podkarpackiego. Zmodernizowano wiele kilometréw drég krajowych i wojewodzkich
poprzez wymiane nawierzchni na mniej hatasliwg. Rozbudowana zostata sie¢ drog
krajowych - oddano do uzytku kolejny odcinek autostrady A4 Tarndéw-Debica,
wykonano rozbudowe i przebudowe ulic, drog, skrzyzowan oraz rond. W ramach
dziatah ograniczajgcych ucigzliwo$¢ hatasowg prowadzonych w tym okresie nalezy
wymieni¢ budowe obwodnic wielu miejscowosci w Matopolsce. W latach 2017-2018
wybudowano i oddano do uzytku obwodnice m.in. Miechowa, Skaty, O$wiecimia
(p6tnocng obwodnice), Gdowa, Babic. Obwodnice te wyprowadzajg ruch z centrum
miejscowosci, usprawniajg komunikacje, a tym samym przyczyniajg sie do poprawy
warunkow akustycznych na terenach mieszkalnych. Obecnie trwa rowniez budowa
obwodnicy Skawiny oraz Dgbrowy Tarnowskiej. Wiosng 2017 r. ruszyta budowa
odcinka wewnetrznej obwodnicy Krakowa - Trasy tagiewnickiej, a ponadto na terenie
miasta Krakowa prowadzone sg liczne inwestycje drogowe.
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Dziatania w kierunku poprawy komfortu akustycznego mieszkancow wokot
lotniska Krakow-Balice podejmuje zarzgdzajgcy portem. W 2017 r. MPL im. Jana
Pawta Il Krakow-Balice przyjat ,Polityke ograniczania oddziatywania akustycznego
Lotniska Krakéw-Balice (EPKK) na Srodowisko”. Jest to inicjatywa, ktorej misjg jest
wspofpraca  miedzysektorowa/miedzyinstytucjonalna, angazowanie partnerow
w inicjatywy majgce na celu poprawe klimatu akustycznego nieruchomosci
w otoczeniu lotniska Krakéw — Balice.

W zakresie ograniczenia hatasu podejmowane sg réwniez inicjatywy lokalnych
witadz. W 2017 roku uchwatg Rady Miasta i Gminy Uzdrowiskowej Muszyna-Ztockie
na obszarze wskazanych stref uzdrowiskowych A i B Uzdrowiska Muszyna — Ztockie
zastosowano ograniczenia czasu funkcjonowania instalacji i korzystania z urzgdzen,
z ktorych emitowany hatas moze negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko, w porze
nocy.

Istotng role w zakresie ograniczenia nadmiernego hatasu drogowego
w wojewddztwie ma rowniez podnoszenie swiadomosci spotecznej uzytkownikéw drég
czy promocja komunikacji zbiorowej, komunikacji rowerowej oraz pojazdéw ,cichych”,
do ktérych nalezg pojazdy elektryczne i hybrydowe. W dalszej perspektywie,
w zakresie ochrony przed hatasem proponuje sie na terenie miast m.in. tworzenie stref
wolnych od transportu oraz stref czystego transportu.

Podejmowane dziatania i prowadzone inwestycje, majgce na celu ograniczenie
ucigzliwosci hatasowej nie pozostajg bez wptywu na poprawe stanu klimatu
akustycznego wojewddztwa matopolskiego. llos¢ przedsiewzieC jest jednak nadal
niewystarczajgca, stad niezbedne sg dalsze inwestycje i inicjatywy, zwtaszcza
w zakresie oddziatywania akustycznego drég, w celu obnizenia emisji hatasu
i poprawy jakosci zycia ludzi.
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5. Promieniowanie elektromagnetyczne
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5.1. Presje

Zgodnie z definicjg zawartg w ustawie — Prawo Ochrony Srodowiska z dnia 27
kwietnia 2001 r. przez pola elektromagnetyczne rozumie sie pole elektryczne,
magnetyczne oraz elektromagnetyczne o czestotliwosciach od 0 Hz do 300 GHz
(Dz.U. 2001 nr 62 poz. 627).

Promieniowanie  elektromagnetyczne jest zjawiskiem  powszechnie
wystepujgcym w $rodowisku naturalnym. Zrédta pola elektromagnetycznego (PEM)
mozna podzieli¢ na:

e naturalne — wystepujgce na Ziemi i we wszechswiecie,

e sztuczne (tzw. elektrosmog) — wytworzone przez cztowieka.

Najpowszechniejszymi zrédtami pol elektromagnetycznych, bedgcych efektem
dziatalnosci cziowieka, sg linie elektroenergetyczne wysokiego napiecia i zwigzane
znimi stacje elektroenergetyczne, centra nadawcze, stacje bazowe telefonii
komorkowej, stacje radiowe i telewizyjne, anteny, urzgdzenia radiokomunikacyjne,
radiolokacyjne i radionawigacyjne. Kazde urzadzenie elektryczne jest zrodtem pola
elektromagnetycznego. W bezposrednim otoczeniu cztowieka sztuczne pola
elektromagnetyczne wystepujg powszechnie poprzez uzytkowanie telefonow
komorkowych, laptopow, tabletow, e-czytnikdw, sieci bezprzewodowego Internetu,
bezprzewodowej tgcznosci profesjonalnej (TETRA), bezprzewodowych miernikow
zuzycia energii elektrycznej, wody, gazu (SMART Meters).

Wplyw promieniowania zalezy od czestotliwosci oraz od wysokosci jego
natezenia. Przeprowadzanie pomiarow jest wazne, gdyz pole to jest nieodczuwalne
przez zmysty cziowieka, a w zwigzku z rosngcym zapotrzebowaniem na energie
elektryczng oraz z rozwojem sieci telefonii komérkowej srodowisko coraz bardziej
poddawane jest dziataniu sztucznych pdl elektromagnetycznych, co moze stanowié
zagrozenie dla zdrowia ludzi. Rysunek 5.1 obrazuje rozmieszczenie stacji bazowych
telefonii komdrkowej na terenie wojewddztwa matopolskiego, natomiast na wykresie
5.1 oraz w tabeli 5.2 przedstawiono ilos¢ pozwolen wydanych dla stacji bazowych
telefonii komoérkowe;.

Dopuszczalne wartosci poziomdéw pol elektromagnetycznych w Srodowisku
do korica 2019 roku okre$lato rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30
pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych  pozioméw  pdl
elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobdw sprawdzania dotrzymania tych
pozioméw (Dz.U. 2003 nr 192 poz. 1883) (tabela 5.1).

Tabela 5.1 Dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych dla miejsc dostepnych dla ludnosci
(zZrédto: Dz.U. 2003 nr 192 poz. 1883)

Lp Zakres czestotliwosci pola Skiadowa Skiadowa Gestosé
) elektromagnetycznego elektryczna magnetyczna mocy
1 0 Hz 10 kV/m 2500 A/m -
2 od 0 Hz do 0,5 Hz — 2500 A/m -
3 od 0,5 Hz do 50 Hz 10 kV/m 60 A/m -
4 od 0,05 kHz do 1 kHz — 3/f A/lm -
5 od 0,001 MHz do 3 MHz 20 V/im 3 A/m -
6 od 3 MHz do 300 MHz 7 Vim — -
7 od 300 MHz do 300 GHz 7 V/m — 0,1 W/m?
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Rysunek 5.1 Rozmieszczenie stacji bazowych telefonii komdrkowej na terenie wojewddztwa
matopolskiego w 2018 r. (Zrédfo: https://bip.uke.gov.pl/pozwolenia-radiowe/)
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Wykres 5.1 llos¢ pozwolen wydanych dla stacji bazowych telefonii komdérkowej (pracujgcych
w technologii E-GSM, GSM900, GSM1800, UMTS, LTE) oraz stacji wykorzystujgcych technologie
CDMA stan na grudzien 2018 r. (Zzrédfo: https://bip.uke.gov.pl/pozwolenia-radiowe/)

Tabela 5.2 Pozwolenia radiowe dla stacji GSM, UMTS, LTE oraz CDMA w latach 2015-2018

w wojewddztwie matopolskim (Zrodfo: https://bip.uke.gov.pl/pozwolenia-radiowe/)

Wojewédztwo | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Matopolskie |10.103 | 11.764 | 13.028 | 13.971
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5.2. Stan

Zgodnie z Programem WPMS na lata 2016-2020 w ramach podsystemu
monitoringu pdl elektromagnetycznych WIOS w Krakowie wykonat badania pozioméw
pol elektromagnetycznych w srodowisku na obszarze wojewddztwa matopolskiego.
Celem funkcjonowania podsystemu jest ocena i obserwacja zmian wielkoSci
opisujgcych pole elektromagnetyczne. Podstawowym zatozeniem tej obserwaciji jest
Sledzenie zmian poziomdéw pol elektromagnetycznych w srodowisku, w powigzaniu
zinformacja o wystepowaniu zrédet pdl elektromagnetycznych, mogacych
powodowacC przekroczenia wartosci dopuszczalnych okreslonych dla miejsc
dostepnych dla ludnosci.

Pomiary prowadzono zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia
12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia okresowych badan
poziomow pol elektromagnetycznych w Srodowisku (Dz. U. Nr 221, poz. 1645).
Rozporzgdzenie okresla zakres prowadzenia badan, sposob wyboru punktow
pomiarowych, wymagang czestotliwos¢ prowadzenia pomiarow oraz sposoby
prezentacji wynikdw pomiarow.

Badania w latach 2017-2018 przeprowadzono fgcznie w 90 punktach. Kazdego
roku wykonano 45 pomiardow, w miejscach dostepnych dla ludnosci, po 15 punktow
dla kazdej z trzech wymienionych kategorii obszaréw:

e centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajgce;j

50 tys.,

e pozostate miasta,

e tereny wiejskie.

Lokalizacje punktow monitoringu PEM przedstawiono w tabeli 5.3. Numeracja
w tabeli odpowiada numerom znajdujgcym sie na rysunku 5.2.

Badania polegaly na pomiarze natezenia sktadowej elektrycznej pola
elektromagnetycznego (parametr charakteryzujgcy oddziatywanie pola) w miejscach
dostepnych dla ludnosci w przedziatach czestotliwosci co najmniej 3 MHz do 3000
MHz. Sonde pomiarowg przyrzgdu ustawiano w miejscach, w ktérych odlegtosc
od zrédet  promieniowania  (np. anten instalacji  radiokomunikacyjnych,
radiolokacyjnych, radionawigacyjnych) byta nie mniejsza niz 100 m od rzutu anten
instalacji na powierzchnie terenu (w wielu przypadkach wynosita ponad 300 m).
Pomiary wykonane byty w kazdym punkcie pomiarowym raz w roku kalendarzowym,
W sposob nieprzerwany przez dwie godziny, z czestotliwoscig prébkowania
co najmniej co 10 sekund, pomiedzy godzinami 10.00-16.00 w dni robocze.
Temperatura powietrza nie byta nizsza niz 0 °C, a wilgotnos¢ nie wieksza niz 75 %,
bez opadow atmosferycznych.

Celem pomiaréw nie byto przedstawienie wptywu poszczegdlnych obiektow
emitujgcych fale elektromagnetyczne na poziom pdél elektromagnetycznych
w srodowisku, w miejscu ich wystepowania, a jedynie okreslenie oddziatywania pol
elektromagnetycznych w miejscach dostepnych dla ludnosci. Natezenie pdl
elektromagnetycznych na okreslonym obszarze jest wypadkowg wielu czynnikéw i jest
wielkoscig zmienng w czasie, zalezng przede wszystkim od liczby i rodzaju
dziatajgcych w tym samym czasie zrodet promieniowania. W tabeli 5.3 przedstawiono
wyniki pomiaréw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku na terenie wojewddztwa
matopolskiego w 2017 i 2018 roku.
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Tabela 5.3 Wyniki pomiaréw pdl elektromagnetycznych w s$rodowisku na

matopolskiego w 2017 i 2018 roku (zrédfo: PMS)

terenie wojewodztwa

E|2 |82
v v > = | EE|SE
85 | 85 | © B &% i<
Lp. Lokalizacja % o % 0 S E |2 ; ‘é%%
2 © 29 = g_ o8 | BN
g= | 27 g | x| 85 |£8
S| 52 |8«
=2 |w°
2017 rok
Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajacej 50 tys.
1 Krakow, ul. Meissnera 19,973667 | 50,080694 |28.07.2017 | 0,7 | 0,24
2 Krakéw, Rondo Gen. Maczka | 20,015306 | 50,085639 |15.11.2017 | 1,18 | 0,4
3 Krakow, ul. Armii Krajowej 19,889000 | 50,071972 | 16.05.2017 | 0,57 | 0,19
4 Krakow, Pl. Inwalidow 19,925611 | 50,069528 |24.08.2017 | 0,2 | 0,07
5 Krakow, Al. 3 Maja 19,910583 | 50,060778 |28.09.2017| 0,6 | 0,21
6 Krakéw, Rondo Grunwaldzkie | 19,932556 | 50,048583 | 04.10.2017 | 0,89 | 0,3
7 Krakow, ul. Zbrojarzy 19,933694 | 50,018139 |27.07.2017 | 0,97 | 0,32
8 Krakow, Rynek Gtéwny 19,937889 | 50,061361 |24.11.2017 | 0,92 | 0,31 0,6
9 Krakow, ul. Kurczaba 20,002556 | 50,013833 | 12.07.2017 | 0,46 | 0,16
10 Krakow, Pl. Centralny 20,037111 | 50,071222 | 16.11.2017| 0,72 | 0,25
11 Nowy Sgcz, ul. Jagielloriska 20,692111 | 49,622361 |18.07.2017| 0,16 | 0,06
12 Nowy Sacz, ul. Nawojowska 20,706556 | 49,610639 | 13.10.2017 | 0,35 | 0,12
13 | Nowy Sacz, ul. Wisniowskiego | 20,710806 | 49,611194 | 31.05.2017| 0,29 | 0,1
14 Tarnéw, ul. Mrozna 20,964222 | 50,041194 | 08.08.2017| 0,84 | 0,28
15 Tarnéw, ul. Legionow 20,988194 | 50,019611 | 05.05.2017 | 0,1 | 0,04
Pozostate miasta
16 Olkusz, powiat olkuski 19,559028 | 50,279083 | 14.07.2017 | 0,52 | 0,12
17 Miechow, powiat miechowski | 20,034528 | 50,358611 | 18.08.2017 | 0,58 | 0,14
18 Wolbrom, powiat olkuski 19,761667 | 50,380444 |03.07.2017 | 0,29 | 0,07
19 Myslenice, powiat myslenicki 19,938111 | 49,834944 | 02.06.2017 | 0,25 | 0,06
20 Gorlice, powiat gorlicki 21,156833 | 49,657917 | 25.10.2017|0,39 | 0,1
21 | Stary Sacz, powiat nowosgdecki | 20,635611 | 49,563361 | 25.09.2017 | 0,1 | 0,02
22 Zakliczyn, powiat tarnowski 20,808306 | 49,856111 |29.05.2017| 0,09 | 0,02
23 | Nowy Targ, powiat nowotarski | 20,031444 | 49,482278 | 14.09.2017 | 0,32 | 0,08 0,26
24 Mszana Dolna, powiat 20,078750 | 49,677306 | 29.06.2017 | 0,39 | 0,09
limanowski
25| Oswiecim, powiat oswiecimski | 19,224694 | 50,03825 |13.09.2017 | 0,24 | 0,03
26 Sutkowice, powiat myslenicki 19,800889 | 49,840889 | 23.06.2017 | 0,1 | 0,02
27 Jordanow, powiat suski 19,832750 | 49,651639 | 01.08.2017 | 0,19 *
28 Czchoéw, powiat brzeski 20,679917 | 49,823556 |26.06.2017| 0,11 | 0,03
29 | Alwernia, powiat chrzanowski | 19,544361 | 50,061139 | 30.05.2017 | <0,1 | 0,05
30 Kety, powiat oswiecimski 19,221472 | 49,883389 | 26.05.2017| 0,45 | 0,12
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Tereny wiejskie

31 Sutoszowa, powiat krakowski 19,754917 | 50,254944 | 06.07.2017 | <0,1 *
32 Koniusza, powiat proszowicki | 20,213222 | 50,188611 | 17.07.2017 | 0,17 | 0,04
33 Zagérzycsrggz)‘xz'lziie’ powiat | 5039389 | 50,17425 |23.05.2017 [<0,1| *
34 Jaksice, powiat miechowski 20,001806 | 50,324833 | 05.06.2017 | 0,12 | 0,03
35 Zasepiec, powiat olkuski 19,774083 | 50,343583 | 31.07.2017 | <0,1 *
36 Rytro, powiat nowosgdecki 20,678833 | 49,489972 | 15.05.2017 | <0,1 *
37 Tymbark, powiat limanowski 20,319444 | 49,732861 | 26.07.2017 | 0,15 | 0,04
38 | Ractawice, powiat miechowski | 20,233861 | 50,325778 | 19.07.2017 | <0,1 * 0,09
39 Brody, powiat wadowicki 19,691500 | 49,865778 |17.05.2017 | 0,18 | 0,04
40 Pcim, powiat my$lenicki 19,971472 | 49,749000 | 21.04.2017 | <0,1 *
41 SWiat”Lkriafg\;’l‘s‘iipOWiat 19,944583 | 49,934694 | 06.06.2017 | 0,11 | 0,03
42 Debno, powiat brzeski 20,716306 | 49,967139 | 04.07.2017 | <0,1 *
43 Trzciana, powiat bochenski 20,375500 | 49,844556 | 02.08.2017 | <0,1 *
44 Bolestaw, powiat dgbrowski 20,901889 | 50,272222 | 09.08.2017 | <0,1 *
45 | Uscie Gorlickie, powiat gorlicki | 21,138639 | 49,521806 | 17.08.2017 | 0,2 | 0,05
2018 rok

Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajgcej 50 tys.
46 | Krakow, ul. M. Bobrzynskiego | 19,898222 | 50,018583 | 25.07.2018 | 1,35 | 0,22
47 | Krakow, ul. Grota -Roweckiego | 19,920750 | 50,030944 | 5.07.2018 | 0,40 | 0,07
48 Krakggégwgtkﬁgéﬂawa 19.873401 | 49.988664 | 16.10.2018 | 0,54 | 0,09
49 Krakéw, ul. Nowohucka 20,004167 | 50,063639 | 24.04.2018 | 0,40 | 0,07
50 Krakow, Al. Pokoju 19,976056 | 50,059889 | 29.05.2018 | <0,1 *
51 Krakéw, ul. Kocmyrzowska 20,023806 | 50,077167 |11.06.2018| 0,39 | 0,07
52 Krakéw, ul. Klasztorna 20,052778 | 50,068667 | 23.05.2018 | 0,22 | 0,04
53 Krakow, ul. Balicka 19,878611 | 50,082028 | 5.10.2018 | 0,46 | 0,08 0,54
54 Krakéw, ul. Mata Géra 20,021778 | 50,009528 | 23.04.2018 | 0,19 | 0,03
55 a|Nsnviﬁ?fkﬁig??fﬁoéﬁigfdy 20,726500 | 49,610028 | 1.10.2018 | 0,13 | 0,02
56 | Nowy Sacz, ul. Bulwar Narwiku | 20,690556 | 49,629167 | 25.09.2018 | 0,36 | 0,06
57 Nowy Sacz, ul. Kolejowa 20,702361 | 49,607056 |10.09.2018 | 0,86 | 0,14
58 Tarnéw, ul. Spokojna 21,002528 | 50,036139 | 17.08.2018 | 1,49 | 0,24
59 Tarnow, ul. Stoneczna 21,005750 | 50,017444 | 2.07.2018 | 1,08 | 0,17
60 Tarnéw , ul. Legionéw 20,988694 | 50,021944 | 10.08.2018 | 0,13 | 0,02

Pozostate miasta

61| Makow POdSh:S'iiﬁSki’ powiat 1 19 677111 | 49,730056 | 23.07.2018| 0,13 | 0,03
62 Dobczyce, powiat myslenicki 20,090778 | 49,879639 | 11.05.2018 | <0,1 *
63 Libigz, powiat chrzanowski 19,314028 | 50,103389 | 28.08.2018 | 0,66 | 0,11 0,25
64 | Brzeszcze, powiat oswiecimski | 19,138250 | 49,969167 | 24.07.2018| 0,4 | 0,07
65 | Krzeszowice, powiat krakowski | 19,636583 | 50,133167 | 10.05.2018 | 0,31 | 0,05
66 | Proszowice, powiat proszowicki | 20,297694 | 50,191139 | 27.06.2018 | 0,36 | 0,06
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67 Wieliczka, powiat wielicki 20,053389 | 49,985167 | 25.06.2018 | 0,38 | 0,06
68 Krynica, powiat nowosgdecki 20,955889 | 49,417250 | 21.05.2018 | 0,53 | 0,09
69 Zakopane, powiat tatrzanski 19,946637 | 49,292970 | 13.09.2018 | 0,12 | 0,03
70 | Limanowa, powiat limanowski | 20,412083 | 49,717611 |17.09.2018 | 0,25 | 0,04
71 | Rabka Zdr¢j, powiat nowotarski | 19,961806 | 49,611028 | 9.08.2018 | 0,15 | 0,03
72 Tuchéw, powiat tarnowski. 21,053833 | 49,895000 | 4.06.2018 | <0,1 *
73 Ciezkowice, powiat tarnowski 20,974111 | 49,786083 | 7.06.2018 | <0,1 *
74 Zabno, powiat tarnowski 20,885667 | 50,132861 | 4.07.2018 | 0,24 | 0,04
75 Biecz, powiat gorlicki 21,260944 | 49,734389 | 21.08.2018 | 0,12 | 0,03
Tereny wiejskie
76 Laskowa, powiat limanowski 20,450861 | 49,762806 | 3.09.2018 | <0,1 *
77 Wysowa, powiat gorlicki 21,175167 | 49,437444 | 29.08.2018 | 0,13 | 0,02
78 | Nawojowa, powiat nowosgdecki | 20,747056 | 49,559778 | 23.08.2018 | <0,1 *
79 | Zegiestow, powiat nowosgdecki | 20,792639 | 49,363528 | 30.08.2018 | <0,1 *
80 | Szczawnica, powiat nowotarski | 20,487528 | 49,428889 |12.09.2018 | 0,10 | 0,04
81 Koscielisko, powiat tatrzanski 19,868639 | 49,275194 | 6.11.2018 | 0,10 | 0,04
82 Golcza, powiat miechowski 19,926417 | 50,337250 | 18.09.2018| 0,10 | 0,05
83 Koszyce, powiat proszowicki 20,575778 | 50,167056 | 22.05.2018 | <0,1 * 0.11
84 Ryczoéw, powiat wadowicki 19,551028 | 49,979778 | 20.08.2018 | 0,38 | 0,07
85 Zielonki, powiat krakowski 19,919472 | 50,128750 | 26.06.2018 | <0,1 *
86 Jawornik, powiat myslenicki 19,903083 | 49,859194 | 3.07.2018 | 0,11 | 0,03
87 Klucze, powiat olkuski 19,561000 | 50,329500 | 11.09.2018 | <0,1 *
gg | Flesna- Lt‘;‘;‘;]cozv‘sgkelk powiat | 50 946139 | 49,929444 | 22.08.2018| 0,37 | 0,06
go | FPoreba Spg:‘z‘g;‘l’fika’ POWIAL | 50 554417 | 49,939472 | 16.08.2018 | <0,1| *
90 Lapanow, powiat bochenski 20,291361 | 49,864889 | 24.05.2018 | <0,1 *

Dopuszczalny poziom pdl elektromagnetycznych wynosi 7 V/m

*ponizej dolnego progu oznaczalnosci sondy
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Najwyzszg Srednig arytmetyczng natezen pol elektromagnetycznych otrzymano
w centralnych dzielnicach lub osiedlach miast o liczbie mieszkancow pow. 50 tys.
(0,59 V/m), a najnizszg srednig odnotowano dla terenow wiejskich (0,09 V/m).

W centralnych dzielnicach Iub osiedlach miast o liczbie mieszkancow
przekraczajgcej 50 tys. najwyzsza zmierzona wartos¢ sktadowej elektrycznej wynosita
1,49 V/m w Tarnowie przy ul. Spokojnej. W pozostatych miastach maksymalny poziom
wynoszacy 0,66 V/m odnotowano w Libigzu. Na terenach wiejskich najwyzszy poziom
pol elektromagnetycznych stwierdzono w miejscowosci Ryczéw, ktory miat wartosc
0,38 V/m. Na wykresie 5.2 przedstawiono ilos¢ otrzymanych wynikéw w okreslonych
przedziatach wartosci w latach 2017-2018.
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m Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajacej 50 tys ~ ® Pozostate miasta tereny wiejskie

Wykres 5.2 llos¢ otrzymanych wynikow w okreslonych przedziatach wartosci w latach 2017-2018
(2rédto: PMS)

Zmiany wielkosci pola elektromagnetycznego oraz poréwnanie wynikow
pomiaréw z poprzednich cykli z tych samych lokalizacji (lata 2011, 2014, 2017 i 2012,
2015, 2018) zamieszczono w tabeli 5.4 kolorem czerwonym zaznaczono miejsca,
w ktérych nastgpit wzrost poziomu PEM.

Tabela 5.4 Wyniki pomiaréw z poprzednich cykli z tych samych lokalizacji lata 2011, 2014, 2017
oraz 2012, 2015, 2018 (zrédto: PMS)

Wynik pomiaru

Lp. Lokalizacja B0

2011 | 2014 | 2017

Wspotrzedne
WGS84 X
Wspobtrzedne
WGS84 Y

Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajgcej 50 tys.
1 Krakow, ul. Meissnera 19,973667 | 50,080694 | 0,46 1 0,7
2 Krakéw, Rondo Gen. Maczka 20,015306 | 50,085639 | 1,17 | 1,31 | 1,18




3 Krakow, ul. Armii Krajowej 19,889 |50,071972| 0,75 | 0,6 | 0,57
4 Krakéw, PI. Inwalidow 19,925611 |50,069528 | 0,36 | <0,3| 0,2
5 Krakow, Al. 3 Maja 19,910583 | 50,060778| 0,47 | 0,65 | 0,6
6 Krakow, Rondo Grunwaldzkie 19,932556 | 50,048583| 0,93 | 1,07 | 0,89
7 Krakow, ul. Zbrojarzy 19,933694 | 50,018139| 0,86 | 0,97 | 0,97
8 Krakow, Rynek Gtowny 19,937889 | 50,061361 | 0,91 | 0,94 | 0,92
9 Krakoéw, ul. Kurczaba 20,002556 | 50,013833 | 0,66 | 0,48 | 0,46
10 Krakow, PI. Centralny 20,037111 |50,071222| 0,48 | 0,52 | 0,72
11 Nowy Sacz, ul. Jagiellonska 20,692111 | 49,622361| 0,25 | <0,3 | 0,16
12 Nowy Sacz, ul. Nawojowska 20,706556 | 49,610639| 0,35 | 0,3 | 0,35
13 Nowy Sacz, ul. Wisniowskiego 20,710806 | 49,611194 | 0,34 | <0,3 | 0,29
14 Tarnoéw, ul. Mrozna 20,964222 | 50,041194 | 0,43 | 0,95 | 0,84
15 Tarnow, ul. Legionow 20,988194 | 50,019611| 0,18 | <0,3| 0,1
Pozostate miasta
16 Olkusz, powiat olkuski 19,559028 | 50,279083 | 0,38 | 0,55 | 0,52
17 Miechow, powiat miechowski 20,034528 | 50,358611 | 0,27 | 0,62 | 0,58
18 Wolbrom, powiat olkuski 19,761667 | 50,380444 | 0,3 |<0,3|0,29
19 Myslenice, powiat myslenicki 19,938111 | 49,834944 | 0,37 | <0,3| 0,25
20 Gorlice, powiat gorlicki 21,156833 |49,657917| 0,32 | 0,47 | 0,39
21 Stary Sacz, powiat nowosadecki 20,635611 | 49,563361| 0,32 [ <0,3| 0,1
22 Zakliczyn, powiat tarnowski 20,808306 | 49,856111 | 0,25 | <0,3| 0,09
23 Nowy Targ, powiat nowotarski 20,031444 | 49,482278| 0,27 | 0,3 | 0,32
24 Mszana Dolna, powiat limanowski 20,078750 | 49,677306 | 0,27 | 0,63 | 0,39
25 Oswiecim, powiat oswiecimski 19,224694 | 50,03825 |<0,15|<0,3| 0,14
26 Sutkowice, powiat myslenicki 19,800889 | 49,840889 | <0,15|<0,3 | 0,1
27 Jordanow, powiat suski 19,832750 | 49,651639 | 0,23 | <0,3 | 0,19
28 Czchéw, powiat brzeski 20,679917 | 49,823556 | 0,22 | <0,3 | 0,11
29 Alwernia, powiat chrzanowski 19,544361 | 50,061139 | 0,23 | <0,3 | <0,1
30 Kety, powiat oswiecimski 19,221472|49,883389| 0,35 | 0,35 | 0,45
Tereny wiejskie
31 Sutoszowa, powiat krakowski 19,754917 | 50,254944| 0,2 |<0,3|<0,1
32 Koniusza, powiat proszowicki 20,213222 |50,188611 | 0,29 | <0,3|0,17
33 | Zagorzyce Dworskie, powiat krakowski | 20,039389 | 50,17425 | 0,29 | <0,3 | <0,1
34 Jaksice, powiat miechowski 20,001806 | 50,324833 | 0,29 | <0,3| 0,12
35 Zasepiec, powiat olkuski 19,774083 | 50,343583| 0,26 | <0,3|<0,1
36 Rytro, powiat nowosadecki 20,678833|49,489972 | 0,26 | <0,3|<0,1
37 Tymbark, powiat limanowski 20,319444 1 49,732861 | 0,27 | <0,3| 0,15
38 Ractawice, powiat miechowski 20,233861 | 50,325778 | 0,24 | <0,3 | <0,1
39 Brody, powiat wadowicki 19,6915 |49,865778| 0,31 | <0,3|0,18
40 Pcim, powiat myslenicki 19,971472| 49,749 |<0,15|<0,3 |<0,1
41 Swiatniki Gorne, powiat krakowski 19,944583 | 49,934694| 0,3 |<0,3|0,11
42 Debno, powiat brzeski 20,716306 | 49,967139| 0,16 | <0,3 | <0,1
43 Trzciana, powiat bochenski 20,3755 |49,844556| 0,26 | <0,3 | <0,1

137




44 Bolestaw, powiat dgbrowski 20,901889 | 50,272222 | 0,24 | <0,3 | <0,1
45 Uscie Gorlickie, powiat gorlicki 21,138639 | 49,521806 | 0,25 | <0,3| 0,2

Q ()

5 X 5 > Wynik pomiaru

o < @ <t
Lp. Lokalizacja Na By [Vim]

= E 2012 | 2015|2018

Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie mieszkancow przekraczajgcej 50 tys.
46 Krakow, ul. M. Bobrzyhskiego 19,898222 |50,018583| 0,42 | 1,41 | 1,35
47 Krakow, ul. Grota -Roweckiego 19,920750 | 50,030944 | 0,52 | 0,33 | 0,40
48 | Krakéw, ul. Stanistawa Dziatowskiego | 19.873401 | 49.988664 | 0,98 | 0,71 | 0,54
49 Krakoéw, ul. Nowohucka 20,004167 | 50,063639 | 0,57 | 0,46 | 0,40
50 Krakéw, Al. Pokoju 19,976056 | 50,059889 | <0,15| <0,3 | <0,1
51 Krakow, ul. Kocmyrzowska 20,023806 | 50,077167 | 0,32 | 0,43 | 0,39
52 Krakoéw, ul. Klasztorna 20,052778 | 50,068667 | 0,18 | <0,3 | 0,22
53 Krakéw, ul. Balicka 19,878611 | 50,082028 | 0,56 | 0,3 | 0,46
54 Krakow, ul. Mata Géra 20,021778 | 50,009528 | 0,19 | <0,3 | 0,19
55 alF‘S;;gj?ﬁ%iﬁﬁgig;edy 20,726500 | 49,610028 | 0,15 | <0,3 | 0,13
56 Nowy Sacz, ul. Bulwar Narwiku 20,690556 | 49,629167 | 0,21 | <0,3 | 0,36
57 Nowy Sacz, ul. Kolejowa 20,702361 | 49,607056 | 0,67 | 0,78 | 0,86
58 Tarnéw, ul. Spokojna 21,002528 (50,036139| 0,74 | 0,87 | 1,49
59 Tarndw, ul. Stoneczna 21,00575 |50,017444| 0,39 | 0,83 | 1,08
60 Tarnéw , ul. Legionow 20,988694 | 50,021944| 0,2 |<0,3|0,13
Pozostate miasta
61 Makoéw Podhalanski, powiat suski 19,677111 | 49,730056 | <0,15| 0,47 | 0,13
62 Dobczyce, powiat myslenicki 20,090778 | 49,879639 | <0,15| <0,3 | <0,1
63 Libigz, powiat chrzanowski 19,314028 {50,103389 | 0,68 | <0,3 | 0,66
64 Brzeszcze, powiat oswiecimski 19,138250 | 49,969167 | 0,32 | <0,3| 0,4
65 Krzeszowice, powiat krakowski 19,636583 | 50,133167 | <0,15| <0,3 | 0,31
66 Proszowice, powiat proszowicki 20,297694 | 50,191139 | 0,67 | <0,3| 0,36
67 Wieliczka, powiat wielicki 20,053389 | 49,985167 | 0,51 | <0,3 | 0,38
68 Krynica, powiat nowosgdecki 20,955889 | 49,41725 | 0,24 | 0,35 | 0,53
69 Zakopane, powiat tatrzanski 19,946637 | 49,29297 | 0,42 | 0,36 | 0,12
70 Limanowa, powiat limanowski 20,412083 | 49,717611| 0,19 | <0,3 | 0,25
71 Rabka Zdrdj, powiat nowotarski 19,961806 | 49,611028 | <0,15| <0,3 | 0,15
72 Tuchéw, powiat tarnowski. 21,053833 | 49,895000 | <0,15| <0,3 | <0,1
73 Ciezkowice, powiat tarnowski 20,974111 | 49,786083 | <0,15| <0,3 | <0,1
74 Zabno, powiat tarnowski 20,885667 | 50,132861 | <0,15| <0,3 | 0,24
75 Biecz, powiat gorlicki 21,260944 | 49,734389 | <0,15| 0,38 | 0,12
Tereny wiejskie

76 Laskowa, powiat limanowski 20,450861 | 49,762806 | <0,15| <0,3 | <0,1
77 Wysowa, powiat gorlicki 21,175167 | 49,437444 | <0,15| <0,3 | 0,13
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78 Nawojowa, powiat nhowosgdecki 20,747056 | 49,559778 | <0,15| <0,3 | <0,1
79 Zegiestéw, powiat nowosagdecki 20,792639 | 49,363528 | <0,15| <0,3 | <0,1
80 Szczawnica, powiat nowotarski 20,487528 | 49,428889 | <0,15| <0,3 | 0,10
81 Koscielisko, powiat tatrzanski 19,868639 | 49,275194 | <0,15| <0,3 | 0,10
82 Gotcza, powiat miechowski 19,926417 | 50,337250 | <0,15| <0,3 | 0,10
83 Koszyce, powiat proszowicki 20,575778 | 50,167056 | <0,15| <0,3 | <0,1
84 Ryczéw, powiat wadowicki 19,551028 | 49,979778| 0,18 | <0,3 | 0,38
85 Zielonki, powiat krakowski 19,919472 |50,128750 | <0,15| <0,3 | <0,1
86 Jawornik, powiat myslenicki 19,903083 | 49,859194 | <0,15| <0,3 | 0,11
87 Klucze, powiat olkuski 19,561000 | 50,329500 | <0,15| <0,3 | <0,1
88 | Plesna- towczowek, powiat tarnowski | 20,946139 | 49,929444 | 0,17 | <0,3 | 0,37
89 | Poreba Spytkowska, powiat brzeski |20,554417 |49,939472 | <0,15| <0,3 | <0,1
90 tapandw, powiat bochenski 20,291361 | 49,864889 | <0,15| 0,34 | <0,1
Dopuszczalny poziom pdl elektromagnetycznych wynosi 7 V/m

na typ obszaru.

Analizujgc  wyniki pomiaréw  monitoringu
w wojewodztwie matopolskim, w wyzej wymienionych 90 punktach nie stwierdzono
znacznego pogorszenia sie stanu srodowiska. Najwiekszy wzrost zaobserwowano
w Tarnowie przy ul. Spokojnej z 0,87 V/m, w 2015 r. do 1,49 V/m, w 2018 r. (fot. 5.1).
Na wykresach 5.3 i 5.4 przedstawiono zmiany srednich pozioméw PEM w podziale
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Fot. 5.1 Lokalizacja punktu pomiarowego w Tarnowie przy ul. Spokojnej
(Laboratorium WIOS Krakéw)
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Wykres 5.3 Zestawienie $rednich pozioméw PEM w latach 2011, 2014, 2017 (zrédfo: PMS)

m2018 m2015 2012

Tereny wiejskie

0,25
Pozostale miasta

0,21
0,26
L . . _ 0,54
Centralne dzielnice lub osiedla miast o liczbie
mieszkancéw przekraczajacej 50 tys. 0,47
0,41

0,00 0,10 0,20 0,30 0,40 0,50 0,60
[V/m]

Wykres 5.4 Zestawienie $rednich pozioméw PEM w latach 2012, 2015, 2018 (zrédfo: PMS)

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r.
w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia okresowych badan pozioméw pol
elektromagnetycznych w srodowisku, punkty pomiarowe wybiera sie w odlegtosci nie
mniejszej niz 100 m od rzutu anten instalacji radiokomunikacyjnych, radiolokacyjnych,
radionawigacyjnych na powierzchnie terenu. WIOS w Krakowie gromadzit dane
o stacjach bazowych telefonii komérkowej, ktére znajdowaty sie w odlegtosci miedzy
100 a 300 m od punktéw pomiarowych. W tabeli 5.5 wskazano ilo$¢ instalacji
zlokalizowanych w odlegtosci do 300 m od punktéw pomiarowych w 2018 r.
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Tabela 5.5 Instalacje zlokalizowane w odlegtosci od 100 do 300 m od punktéw pomiarowych
w 2018 roku (Zrédto: baza danych JELMAG)

Lokalizacja Odlegtosé
Kod punktu punktu od SgBTK Stacje Bazowe Telefonii Komorkowej
pomiarowego
8059 MOCHANIEC UJ, Orange Polska S.A.
Krakow, ul. M. KRAOQ0195_F, P4 Sp. z o.0.
K 2012 A 0L 1 Boprzynskiego | <300M KRAKB467, Netia S.A.
KRAKB535, Netia S.A.
Krakow, ul. Grota- 51658 KRAKOW PYCHOWICKA, T-Mobile Polska S.A.,
K_2012_A_02 | " g oweckiego <300m KRA0242_A, P4 Sp. 2 0.0.
Krakéw, ul. .
K_2018_A_03 Stanistawa <300 m OM KRAKOW!/ul. Dziatowskiego, EmiTel S.A.
Dziatowskiego
K 2012 A_06 |  Krakow, ul. <300m KRAO110_C, P4 Sp. z 0.0.
Kocmyrzowska
K 2012 A 07 |  Krakow, ul. <300m KRA0115_D, P4 Sp. z 0.0.
Klasztorna
Krakow, ul. BT_24567 KRAKOW ZARZECZE, POLKOMTEL
K_2012_A_08 Balicka <300m Infrastruktura Sp. z 0.0.
K_2012_A_0g | rORM- Ml | < 500 m 51766 KRAKOW, T-Mobile Polska S.A.
NWS2015 H, P4 Sp. z o.0.
Nowy Sacz, ul. NOWSB079-NOWSMO00022ANTO001, Netia S.A.
K 2012 A 12 Kolejowa <300m BT_20911_NOWY_SACZ_A2_52409, POLKOMTEL
Infrastruktura Sp. z 0.0.
Tarnéw, ul. TAR2007B, P4 sp. z 0.0.
K 2012 A_13 Spokojna <300m OM Tarnéw/Btonie, EmiTel S.A.
K 2012 A 14 Tarnéw, ul. <300m TAURON_ENION_(KTN_TARNOW_LWOWSKA72_2556),
— - = Stoneczna Orange Polska S.A.
Makow 8447 MAKOW PODHALANSKI CENTRUM
K_2012_B_16 Podhalanski <300m (31169_KBI_MAKOW_CENTRUM), Orange Polska S.A.
K 2012 B 18 Libiaz <300m BT_24420 LIBIAZ CENTRUM, POLKOMTEL Infrastruktura
— - = Sp. zo.o.
KRA2501 B, P4 Sp. z o.0.
K 2012 B 20 Krzeszowice <300 m BT_26399 Krzeszowice_Play, Polkomtel Infrastruktura
Sp. z 0.0.
BT20686_Proszowice A2 52374, Polkomtel Infrastruktura
Sp. zo.o.
K_2012_B_21 Proszowice <300m 5411 Proszowice, Polskg ;’ezlecf)ogla Komoérkowa Centertel
51146 (28146N!) KKR_Proszowic_Proszowice, T-Mobile
Polska S.A.
BT_22603 Wieliczka Kopalnia, Polkomtel Infrastruktura
. Sp. zo.o.
K_2012_B_22 Wieliczka <300m 51217 Wieliczka Kopalnia - IN, Polska Telefonia Cyfrowa
S.A.
57116 SZCZAWNICA (26116N)
KNO_SZCZAWNICA_POLONINY, T-Mobile Polska S.A.
K_2012_C_35 Szczawnica <300 m 57116 SZCZAWNICA CENTRUM (26116 KNO
SZCZAWNICA POLONINY), Polska Telefonia Cyfrowa
S.A.

Wyniki pomiarébw wskazuja, ze w zadnym badanym punkcie na terenie

wojewddztwa matopolskiego nie wystgpity przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
pol elektromagnetycznych, co wiecej, wyniki ksztattujg sie znacznie ponizej
dopuszczalnej normy PEM wynoszgcej 7 V/m.
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5.3. Reakcja

Wyniki dziatalnosci kontrolnej w zakresie ochrony przed PEM w latach
2017-2018 na terenie wojewodztwa matopolskiego

Tabela 5.6 llo$é przeprowadzonych kontroli w latach 2017-2018 (zrédfo: PMS)

2017 r. 2018 r.
Kontrole w terenie 48 38
Kontrole z pomiarami 48 36
Kontrole z naruszeniem 2 1

(*) uwaga podana w tabeli liczba kontroli jest nizsza niz suma Zzrédet promieniowania objetych
pomiarami (tabela 5.7); dla niektorych zrédet promieniowania nie sporzgdzano protokotow z kontroli.
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Tabela 5.7 Wyniki pomiaréw pdl elektromagnetycznych w otoczeniu stacji bazowych i innych instalacji emitujgcych pem wysokiej czestotliwo$ci (zrédfo: PMS)

W roku 2017
o Woydziat Inspekcji w Krakowie
Data Maksymalna zmierzona Maksymalna zmierzona
Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru pomiaru wartos¢ na [p<7zi]omie terenu wartos’lf \;v buﬁy{lk/ac]h
Vim mieszkalnych' [V/m
1 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: w budynkach 108
" | KRAO0134F Krakéw, ul. Przew6z 34 mieszkalnych [8 pkt. (pkt nr 9 — ulic:’al osiedlowa ok
> Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT pomiarowych] przy ul. 50 m w kier. wsch. od SBTK. 3,93
) 20248 Krakéw, ul. Przewdz 34 Przewéz 32B i 32A oraz | 31.01.2017 Play | Polk.omtel .i 40 m w (pkt nr 2 — pietro VIII, srodek
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2727 [3 pkt. pomiarowych] na kier po’rudn-zach’ od SBTK balkonu ul. Przewdéz 32B/72)
3. PLASZOW (28130 KKR KRAKOW poziomie terenu pomiedzy ' Orangej
PLASZOW); Krakow, ul. Przewo6z 34 budynkami
4 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID:
" | KRA0026J Krakéw, ul. Ractawicka 56 8,71
w budynku mieszkalnym (pkt nr 9 — balkon Il mieszkania
[26 pkt. pomiarowych] przy 162 Nr 99 VIII p. strona zachodnia),
5. | Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTKID: 20897 | = |, Wroctawska 69 oraz ‘ ’ , wartosci ponadnormatywne
Krakéw, ul. Ractawicka 56 [3 pkt. pomiarowych] na | 01:02-2017 (pkt nr 28 — ul. Raclawicka ok. | - vior70n0 réwniez w 4 innych
i poziomie terenu przy ul. 20 m w kier. wsch. od SBTK) punktach (nr 8 - 8,16 V/m, nr 10 -
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID 51244 Ractawicka 7,33 V/m, nr 15 - 8,65 V/m, nr 17
6. (28244 KKR KRAKQW - 7,48 V/m)
RACLAWICKA) Krakoéw, ul.
Ractawicka 56
- 1.78
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: miesvg'i;?‘?ﬁet}u”d:ged'” (plgoTlZEni_OSVr:a(J??JrI]ikBg(I)icslfire(:)jnie
7| KRA0199C Krakéw, ul. Balicka 35 wrejone ekSploatacyi | 20.03.2017 ok. 50 m w kierunku brak
pomiar[ow;)chj potudniowo-zachodnim od
SBTK)




Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie terenu wartos¢ w budynkach
pomiaru [V/m] mieszkalnych? [V/m]
w budynku mieszkalnym
[8 pkt. pomiarowych] przy 1,25 194
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2844; ul. Promienistych 5 oraz (pkt nr 22 — chodnik po (pkt 1r 6 — Pi t'ro XI. balkon ul
8. (KKR_KRAKOW_BROGI_28383) [15 pkt. pomiarowych] na | 28.03.2017 stronie zachodniej P e ; ul
Krakéw, ul. Promienistych 5 poziomie terenu wsrod ul. Promienistych, ok. 70 m Prom|en|stych 5/7.0 —Po
. . . . X wychyleniu si¢)
zabudowy mieszkaniowej w kierunku poin. od SBTK) y
na osiedlu
7,30
(pkt nr 3 — balkon mieszkania
w budynku mieszkalnym 1,25 Nr 43 IV pietro, strona pétnocna),
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID 51309 [6 prtLp_?_n]?arc;vgéch] przy (plgconr 7 —kglica o?iedI%wadok. p;oc_iwzj/zszone’ wa_rtc?éci
9. | (28309 KKR KRAKOW LTELIGI) ul. L. T€ligl 2ob oraz 30.03.2017 M W Kier. pot-zach. 0 stwierdzono rowniéz na
Krakéw, ul Teligi 24 [9 _pkt._ pomlarowychj na SBTK, przed wejsciem gk_) balkonach Iy p|etra.w pktnr2 -
’ poziomie terenu pomiedzy budynku przy ul. L. Teligi 5,94 V/m mieszkanie Nr 42, pkt
budynkami 26B) nr 4 - 6,20 V/Im mieszkanie Nr
44, pkt nr5 - 5,50 Vim
mieszkanie Nr 55,
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: . 1,34
10- | KRA0247 A Krakéw, ul. Smolensk 9 | WV budynku mieszkainym (pkt nr 8 chodnik 1,57
[2 pkt. pomiarowe] przy ul. ul. Smolensk na (pkt nr 1 — balkon m. nr 8
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2705 Smolensk 17 oraz [6 pkt. | 12.04.2017 skrzyzdwaniu z ul. Bozego ul. Smolensk 17 IV p. [od strony
11. Filharmonia (28176 KKR KRAKOW pomiarowych] na poziomie o . : . potudniowej] w kierunku
Filharmonia); Krakéw, ul. Smolerisk 9 | terenu przy ul. Smolensk Mitosierdzia ok. 150 m w kier. zachodnim od SBTK)
’ C ) zach. od SBTK)
w budynkach 1,41
mieszkalnych [7 pkt. (pkt nr 11 — parking
pomiarowe] przy ul. Lea wewnetrzny pomiedzy 1,06
12 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: 162 i 25 042017 budynkami (pkt nr 10 — mieszk. Nr 16

KRAO0040_D, Krakéw, ul. Lea 160

Przybyszewskiego 71 oraz
[4 pkt. pomiarowych] na
poziomie terenu pomiedzy
budynkami

ul. Przybyszewskiego 71 —
ul. Lea 162, ok. 70 m
w kierunku potudniowo-
wschodnim od SBTK)

ul. Przybyszewskiego 71, balkon
Il p. od strony zachodniej)

144




Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru oDrr?it:ru wartos¢ na poziomie terenu wartos¢ w budynkach
P [V/m] mieszkalnych? [V/m]
w budynkach
mieszkalnych [4 pkt.
; 1,71
pomiarowe] przy ul. (pkt nr 3 — na skrzyzowaniu 1,64
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT Solskiego 8a i Zabiniec 43 S (pkt nr 12 — antresola poddasze
13. . B 08.05.2017 ul. Zabiniec i Feliksa o o
24017 Krakéw, ul. Zabiniec 45 oraz [10 pkt. ul. Zabiniec 43 w $wietle
. . Konecznego ok. 100 m w
pomiarowych] na poziomie kierunku potudniowym) otwartego okna)
terenu przy ul. Solskiego i P y
Zabiniec
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: 2,16
141 KRA0015 P: Krakow: ul. Lea 16 mie‘évzﬁ;ﬁlyrlﬁa[czh " (okt nr 1 — ul. Juliusza Lea 19,
omiarowe]y 'z ulp Léa 1,50 balkon mieszkania Nr 14 VI
plg m 14 orgz [)/13 ) Kt (pkt nr 14 — chodnik ul. Lea pietro — po wychyleniu sig za
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 51165 omiarowych] na ogior.nie 08.05.2017 | [na wys. bud. 6a] ok. 150 m w | barierke) w odlegtosci ok. 50 m
15. (28165 KKR KRAKOW P terenuy rz quLea kierunku wschodnim od SBTK | w kierunku zachodnim od SBTK
JULIUSZALEA); Krakoéw; ul. Lea 11B przy ul. ’ T-Mobile) P4 i ok. 100 m w kierunku
Konarskiego, X
Czapinskiego i Urzednicza zachodnim od SBTK
T-Mobile
w budynku mieszkalnym
[9 pkt. pomiarowych] przy 149
. ul. Krowoderskich Zuchéw . . 3,78
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID 51288 (pkt nr 16 — ulica osiedlowa ' . .
16. (NI 28288 KKR KRAKOW ZUCHOW) _ 9 oraz [13 pkt. o 09.05.2017 ok. 100 m w kier. pétn. od (pkt nr5 — balkon_ mieszkania
pomiarowych] na poziomie SBTK) Nr 23 IV pietro)
terenu pomiedzy
budynkami
1,38
13 pkt. pomiarowych na (pktnr 3 —ul. A 11, na
17 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: poziomie terenu pomiedzy 11.05.2017 wysokosci budynku nr 1 brak
' KRA0220_C; Wegrzce; ul. A11 nr 3 budynkami (przy ul. Stary T w odlegtosci ok. 20 m
Trakt, A11, A10,a9 w kierunku potnocno
zachodnim od SBTK)
18. P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: w budynku mieszkalnym 19.05.2017

KRAQ009 A, Krakéw; ul. Batorego 9

[2 pkt. pomiarowe] przy ul.
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie terenu wartos¢ w budynkach
pomiaru [V/m] mieszkalnych? [V/m]
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: [6KrEtme<;?nV\iI:1Ir(§w8 (?r:?ﬁa (pkt nr5— n%i?(rz zowaniu 021
19 51220; (28220 p%zib?nie terenl)J/ przy uFI)ic Batorego — Ka);melicka (pkt nr 8 — poko, otwarte okno,
' KKR_KRAKOW_KARMELICKA) : . ! ' za firanka, ul. Kremerowska 8
Krakéw: ul. Karmelicka 62 ul. Batorego, i Karmelicka ok. 150 m w kierunku m. 14)
’ zachodnim od SBTK).
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 51121
20. (28121 KKR KRAKOW WLOSKA)
Krakéw; ul. Wioska 17
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK w budynku mieszkalnym 3,67
21. ID: KFéAO159_B; L(raﬁ’)w; ul. [15 pkt. pomiarowych] przy (pkt nr 27 — chodnik 6.67
zarnogoérska Wioska 4 oraz [12 pkt. ul. Wioska, ok. 80 m L .

Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT pomiarowych] na poziomie 19.05.2017 w kierunku potudniowo- (puklt ngffazﬁargzni\gn?

22. | 24110 Krakow Estonska; Krakow; ul. terenu przy zachodnim od SBTK ul. ' '
Czarnogoérska 14 ul. Czarnogorska i Wioska Czarnogorska 14)

Orange Polska S.A. SBTK ID: 2751

23. | Zabawa (28304 KR Krakow Zabawa)
Krakéw; ul. Czarnogérska 14
w budynkach
24 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: mieszkalnych [3 pkt. 1,69 4.07
" | 20164, Krakow, ul. Drukarska 8 A-C pomiarowe] przy ul. (pkt nr 8 — parking przy ul. : :
; ) (pkt nr 1 ul. Zachodnia 21
Zachodnia 21 oraz [10 pkt. | 22.05.2017 Zachodnia ok. 70 m . -
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: pomiarowych] na poziomie w kierunku potnocno- korytarztlx pletr?, (\;V §W|etle okna
25. 51482, Krakéw, ul. D.rul.<arska 8 A—C terenu przy ul. Zachodnia, wschodnim od SBTK) [strona potudniowal)
Drukarska, Jahody
w budynkach
mieszkalnych [11 pkt. 155

Orange Polska S.A. SBTK ID: 2734 por_niarowe] os. Piastow 8 (pkt nr 19 — c’hodnik przy ul _3,47 _

26. KRUSZWICKA (28333 KKR i ztobku [Nr 42] oraz 29.08.2017 | Popielidéw Nr 34 ok. 100 m (pkt nr 3 — mieszkanie nr 45 os.

KRAKOW KRUSZWICKA) Krakow,
os. Piastow 40

[10 pkt. pomiarowych] na
poziomie terenu przy
ul. Perkuna, Popielidéw,
Swarozyca

w kierunku pétnocno-
wschodnim od SBTK)

Piastéw 8 na IV pietrze, w
Swietle otwartego okna)
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie terenu wartos¢ w budynkach
pomiaru [V/m] mieszkalnych? [V/m]
w budynku mieszkalnym 140
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID 51309 | [2 EktT'e'D"‘;T'Z%rg";’nycgyggz (pkt nr 5 — chodnik ul. Teligi 2,42
27. (28309 KKR KRAKOW LTELIGI) ['5 bkt pomiarow&lch] na 30.08.2017 ok. 70 m w kierunku (pkt nr 1 — balkon mieszkania
Krakow, ul Teligi 24 pozioﬁie terenu pomiedzy potnocno-zachodnim od Nr 54 1V pietro, strona p6tnocna)
budynkami SBTK)
w budynkach 075
mieszkalnych [8 pkt. (pkt nr 12 — ’skrzyzowanie
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: pomiarowych] przy ul. ul. Wodzinska i Eli 1,29
28. CHR1002_D, Chrzanéw ul. Wodzinska 2 i Mieszka 1 1 | 20.10.2017 Maréhettiego ok. 100 m (pkt nr 5 — balkon mieszkania
Wodzinska 2 oraz [8 pkt._pomiarowych] w kierunku poiudniowo— nr 43 na 10p, ul. Wodzinskiej 2).
na poziomie terenu przy :
ul. Wodzifiska i Mieszka | zachodnim od SBTK)
29 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID:
' KRAO0203A, Krakoéw, ul. Lindego 22
30 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: 167
) KRAQ702_ A, Krakow, ul. Lindego 1 (okt nr 11 —’chodnik -
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: w budynku mieszkalnym pul Lindedo ok SOFr)n y
31. BT24567 KRAKOW ZARZECZE, [4 pkt. pomiarowe] przy ul. W kierunk% péiﬁocno- 2,16
Krakow, ul. Na Btonie 26 Lindego 1E oraz [12 pkt. 26.10.2017 wschodnim od SBTK ul (pkt nr 1 — balkon mieszkania
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: pomiarowych] na poziomie T Lindego 1 i ok. 50 m ' nr 16 na IV pietrze, przy
32. 52044; (28043 KKR KRAKOW terenu przy ul. Lindego, w kierunku poiuaniowo- ul. Lindego 1E)
SAMUELA), Krakéw, ul. Lindego 22 Filtrowej i Na Btonie .
zachodnim od SBTK ul. Na
Orange Polska S.A. SBTK ID: 4164 Blonie 26)
33 (NLINDEGO (28284
" | KKR_KRAKOW_LINDEGO), Krakéw,
ul. Lindego 1
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: na poziomie terenu 1.79
34. | KRA0049_I, Krakéw, ul. Mackiewicza | [20 pkt. pomiarowych] przy o
17 ul. Mackiewicza, (wokot 07.11.2017 (E/)vlgcr;\ro?jr;gjh;gsnpl)lgﬁj dSSZtL%Ty brak
35. Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: Centrum Handlowego) ok. 40 m w Kierunku

20970; Krakow, ul. Mackiewicza 17a

ul. Bursztynowa i Litawora
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie terenu wartos¢ w budynkach
pomiaru [V/m] mieszkalnych? [V/m]
Orange Polska S.A. SBTK ID: 5051, potudniowo-wschodnim od
36 KRAKOW BILLA (28326 KKR SBTK Orange)
' KRAKOW BILLA) Krakoéw, ul.
Mackiewicza 15
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT w budynku mieszkalnym
37. | 20124 KRAKOW HALA TARGOWA; [6 pkt. pomiarowych] przy
Krakoéw, al. Daszynskiego 3 al. Daszynskiego 15 oraz 1,71
[9 pkt. pomiarowych] na (pkt nr 10 — chodnik 0,62
Orange Polska S.A. SBTK ID: 1886 poziol:r)nie te’renu przy al. 14.11.2017 w pgtu_dniowo—zachodnim (pkt nr 5_- al. Daszyr’\slfiego 15
GRZEGORZKI (28210 KKR aszynsk|ego, narozniku placu _targowego m 9 1l plef(ro, strona poétnocna,
38. KRAKOW GRZEGORZKI) Krakéw ul. _Metaloyvcow, ok. 40 mw kierunku kuchnia, otwarte okno)
al. Daszyhskiego 3 ’ Siedleckiego, zachodnim od SBTK)
' Grzegorzeckiej i na placu
targowym
w budynkach
mieszkalnych [16 pkt.
pomiarowych] przy ul. 1,98
T-Mobile Polska S.A. SBTK (26002) Zdunow 5, 10a, 16, (pkt nr 16 — chodnik 4,23
39. ID: 51302 (N!), Krakéw, ul. Zdunow ul. Krochmalniki 7i 9 oraz | 13.12.2017 ul. Zdunéw, ok. 40 m (pkt nr 3 — balkon Il pietro ul.
10a [2 pkt. pomiarowych] na w kierunku pétnocno- Zdunow 5
poziomie terenu u zbiegu zachodnim od SBTK)
ulic Zdunéw, Krochmalniki
i Stefana Okrzei
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK
40. ID: KRA0159_B; Krakow; ul. w budvnku mieszkalnym
Czarnogorska 14 [13 kty omiarowych] yrz 2,73 5,76
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT Vl\ol{oélga 4 oraz\% k? y (pkt 17 - chodnik ul. Wioska, (pkt 13 - ul. Wtoska 4, klatka
41. | 24110 Krakow Estonska; Krakéw; ul. : pxtL. 14.12.2017 ok. 80 m w kierunku schodowa pomiedzy | a ll
Czarnogorska 14 pomiarowych] na poziomie potudniowo-wschodnim od pietrem [w $wietle otwartego
terenu przy p
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2751 ul. Czarnogérska i Wioska SBTK ul. Czarnogorska 14) okna])
42. | Zabawa (28304 KR Krakow Zabawa) '

Krakéw; ul. Czarnogérska 14
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Wydziat Inspekcji w Delegaturze Nowy Sgcz - brak pomiaréw kontrolnych

Wydziat Inspekcji w Delegaturze Tarnéw

Maksymalna

L . . - . Data Maksymalna zmierzona warto$¢ | zmierzona wartos¢ w
p. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru . Lo
pomiaru na poziomie terenu [V/m] budynkach
mieszkalnych? [V/m]
(internet) Janusz Ciuru$ PHU
1. Bestconnect, Bochnia ul.
Karolina 7 w budynkach mieszkalnych [5 pkt. 1,06 131
> (internet) Internetia Bochnia ul. pomiarowych] przy ul. Karolina 7 (pkt nr 9 — cigg pieszy, teren (okt nr 15 ’ ul. Karolina
) Karolina 7 oraz [12 pkt. pomiarowych] na 17.03.2017 | zielony ok. 80 m na potudn-wsch od '
- o T . T . 7 m. 27, balkon, po
Orange Polska S.A. SBTK ID: poziomie terenu pomiedzy nadajnikéw internetu i ok. 400 m na wychyleniu za barierke)
3 ID: 8155 (25519 KTN BOCHNIA budynkami przy ul. Karolina wschod od SBTK Orange))
' POLNOC), Bochnia, ul. 20
Stycznia (maszt wtasny)
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 094
58135 (25135 KTN [10 pkt. pomiarowych] na poziomie (pktnr 1 — chocinik r2v ul. Ofiar
4. DABROWATAR BAGIENICA), terenu pomiedzy budynkami przy | 18.05.2017 D pX Inik 1 ok 1%Oy : o brak
Dabrowa Tarnowska, ul. ul. Zabienska i Ofiar Danielnika anieinika nr 2, ox. M ha poin.
oo od SBTK)
Zabienska 10
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID:
5. | BT 20177 BOCHNIA WYGODA,
Bochnia, ul. Proszowska 1 1,68
Orange Polska S.A. SBTK ID: [15 pkt. pomiarowych] na poziomie (pkt nr 12 — chodnik ul.
6 ID: 8155 (25519 KTN BOCHNIA | terenu pomiedzy budynkami przy 22 06.2017 Proszowska, ok. 80 m na potudn.- brak
' POLNOC), Bochnia, ul. 20 ul. Proszowska, 20 Stycznia, T zach od SBTK Polkomtel, ok.
Stycznia (maszt wtasny) Zeromskiego, Partyzantéw 100 m od Wi-Fi Medikarte, i ok. 400
(internet) Wi-Fi, przychodnia m na ptdn-zach. od SBTK Orange)
7. Medikarte, Bochnia, ul.
Proszowska 1
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: [11 pkt. pomiarowych] na poziomie
8. TAR2008 C; Tarnéw, ul. PCK terenu pomiedzy budynkami przy | 05.07.2017 2,42 brak

32

ul. PCK, Klikowska, Szkotnik
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Maksymalna
. . - . Data Maksymalna zmierzona warto$¢ | zmierzona wartos¢ w
Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru . .o
pomiaru na poziomie terenu [V/m] budynkach
mieszkalnych? [V/m]
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: (pkt nr 10 - na ul. PCK, ok. 200 m w
9 58191 (25191 KTN Tarnow kier. ptd. od SBTK T-Mobile i ok.
' Piaskowka) Tarnéw, ul. 30 m w kier. ptn. od SBTK P4)
Klikowska 21
w budynku mieszkalnym [2 pkt. 065 <05
(internet) Janusz Ciuru$ PHU pomiarowe] ul. Sw. Jana 7 m. 18 (oKt 1 6 - prz L’” Sw. Jana 7 ok (ul. Sw Jar;a 7 m. 18
10. Bestconnect, Bochnia, ul. Sw. oraz [5 pkt. pomiarowych] na 07.12.2017 P przy ul. SW. ' ' g '
L . 30 m w kier. potdn - zach od pkt nr 1,2 Pietro IV maty
Jana 7 poziomie terenu pomigdzy nadajnika) ok, duzy pokaj)
budynkami przy ul. Sw. Jana ! POKOJ, Y pokol
W roku 2018
o Woydziat Inspekcji w Krakowie
Data Maksymalna zmierzona Maksymalna zmierzona
Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru omiaru wartos¢ na poziomie wartos¢ w budynkach
P terenu [V/m] mieszkalnych? [V/m]
w budynkach
mieszkalnych [2 pkt.
romirone] o
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRAOO74F ysia (pkt nr 3 — chodnik przed | (pktnr 1 — os. Tysigclecia
1. g . : oraz [10 pkt. 13.03.2018 . ) ) , ; .
Krakéw, Os. Tysigclecia 38 : budynkiem os. Tysigclecia | 36 mieszkanie nr 51, pokdj
pomiarowych] na :
T . 36) pietro II, otwarte okno)
poziomie terenu pomiedzy
budynkami na terenie
zieleni osiedlowej
5 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT_22307 [13 pkt. pomiarowych] na 183
" | Krakow Skotniki, Krakéw, ul. Baczynskiego 30 poziomie terenu przy ul. o .
5 | P45Sp.zo.0. (Play) SBTK ID: KRA5005_B, Babiriskiego, 03.04.2018 ul(pg;(’:‘; 9hslg592d0”'ia brak
) Krakdw, ul. Babinskiego (maszt wtasny) Baczynskiego, Skotnicka ' y 90,
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie wartos¢ w budynkach
pomiaru . 1
terenu [V/m] mieszkalnych! [V/m]
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 28104 KKR Szymonowicza, Na wysokosci budynku
4, KRAKOW BACZYNSKIEGO (ID: 51104), Zagorku nr 36A)
Krakoéw, ul. Baczynskiego 30
5. | P4Sp.zo0. 0. (Play) SBTKID: KRAOSS2A |\ i) mieszkalnym 1,12
Krakow ul. Zapolskiej 38 [12 pkt. pomiarowych] (pkt nr 14 — chodnik ul
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 56279 pprzy o Bapriol %tar’\czyka 100 m 1,65
6. KRAKOW (29327 KKR KRAKOW SR . ' (pkt nr 6 — balkon
BRONOWICK/-{), Krakow ul. Zapolskiej 44 | Z2Polskie] 42 oraz [4 pkt. | 06.04.2018 | w k'.er'kwigg- od SBTICPA mieszkania nr 122
PL2014 Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT26944 pomiarowych] na 1 0K, 10U M W KIer. ul. Gabrieli Zapolskiej 42)
7 KRAKOW ZAPOLSKIEJ DWA. Krakow ul. poziomie terenu przy ul. poiudn.-vysch. od SBTK T-
- ’ Ractawicka Mobile i PL2014)
Zapolskiej 44
Orange Polska S.A. SBTK ID: w budynkach
8. 228256_KKR_KRAKOW_SWOSZOWICE; mieszkalnych [3 pkt.
Krakéw, ul. Smolenskiego 88 pomiarowych] przy ul. 2,49 181
Smolenskiego 143 b, (pkt nr 11 — ok. 100 m w (ot ,nr 3_
143 a, 141 oraz [8 pkt. 10.04.2018 kierunku potudniowo ul. Smolenskiego 143 b
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT_22609 pomiarowych] na U zachodnim od SBTK %a.zienka I kondygnacja'
9. KRAKOW SWOSZOWICE; Krakdéw, ul. poziomie terenu pomiedzy [teren zieleni -
L ) ; . [w Swietle otwartego oknal])
Smolenskiego 88 budynkami przy nieurzadzonej])
ul. Smolenskiego
i Swietlistej
10 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRA0134F w budynkach 1,14 7,25
' Krakow, ul. Przewoz 34 mieszkalnych [14 pkt. (pkt nr 18 — ulica (pkt nr 1 — ul. Przewéz
11 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT 20248 pomiarowych] przy ul. osiedlowa ok. 30 m w kier. | 32B/71, pietro VII, balkon
' Krakéw, ul. Przewdz 34 Przew6z 32B i 32A oraz | 11.04.2018 potudn-zach. od SBTK otwarte drzwi; ponadto pkt
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2727 PLASZOW | [5 pkt. pomiarowych] na Orange i ok. 170 m w kier. | nr 3 — ul. Przewdéz 32B/72,
12. (28130 KKR KRAKOW PLASZOW); Krakéw, | poziomie terenu pomiedzy wsch. od SBTK Play pietro VII, balkon otwarte
ul. Przewdz 34 budynkami i Polkomtel) drzwi wartos¢ 7,08 V/m)
Orange Polska S.A. SBTK ID: (28239 KKR w budynkach 6,70
13. KRAKOW ZAPOLSKIEJ); Krakéw, ul. mieszkalnych [11 pkt. 12.04.2018 5,36 (pkt nr 4 — budynek

Bandtkiego 19

pomiarowych] przy

mieszkalny ul. Zapolskiej
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie wartos¢ w budynkach
pomiaru . 1
terenu [V/m] mieszkalnych! [V/m]
14 T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 51325; Krakéw, | Zapolskiej 10D, i 10C oraz (pkt nr 13 - przed 10D m 2 — pokdj sypialnia
' ul. Sw. Wojciecha 4 [2 pkt. pomiarowych] na budynkiem ul. Zapolskiej Il p. potudniowy-zachéd,
15 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT_24814 poziomie terenu 10D) [w $wietle otwartego oknal])
' KRAKOW WJAZDOWA, Krakow, ul. Rydla 3 w sgsiedztwie ww.
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRA00O30G; budynkéw
16. ) .
Krakéw, ul. Bronowicka 31
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID: 51452 (28452
17. | KKR KRAKOW KOBIERZYNSKA); Krakéw, ul.
Kobierzynska 98 w budynku mieszkalnym 0.90
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2877 DEBNIKI [4 pkt. pomiarowych] przy 1,95 (pkt nr 6 " ul. Grota
18. | (KKR KRAKOW DEBNIKI 28014); Krakéw, ul. ul. Grota Roweckiego 35 (pkt nr 10 — wybieg dla RovF\)/eckie o 35' Klatka |
Pszczelna 13 oraz [6 pkt. pomiarowych] psow przy ul. Grota A 9 R
- - P 18.04.2018 . potpietro 3/4 [w Swietle
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRA0259 A, na poziomie terenu przy Roweckiego ok. 100 m na ;
, . - L zamknietego okna od
19. Krakow, ul. Generata Stefana Grota- ul. Grota Roweckiego zachdd od nadajnika P4 2"
; . . i strony nadajnika P4 Play
Roweckiego 33 oraz na terenach zieleni Play ID: KRA0259_A) ID: KRA0259_A])
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT22941 osiedlowej . —
20. KRAKOW ZABORZE; Krakéw, ul. Pszczelna
13
21 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRA0026J w budynku mieszkalnym
' Krakéw, ul. Ractawicka 56 [2 pkt. pomiarowe] przy ul. 159
22 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: 20897 Krakow, Wroc+aws_ka 69 oraz (pkt nr 6 _ przed 3,64
o Bzcoviks 5 5 put pomarowhl | 19.042018 | ugynkiem ul Wioomwska | (KLY ZZRaken
T-Mobile Polska S.A. SBTK ID 51244 (28244 Fg’a owicka 1 Wr Og av)\//ské 66 - na terenie zieleni strana zachodnia)
23. KKR KRAKOW RACLAWICKA) Krakow, ul. . ; osiedlowej)
Ractawicka 56 na terenach zieleni
actawicka osiedlowej
Na dziatkach 649,83 [0,65 kV/m] 36,00 [0,0036 kV/m]
TAURON DYSTRYBUCJA S.A. Oddziat siedliskowych [3 pkt. [warto$¢ dopuszczalna [warto$¢ dopuszczalna
o w Krakowie, LWN 110 kV Tiuczan, Gmina pomiarowych] Tluczan 88, 20.06.2018 RMS.2003.192.1883 - RMS.2003.192.1883 -

Brzeznica, Powiat wadowicki przesta 85-86 i
87-88,

89, 106A, oraz poza
terenami mieszkaniowymi
[1 pkt. pomiarowy]

10 kV/m — Tab 2 poz. 3]
(pkt 4 potozony na drodze
lokalnej, bezposrednio

1 kV/im —Tab 1]
(pkt 3 — dz. siedliskowa
Thuczan 89)
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru oDrr?it:ru wartos¢ na poziomie wartos¢ w budynkach
P terenu [V/m] mieszkalnych?* [V/m]
pod LWN 110 kV [przesto
85 — 86] na wysokosci 2,0
m)
o5 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: WAD5001A
' (maszt wtasny) Ttuczan, dz. nr 41/16, 1661/4 Na dziatkach 191 1,48
Orange Polska S.A. SBTK ID: siedliskowych [4 pkt. (pktnr 7 —’przy drodze (pkt nr 3 — posesja
26. (31151_KBI_SPYTKOWICE_RYCZOW); pomiarowe] Ttuczan 88, 16.07.2018 lokalnej, ok. 50 m na Ttuczan 291 ok. 80 m na
Pétwies, dz. Nr 121/122 (maszt wiasny) 89, 106, 291 oraz poza o otudnie o,d éBTK P4 na potudniowy wschéd od
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: BT_24396 terenami mieszkaniowymi P dz. nr 41/16, 1661/4) SBTK Orange i Polkomtel
27. RYCZOW (maszt Orange) Pétwie$, dz. Nr [7 pkt. pomiarowych] ' ' na dz. nr 121/122)
121/122
[2 pkt. pomiarowe] w 120
budynku mieszkalnym (pkt n,r 7 —na
[4 pkt. pomiarowe] na skrzyzowaniu ulic 0,50
} . dziatce siedliskowej przy o ' .
8. P4 Sp. z o. o.’(PIay) SBTK ID: KRA0222D; ul. Kapielowa 50, oraz 07.08.2018 _Cha’fublnsklego - (pkt nr 5 — ul. K_aplelowa
Krakéw, ul. Kgpielowa 75 [3 pkt pomiarow’e] na Kapielowa — Merkuriusza 50; balkon | pietro od
poziorrﬁe terenu przy ul Polskiego ok. 50 m na strony wschodnigj)
Chatubiniskiego ' potudniowy-wschod od
i Kgpielowa SBTK)
3391,1 [3,39 kV/m]
Na dziatkach [gfﬂgoggggggzzfggg‘? 41,91 [0,0042 kV/m]
Polskie Sieci Elektroenergetyczne S.A - LWN siedliskowych [4 pkt. 10 kV}m - 'fab 2 00z. 3] [warto$¢ dopuszczalna
29 400 KV, Ttuczan Gmina Brzeznica, powiat pomiarowych] Ttuczan 88, 24.08.2018 | (pkt 2 polozony na drddze RMS.2003.192.1883 -
) 89, 106A, 291 oraz poza T 1 kV/im —Tab 1]

wadowicki
(przesta 497 — 498 i 498 - 499)

terenami mieszkaniowymi
[1 pkt. pomiarowy]

lokalnej, bezposrednio
pod LWN 400kV (przesto
498 - 499) na wysokosci
20m

(pkt 5 — dziatka siedliskowa
Thuczan 89)
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna zmierzona

Nowy Sacz, ul. Zabetecka 34

wzdtuz ul. Zabetecka i Zdrojowa

Zabetecka i Zdrojowa ok. 200 m
w kier. wsch. od SBTK

Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru Da_ta wartos¢ na poziomie wartos¢ w budynkach
pomiaru . 1
terenu [V/m] mieszkalnych! [V/m]
w budynku mieszkalnym no
[ZPF;E;tIEgvr\T/}::ae:ZVX\e] 200 (budynek mieszkalny
Orange Polska S.A. SBTK ID: 2336 oraz [10 pkt (pion nr 12 B r2v drodze Przytkowice 4A; pion nr 4 —
30. PRZYTKOWICE (31172N! KBI KALWARIA ormiarow Eh] .na 23.10.2018 (fk 430 m nap oKJdnie od’ | pietro, salon, w Swietle
PRZYTKOWICE); Przytkowice , dz. nr 56/121 pomiarowy ’ P zamknietego okna, | pietro,
poziomie terenu przy SBTK) pokéj dzieciecy, w $wietle
drogach lokalnych, wsréd zamkniete c; okna)
zabudowy mieszkaniowej. eteg
e Woydziat Inspekcji w Delegaturze Nowy Sacz
Data Maksymalna zmierzona Maksymalna zmierzona
Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru omiaru wartos¢ na poziomie terenu wartosé w budynkach
P [V/m] mieszkalnych? [V/m]
1 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID:
" | 26496, Gorlice, ul. Chopina 33
, | Orange Polska S.A. SBTK ID: ~ [15 pkt pomiarowych] 1,08
* | 26177, Gorlice, ul. Chopina 33 | Wsrod zabudowy mieszkaniowej |, 44 5918 | (pkt nr 7 — ul. Chopina ok. 100 m brak
przy ul. Chopina i wzdtuz ul. ki rud h. od
_ ichalusa i Chonina w Kier. potudn.-wsch. od SBTK)
P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID: Mic p
3. GRL2003A, Gorlice, ul.
Chopina 33
Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: [5 pkt pomiarowych] (pkt nr4 — sgégtowanie ulic
4. | BT_22230 (maszt wiasny), pKt P Y 13.07.2018 b y Brak

Wydziat Inspekcji w Delegaturze Tarnéw
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Maksymalna zmierzona

Maksymalna

. .. - . Data iy S zmierzona wartos¢ w
Lp. Nazwa instalacji Miejsce pomiaru . wartos¢ na poziomie
pomiaru terenu [V/m] . budynkach
mieszkalnych? [V/m]
P4 Sp. z 0. o. (Play) SBTK ID:

1. | BOC2001 A, Bochnia, ul. w budynku szkoty [6 pkt. pomiarowe] ul. 258 2,27
Konfederatéw Barskich 27 Konfederatéw Barskich 27 oraz [9 pkt. (pkt 6 — téren Jielon (pkt 11 - SP nr 4 ul.
Orange Polska S.A. SBTK ID: pomiarowych] na poziomie terenu pomiedzy | 05.04.2018 szrlioi ok. 50 m w kigr Konfederatow

> 5426 (25138_KTN Bochnia budynkami przy ul. Konfederatéw Barskich, vals,,ch -od SBTK ’ Barskich 27 11

" | Konfederato27), Bochnia, ul. Krzeczkow i Putkownika Stefana Osiki kondygnacja s.311)
Konfederatéw Barskich 27
T-Mobile Polska S.A. SBTK 0,99

3. | ID: 58155 Tuchow Centrum, [6 pkt. pomiarowych] na poziomie terenu ul (pkt 5 — przy ul. Wotowa —

Tuchéw, ul. Wotowa pKL.p W *Wy —tereﬁ)'l rolne ' 27.04.2018 tereny rolne i zielen brak

4 Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: ofowa y nieurzgdzona ok. 300 m w

© | BT22238 Tuchéw, ul. Wotowa kier potdn. wsch. od SBTK)
5. ggzltk(aosmzzeileszﬁiji?:éOMSBTK > . - 2,57 (3) .
Tvsi ,I o d 109'7/4 [12 pkt. pomiarowych] na poziomie terenu ul. (pkt 12 — ok. 200 m w kier
ysiaclecia dz. nr ! . o
Orange Polska S.A. SBTK ID: TyS|acIeC|g, tereny rolne i zielen 17.10.2018 potdn. wsch. o_d SBTK, brak
6. | 5496 Bobowa (25186 KTN nieurzadzona tereljy rolne i zielen
g . nieurzgdzona
Ciezkowic Bobowa)
EMITEL S.A. - Linia radiowa
7. | OM Tarnoéw; Tarnéw, ul.
Btonie 2

8. g_(ln_g&r;;ftzel Sp. z 0. 0. SBTK ID: 2.39
Orange Polska S.A. SBTK ID: [19 plft. pomiarowych] na poziomie terenu ul. 07.11.2018 (pkt 1? - ok. 1OQ w kier pin. brak

9. 7416(N1) Btonie, Nowodabrowska, Al. Jana Pawia I, od zrédet emisji na CH

10 T-Mobile Polska S.A. SBTK ECHO)

" | ID: 51917(ND);
11 P4 Sp. z 0. 0. (Play) SBTK ID:

TAR2007

1 np. klatka schodowa, $wiatfo otwartego okna, taras.
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Dziatania podjete w wyniku stwierdzonych naruszen
Przekroczenia w 2017 roku

data pomiaru: 01.02.2017 r. Sprawozdanie z badan nr 204/2017 z dnia
08.02.2017r.

W budynku mieszkalnym przy ul. Wroctawskiej 69, w zasiegu oddziatywania SBTK
zlokalizowanych na budynku Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego w Krakowie, ul. Ractawicka 56, nalezgcych do Operatoréow: P4 Sp.
z 0. 0. (Play) SBTK ID: KRA0026J, Polkomtel Sp. z 0. 0. SBTK ID: 20897, T-Mobile
Polska S.A. SBTK ID 51244 (28244 KKR KRAKOW RACLAWICKA). Budynek przy
ul. Wroctawskiej 69 (w trakcie budowy — niedostepny dla ludnosci). Wyniki pomiarow
przekazano do Operatoréw.

data pomiaru: 30.03.2017 r. Sprawozdanie z badah nr 503/2017 z dnia
06.04.2017r.

W budynku mieszkalnym przy ul. Leonida Teligi 26B, w zasiegu oddziatywania
SBTK T-Mobile Polska S.A. ID 51309 (28309 KKR KRAKOW LTELIGI)
zlokalizowanej na budynku pawilonu ustugowo — handlowego przy ul. Leonida Teligi
24 w Krakowie. Skierowano wystgpienie do Operatora z wnioskiem o usuniecie
nieprawidtowosci. Po przeprowadzeniu dziatan korygujgcych, po stwierdzeniu przez
WIOS nieprawidtowosci, Operator przeprowadzit pomiary w dniach 18.07.2017 r.
oraz 24.07.2017 r. i ich wyniki przestat do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Krakowie. Pomiary te nie wykazaty wystepowania pol
elektromagnetycznych o wartosciach przekraczajgcych wartos¢ dopuszczalng tj. 7
V/m. Maksymalna zmierzona wartos¢ - 3,7 V/m (pkt nr 43 oraz pkt nr 44 na dachu
budynku ul. Teligi 26B (nad balkonami). Brak zgody mieszkancow na wykonanie
pomiarow w mieszkaniach. W sprawie likwidacji SBTK T-Mobile Polska S.A. ID
51309 toczy sie postepowanie administracyjne, w trybie ustawy prawo budowlane.

Przekroczenia w 2018 roku

data pomiaru: 12.04.2018 r. Sprawozdanie z badan nr 1145/2018 z dnia
29.06.2018 .

Maksymalna zmierzona wartos¢ 6,70 V/m (niepewno$¢ pomiaru 2,34 V/m) (pkt nr 4
— budynek mieszkalny ul. Zapolskiej 10D m 2 — pokdj sypialnia Il p. potudniowy —
zachod (w Swietle otwartego okna). Wartosci podwyzszone stwierdzono ponadto w:
pkt nr 7 — budynek mieszkalny ul. Zapolskiej 10D m 2 — pokd;j Il p. potudniowy —
zachod (w Swietle otwartego okna) 6,22 V/m (niepewnos¢ pomiaru 2,17 V/m);

pkt nr 6 — budynek mieszkalny ul. Zapolskiej 10D m 2 — balkon | p. potudniowy -
zachod (otwarte drzwi balkonu) 5,62 V/m (niepewnos¢ pomiaru 1,97 V/m);

pkt nr 13 — wspotrzedne N 50°04'34.6”; E 19°53'51.5” przed budynkiem ul.
Zapolskiej 10D 5,36 V/m (niepewnosé pomiaru 1,88 V/m);

pkt nr 2 — budynek ul. Zapolskiej 10C (przedszkole) — balkon | p. (otwarte drzwi
balkonu) 5,09 V/m (niepewnos¢ pomiaru 1,79 V/m);

Przed zakonhczeniem kontroli informacje o wstepnych wynikach pomiaréw
przekazano do Operatora.

Operator, po przeprowadzonej korekcie parametréw instalacji, przestat do WIOS
wyniki pomiaréw przeprowadzonych w dniu 20.06.2018 r. (Sprawozdanie
2874/2018/0S z dnia 26.06.2018 r.).



6. Gléwne problemy gospodarki odpadami

Fot. PAPopko



6.1. Realizacja obowigzkéw w zakresie gospodarki odpadami przez
gminy - na podstawie wynikéw ogélnopolskiego cyklu kontrolnego
przestrzegania przez gminy przepiséw ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach

A. Informacje ogdine, w tym liczba oraz rodzaj gmin objetych kontrolg

W okresie 2016-2018, zgodnie z planami kontroli oraz Wytycznymi Gtéwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska na poszczegodlne lata, inspektorzy Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie ze 182 gmin potozonych na terenie
wojewddztwa matopolskiego przeprowadzili 54 kontrole w gminach (w 2 gminach
miejskich, 11 gminach miejsko-wiejskich oraz 41 gminach wiejskich). llos¢ kontroli
w poszczegolnych latach przedstawia sie nastepujgco:

e w 2016 roku — 21 kontroli, w tym skontrolowano 1 gmine miejskg, 5 gmin
miejsko-wiejskich oraz 15 gmin wiejskich,

e W 2017 roku — 17 kontroli, w tym skontrolowano 5 gmin miejsko-wiejskich
oraz 12 gmin wiejskich,

e w 2018 roku — 16 kontroli, w tym skontrolowano 1 gmine miejska, 1 gmine
miejsko-wiejskg oraz 14 gmin wiejskich.

Kontrolami obejmowano corocznie od 8,8% do 11,5% gmin z terenu
wojewoddztwa matopolskiego. Celem kontroli byto dokonanie oceny przestrzegania
przez gminy przepisow wynikajgcych z ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach, z uwzglednieniem oceny organizacji systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi w gminie, oceny sprawnosci jego dziatania i nadzoru nad
funkcjonowaniem systemu. Ze wszystkich kontroli, przeprowadzonych przez
wojewddzki inspektorat w gminach, sporzgdzano protokoty, w ktérych przedstawiano
ustalenia kontroli.

B. Statystyka i ogdlne informacje zwigzane z realizacjg przez gminy obowigzkow,
w tym:

> Organizacja systemu gospodarowania odpadami w gminach

Stosownie do postanowien wojewddzkich planéw gospodarki odpadami, kazda
z kontrolowanych gmin nalezata do jednego z regionéw gospodarki odpadami
komunalnymi, wyznaczonych w planach. W WPGO, dla kazdego ustanowionego
regionu, wyznaczono RIPOK i instalacje do zastepczej obstugi regionu, w przypadku
gdy RIPOK ulegta awarii lub nie mogta odbieraé odpadéw z innych przyczyn
oraz do czasu uruchomienia RIPOK.

Kontrole wykazaty, ze gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie gmin
prowadzone jest na podstawie:

e obowigzujgcej ustawy o odpadach, wojewddzkiego planu gospodarki
odpadami, a takze w oparciu o obowigzujgcy na terenie gminy regulamin
utrzymania czystosci i porzadku,

e podjetych przez Rady Gminy uchwat wynikajgcych z ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzgdku w gminach.
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W uchwalonych regulaminach gminy okreslity szczegdétowe wymagania
w zakresie utrzymania czystosci i porzadku na terenie nieruchomosci poprzez:

e prowadzenie selektywnego zbierania i odbierania lub przyjmowania przez
punkty selektywnego zbierania odpaddéw komunalnych lub zapewnienie
przyjmowania w inny sposob co najmniej takich odpadéw komunalnych jak:
przeterminowane leki i chemikalia, zuzyte baterie i akumulatory, zuzyty
sprzet elektryczny i elektroniczny, meble i inne odpady wielkogabarytowe,
zuzyte opony, odpady zielone oraz odpady budowlane i rozbiorkowe
stanowigce odpady komunalne, a takze odpadow komunalnych okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 4a (art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. a) u.c.p.g.),

e okre$lenie rodzaju i minimalnej objetosci pojemnikdw przeznaczonych
do zbierania odpadéw komunalnych na terenie  nieruchomosci
oraz na drogach publicznych, warunkow rozmieszczania tych pojemnikow
iich utrzymania w odpowiednim stanie sanitarnym, porzadkowym
i technicznym, przy uwzglednieniu: $redniej ilosci odpadéw komunalnych
wytwarzanych w gospodarstwach domowych badz w innych zrédtach, liczby
0s6b korzystajgcych z tych pojemnikéw (art. 4 ust. 2 pkt 2 u.c.p.g.),

e okreslenie czestotliwosci i sposobu pozbywania sie odpadow komunalnych
z terenu nieruchomosci oraz z terendw przeznaczonych do uzytku
publicznego (art. 4 ust. 2 pkt 3 u.c.p.g.).

Rady Gmin w 47 przypadkach dostosowaty obowigzujgce wczesniej regulaminy
do wojewddzkiego planu gospodarki odpadami w terminie 6 miesiecy od dnia
uchwalenia tego planu tj. do 1 stycznia 2013 r. Podczas czynnosci kontrolnych
ustalono, ze w uchwalonych regulaminach 5 gmin (Lukowica, Miasto Nowy Sacz,
Radtéw, Gromnik, Lipnica Murowana) nie okreslono czestotliwosci pozbywania sie
odpadow z terendw przeznaczonych do uzytku publicznego. W jednym przypadku
(Gmina Greboszéw) stwierdzono, ze Regulamin utrzymania czystosci i porzadku
na terenie ww. gminy, nie zostat zaopiniowany przez panstwowego powiatowego
inspektora sanitarnego (art. 4 ust. 1 u.c.p.g.).

Rady Gmin w 45 przypadkach w terminie 6 miesiecy od dnia uchwalenia tego
planu tj. do 1 stycznia 2013 r. podjety pozostate uchwaty wynikajgce z ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (art. 6k, 61, 6n, 6r ustawy).

Nieterminowo podjeto uchwaty w sprawie:

e szczegOtowego sposobu i zakresu Swiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpaddw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowanie
tych odpadéw (Rada Gminy Bolestaw - powiat dgbrowski, Rada Gminy
Biskupice),

e wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
(Rada Gminy Michatowice),

e ustalenia wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
(Rada Gminy Michatowice, Rada Gminy Biskupice),

e okreslenia terminu, czestotliwosci i trybu uiszczenia optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi (Rada Gminy Michatowice),
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e wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi sktadanej przez wiasciciela nieruchomosci (Rada Gminy
Michatowice, Rada Gminy Biskupice, Rada Gminy Korzenna),

e zgtaszania przez witascicieli nieruchomosci przypadkéw niewlasciwego
Swiadczenia ustug przez przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne
od wiascicieli nieruchomosci (Rada Gminy Michatowice, Rada Gminy Pcim),

e trybu i czestotliwosci odbioru odpadéw komunalnych z terendéw
przeznaczonych do uzytku publicznego (Rada Gminy tukowica, Rada Miasta
Nowego Sgcza, Rada Gminy Biskupice, Rada Gminy Korzenna), Rada
Gminy Borzecin i Rada Gminy Bochnia, podjety po terminie ustawowym
uchwate w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku.

Uchwaly — podejmowane przez gminy wynikajgce z przepiséow ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach

I. Uchwata okreslajgca (art. 6k u.c.p.g.):

1)

2)

3)

4)

metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Uchwalony sposob oraz wybor metody naliczania optat w kontrolowanych
gminach byt zréznicowany. Stawki miesieczne optat byty naliczane od ilosci
mieszkancow zamieszkujgcych dang nieruchomos$¢, badz od gospodarstwa
domowego z podziatem na odpady zbierane i odbierane w sposob selektywny
I odpady zbierane i odbierane w sposéb nieselektywny.

stawki optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Srednie stawki optat za zmieszane odpady komunalne oraz odpady komunalne
selektywnie zbierane w przeliczeniu na 1 mieszkanca w kontrolowanych
gminach ksztattowaty sie w latach 2016-2018:

e dla zmieszanych odpaddéw od 8 zt do 26 z,

e dla komunalnych selektywnie zbieranych od 4 zt do 11 z.
stawki optat za pojemnik o okreslonej pojemnosci.
Wszystkie skontrolowane gminy w podjetych uchwatach regulaminie okreslity
rodzaj i minimalng objeto$¢ pojemnikow przeznaczonych do zbierania odpadow
komunalnych na terenie nieruchomosci oraz na drogach publicznych,
warunkéw rozmieszczania tych pojemnikéw i ich utrzymania w odpowiednim
stanie sanitarnym, porzadkowym i technicznym.
fakultatywnie zwolnienie w catosci lub w czesci z optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wtascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg
mieszkancy, w czesci dotyczgcej gospodarstw domowych, w ktérych dochod
nie przekracza kwoty uprawniajgcej do Swiadczen pienieznych z pomocy
spotecznej, o ktérej mowa w art. 8 ust. 1 lub 2ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
0 pomocy spotecznej (Dz. U. z 2013 r., poz. 182, z pézn. zm.).

Kontrolowane gminy sporadycznie podejmowaty uchwate fakultatywng
zwalniajgcg w catosci lub czes¢ z optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Pobrane opfaty wszystkie kontrolowane gminy przeznaczyty
na cele okreslone w (art. 6r ust.2 u.c.p.g.) tj. na odbieranie, transport, zbieranie,
odzysk i unieszkodliwianie odpadow komunalnych, obstuge administracyjng
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systemu, edukacje ekologiczng w zakresie prawidtowego postepowania
z odpadami komunalnymi.

Uchwata okreslajgca termin, czestotliwos¢ i tryb uiszczania opfaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w tym wskazanie czy optate uiszcza
sie z dotu czy z gory (art. 61 ust. 1 u.c.p.g.) oraz fakultatywnie zarzgdzajgca pobér
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze inkasa
oraz wyznaczajgca inkasentow i okreslajgca wysokos¢ wynagrodzenia za inkaso
(art. 6l ust. 2 u.c.p.g.). W wiekszosci podejmowanych uchwat okreslajgcych termin,
czestotliwosé i tryb uiszczania opfaty za gospodarowanie odpadami wskazywano,
ze optate uiszcza sie z dotu. Podejmowane przez gminy fakultatywne uchwaty
zarzgdzajgce pobor optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze
inkasa wyznaczaty inkasentdw, okreslaty wysokos¢ wynagrodzenia za inkaso.

lll.Uchwata okreslajgca wzor deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie

odpadami  komunalnymi  sktadanej przez  wifascicieli  nieruchomosci,
wraz z informacjg o terminach i miejscu sktadania deklaraciji (art. 6n u.c.p.g.).

Wszystkie skontrolowane gminy uchwality wzory deklaracji. Wiasciciele
nieruchomosci w poszczegdlnych gminach zostali zobowigzani do sktadania
pierwszej deklaracji po wejsciu nowego systemu, w terminach od stycznia
do pazdziernika 2013 roku.

.Uchwata okreslajgca szczegotowy sposoéb i zakres Swiadczenia ustug w zakresie

odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci
i zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczong przez witasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w szczegdlnosci
ilos¢ odpaddédw komunalnych odbieranych od wiasciciela nieruchomosci i sposob
Swiadczenia ustug przez punkty selektywnego zbierania odpaddéw komunalnych
(art. 6r ust. 3 u.c.p.g.).

Z 54 gmin skontrolowanych w ramach realizowanego cyklu w latach 2016-2018,
9 gmin podjeto uchwate fakultatywng okreslajacg rodzaje dodatkowych ustug
Swiadczonych przez gmine w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow oraz wysokos¢ cen
za te ustugi.

1) fakultatywne dopuszczenie ograniczenia ilosci odpadéw zielonych, zuzytych
opon, odpadéw wielkogabarytowych oraz odpadéw budowlanych
i rozbiérkowych stanowigcych odpady komunalne odbieranych
lub przyjmowanych przez punkty selektywnego zbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci w zamian za pobrang optate
za gospodarowanie odpadami komunalnymi (art. 6r ust. 3a u.c.p.g.).

Rady Gmin w 14 przypadkach wprowadzity ograniczenia ilosci odpaddéw
zielonych, zuzytych opon, odpadow wielkogabarytowych bagdz odpadéw
budowlanych i rozbiérkowych stanowigcych odpady komunalne odbieranych
lub przyjmowanych przez PSZOK od wiascicieli nieruchomosci w zamian
za pobrang optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi (art. 6r ust.
3a u.c.p.g.):
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Rada Miejska w Chetmku ograniczyta ilos¢ przyjmowanych odpadéw
budowlanych i rozbiorkowych w ilosci do 0,2 Mg na mieszkanca 2 razy
do roku, odpady komunalne zielone z ogrodéw w ograniczeniu do 1m?3
rocznie,

Rada Gminy Mucharz ograniczyta ilos¢ odpadoéw budowlanych, ktore
powstaty w wyniku prowadzenia robot niewymagajgcych pozwolenia
na budowe i rozbiérke ani zgtoszenia zamiaru prowadzenia robot
w starostwie powiatowym (1m3),

Rada Gminy Wielka Wie$ ograniczyta ilos¢ odbieranych odpadow
budowlanych i rozbiérkowych do ilosci 0,5m?3 na rok,

Rada Miejska Niepotomice ograniczyta ilos¢ przyjmowanych odpadow
budowlano remontowych do 300 kg Ilub 1m3® tych odpadow,
niebezpiecznych wskazujgcych na pochodzenie z innego zrodta
niz gospodarstwo domowe, gatezi, konarow drzew i krzewdw do 1m3,
Rada Gminy Jerzmanowice-Przeginia ograniczyta ilos¢ odbieranych
odpadoéw remontowo budowlanych do 0,5m?3 w skali roku, opon do 8 sztuk
2 razy w roku,

Rada Miejska w Radtowie ograniczyta ilos¢ odpaddéw budowlanych
rozbiérkowych i remontowych — gruzu betonowego, ceglanego
oraz odpaddéw z tworzyw sztucznych typu wanny, brodziki, rury w ilosci
do 2 m3/rok,

Rada Miejska w Zakliczynie ograniczyta ilos¢ odpadoéw budowlanych
rozbiorkowych i remontowych — w ilosci do 1 m3/rok,

Rada Gminy w Jabtonce ograniczyta ilo§¢ odpaddéw budowlanych
i rozbiorkowych odbieranych w ramach optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, do ilosci powstatej z drobnych remontow
przeprowadzonych we witasnym zakresie,

Rada Miejska w Starym Sgczu ograniczyfa ilos¢ odpadow budowlanych
i rozbiorkowych odbieranych w ramach optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, do ilosci 2,2 m? lub 20 workéw 120 | rocznie.
Dopuszcza sie zwiekszenie limitu do 5 m3,

Rada Gminy Greboszow ograniczyta ilos¢ odpadow budowlanych
I rozbiorkowych stanowigcych odpady komunalne odbieranych w punkcie
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych — w ilosci do 0,5 m3/rok
od gospodarstwa domowego,

Rada Gminy Korzenna wprowadzita catkowite ograniczenie przyjmowania
odpaddéw budowlanych i rozbiérkowych stanowigcych odpady komunalne
w ramach systemu (odbior zawsze ptatny) oraz wprowadzita ograniczenie
mozliwosci wytworzenia do 10 kg na mieszkanca zmieszanych odpadéw
komunalnych w przypadku zadeklarowania selektywnego gromadzenia
odpadéw. Skierowano wystgpienie z art. 16 ustawy o 10S
do Przewodniczgcego Rady Gminy,

Rada Gminy Chetmiec ograniczyta odpady budowlano — remontowe
w ilosci 500 kg/rok od osoby,
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Rada Gminy Czernichow ograniczyta podczas zbiérki odpadow
wielkogabarytowych odbior opon do 4szt. + 1szt. oraz odbiér odpadow
budowlanych 4 m3/rok,

Rada Gminy Pcim wprowadzita ograniczenie odpadéw remontowo —
budowlanych w mobilnym PSZOK.

2) fakultatywne zroznicowanie czestotliwosci odbierania odpadéw
w szczegolnosci w zaleznosci od ilosci wytwarzanych odpadéw i ich rodzajow
(art. 6r ust. 3b u.c.p.g.):

ustanowienie w okresie od kwietnia do pazdziernika czestotliwosci
odbierania zmieszanych odpadow komunalnych oraz bioodpadow
stanowigcych odpady komunalne nie rzadziej niz raz na tydzien
z budynkéw wielolokalowych i nie rzadziej niz raz na dwa tygodnie
z zabudowy jednorodzinnej; rzadsza  czestotliwos¢  odbierania
zmieszanych odpadow komunalnych oraz bioodpaddéw stanowigcych
odpady komunalne z gmin wiejskich oraz czesci wiejskiej gmin miejsko-
wiejskich (art. 6r ust. 3b u.c.p.g.).

W okresie od kwietnia do pazdziernika czestotliwo$s¢ odbierania
zmieszanych odpadow komunalnych oraz bioodpaddw stanowigcych
odpady komunalne ustanowity nastepujgce gminy:

- 2 Rady Gminy wprowadzity zroznicowanie czestotliwosci
odbierania odpadow w szczegolnosci w zaleznosci od ilosci
wytwarzanych odpadéw i ich rodzajéw (art. 6r ust. 3b u.c.p.g.).
Rada Miejska w Starym Sgczu ustanowita w okresie od kwietnia
do pazdziernika czestotliwosci odbierania zmieszanych odpadow
komunalnych oraz bioodpadow stanowigcych odpady komunalne
nie rzadziej niz raz na tydzien z budynkdéw wielolokalowych
i nie rzadsza niz raz na dwa tygodnie z zabudowy jednorodzinne;j
oraz ustanowita czestotliwos¢ odbierania z nieruchomosci
selektywnie zbieranego popiotu z palenisk indywidulnych w okresie
od 1 pazdziernika do 30 kwietnia —zgodnie z harmonogramem 1 raz
W miesigcu.

Rada Miejska w Chetmku ustalita nastepujgce czestotliwosci
odbioru odpaddw: zabudowa jednorodzinna — 2 razy w miesigcu,
nie rzadziej jednak co 2 tyg., zabudowa wielorodzinna- co najmniej
3 razy w tygodniu tj. poniedziatek, sroda, pigtek.

- W 14 przypadkach Gminy ustanowity w okresie od kwietnia
do pazdziernika czestotliwos¢ odbierania zmieszanych odpadow
komunalnych oraz bioodpaddéw stanowigcych odpady komunalne
nie rzadszg niz raz na tydzien z budynkéw wielolokalowych
| rzadszg niz raz na dwa tygodnie z zabudowy jednorodzinne;j.

okreslenie trybu i sposobu zgtaszania przez wtascicieli nieruchomosci
przypadkow niewtasciwego Swiadczenia ustug przez przedsiebiorce
odbierajgcego odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci lub przez
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prowadzgcego punkt selektywnego zbierania odpadow komunalnych
(art. 6r ust. 3d u.c.p.g.).

Z 54 skontrolowanych 20 gmin w ramach realizowanego ogoélnokrajowego
cyklu gmin nie ustalito trybu i sposobu zgtaszania przez witascicieli
nieruchomosci przypadkdéw niewtasciwego swiadczenia ustug przez
przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci i nie prowadzg rejestru liczby przypadkow
nieprawidtowosci w tym zakresie zgtaszanych przez mieszkancow:

- 2016 roku: 9 gmin (Michatowice, Zator, Raciechowice, Laskowa,
Lipnica Wielka, Niedzwiedz, Mszana Dolna, Miasto Mszana Dolna,
Dobra),

- 2017 roku: 4 gminy (Stary Sgcz, Moszczenica, Liszki, Mucharz),

- 2018 roku: 7 gmin (Greboszow, Ciezkowice, Korzenna, Biskupice,
Pcim, Czernichéw, Szaflary).

Podjete uchwaty okreslajg nastepujgcy tryb i sposéb zgtaszania
przez wtascicieli nieruchomosci przypadkow niewtasciwego Swiadczenia
ustug przez podmiot odbierajgcy odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci: telefonicznie, e-mail, osobiscie w urzedzie gminy.

Projekty uchwat, o ktérych mowa w art. 6r ust. 3 u.c.p.g. w kontrolowanych
gminach byly zaopiniowane przez panstwowego powiatowego inspektora
ochrony srodowiska (art. 6r ust. 3c u.c.p.g.).

V. Uchwata fakultatywna postanawiajgca o odbieraniu odpaddéw komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg
odpady komunalne (art. 6¢ ust. 2 u.c.p.g.).

W 54 skontrolowanych gminach, w 11 podjeto uchwate fakultatywng
postanawiajgcg o odbieraniu odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci,
na ktorych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg odpady komunalne:

e w2016 roku — 3 gminy (Gmina i Miasto Proszowice, Stryszéw i Zator),
e w2017 roku — 4 gminy (Stary Sgcz, Moszczenica, Zakliczyn Mucharz),
e w 2018 roku — 4 gminy (Korzenna, Poronin, Miasto Nowy Sacz i Wisniowa).

W 43 gminach, w ktérych nie objeto systemem nieruchomosci, na ktérych nie
zamieszkujg mieszkancy (np. przedsiebiorstwa, firmy, lokale uzytkowe, dziatalnosci
gospodarcze, placéwki uzytecznosci publicznej itp.) odbiér odpadéw odbywa sie
w oparciu o indywidualne umowy — prowadzony sposob odbioru odpaddéw
komunalnych jest prowadzony w oparciu o akty prawa miejscowego podjete przez
rady gmin.

VI.Uchwata fakultatywna o podziale obszaru gminy na sektory, biorgc pod uwage
liczbe mieszkancow, gesto$¢ zaludnienia na danym terenie oraz mozliwy do obstugi
przez jednego przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomoéci (art. 6d ust. 2 u.c.p.g.).
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W 1 z 54 gmin skontrolowanych gmin biorgc pod uwage liczbe mieszkancéw,
gesto$¢ zaludnienia na danym terenie oraz mozliwy do obstugi przez jednego
przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci
(art. 6d ust. 2 u.c.p.g.) podjeta uchwate fakultatywng o podziale obszaru gminy
na sektory (Zabierzow).

VII. Uchwata fakultatywna okreslajgca rodzaje dodatkowych ustug Swiadczonych przez
gmine w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
I zagospodarowania tych odpaddéw oraz wysoko$¢ cen za te ustugi (art. 6r ust. 4

u.c.p.g.).

W kontrolowanym okresie 9 gmin (Gnojnik, Poronin, Miasto Nowy Sgcz, Trzycigz,
Szaflary, Chetmek, Zakliczyn, Gmina i Miasto Proszowice, Zator) podjeto uchwate
fakultatywng okreslajgca rodzaje dodatkowych ustug swiadczonych przez gmine
w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od witascicieli nieruchomosci
I zagospodarowania tych odpadow oraz wysokos$¢ cen za te ustugi.

Realizacja obowigzku przeprowadzenia przetargu/przetargéw na odbieranie
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci (art. 6d u.c.p.g.)
oraz zawarcia umowy/umow na odbieranie odpadéw komunainych
od wiascicieli nieruchomosci (art. 6f u.c.p.g.)

W ramach organizowanego systemu wszystkie skontrolowane gminy
przeprowadzity procedury przetargowe wyboru odbiorcéw odpadéw komunalnych
z terenbw gmin, zgodnie z warunkami ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach i zawarty umowy na odbieranie i zagospodarowanie odpadow komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci. W jednym przypadku (Gmina Chetmiec) nie okreslita
w zawartej umowie instalacji, w tym regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych do ktérych podmiot odbierajgcy odpady komunalne obowigzany jest
przekazywac odebrane odpady.

System naliczania optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi
odbieranymi od wtascicieli nieruchomosci

e Uchwalony sposdb oraz wybdér metody naliczania optat w kontrolowanych
gminach byt zréznicowany. Stawki miesieczne optat byty naliczane od ilosci
mieszkancéw zamieszkujgcych dang nieruchomos¢ z podziatem na odpady
zbierane i odbierane w sposéb selektywny i odpady zbierane i odbierane
w sposob nieselektywny.

e Zadna z kontrolowanych gmin nie przyjeta systemu mieszanego.

e Kontrolowane gminy nie podejmowaty dziatan, o ktorych mowa w art. 60
u.c.p.g. i nie wydawaty z tego tytutu decyzji.

e Pobrane optaty wszystkie kontrolowane gminy przeznaczyty na cele
okreslone w (art. 6r ust.2 u.c.p.g.) tj. na odbieranie, transport, zbieranie,
odzysk i unieszkodliwianie odpadow komunalnych, obstuge administracyjng

165



systemu, edukacje ekologiczng w zakresie prawidtowego postepowania
z odpadami komunalnymi.

Z 54 skontrolowanych, 11 gmin podjeto uchwate fakultatywng postanawiajgca
0 odbieraniu odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci, na ktérych
nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg odpady komunalne:

e w2016 roku — 3 gminy (Gmina i Miasto Proszowice, Stryszéw i Zator),
e W 2017 roku — 4 gminy (Stary Sgcz, Moszczenica, Zakliczyn Mucharz),
e w2018 roku — 4 gminy (Korzenna, Poronin, Miasto Nowy Sgcz i Wisniowa).

Obowigzek budowy, utrzymania i eksploatacji wtasnych lub wspélnych z innymi
gminami regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych (art. 3
ust. 2, art. 3 ust. 2a u.c.p.g.) oraz obowigzek wynikajacy z art. 3a u.c.p.g

Z 54 skontrolowanych gmin, 1 Nowy Sacz zrealizowata powyzszy obowigzek
dot. budowy i realizuje obowigzek utrzymania i eksploatacji wtasnej instalacji RIPOK —
NOVA Sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Sniadeckich 14, 33-300 Nowy Sgcz. Instalacja
RIPOK obejmuje:

e sktadowisko odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne w Nowym Sgczu,
ul. Tarnowska 120,

e instalacie do mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpaddéw
komunalnych w Nowym Saczu, ul. Tarnowska 120,

e instalacje do kompostowania bioodpadéw w Nowym Saczu, ul, Tarnowska
120.

Ww. instalacje regionalne zostaly ujete w Planie Gospodarki Odpadami
Wojewddztwa Matopolskiego. Pozostate 53 gminy nie miaty obowigzku prowadzenia
budowy, utrzymania i eksploatacji wtasnych lub wspdlnych z innymi gminami
regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych.

Sprawozdawczosé

Podmioty wpisane do rejestru dziatalnosci regulowanej wypetniaty obowigzek
skfadania sprawozdan zerowych/w latach poprzednich oswiadczen w przypadku
nieodbierania w danym kwartale/potroczu odpaddéw komunalnych z terenu
kontrolowanej gminy. W przypadku wystawiania decyzji SKO je uchylato.

W  przypadku przekazania Matopolskiemu Wojewoddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska rocznego sprawozdania z realizacji zadan z zakresu
gospodarowania odpadami komunalnymi po terminie ustawowym wszczeto
postepowanie w celu wymierzenia kar pienieznych.

Obowigzek udostepniania na stronie internetowej urzedu gminy informaciji
wymienionych w art. 3 ust. 2 pkt 9 u.c.p.g.

Informacje dotyczace o:

1. podmiotach odbierajgcych odpady komunalne od wiascicieli nieruchomosci
z terenu danej gminy, zawierajgce firme, oznaczenie siedziby i adres albo imie,
nazwisko i adres podmiotu odbierajgcego odpady komunalne od witascicieli
nieruchomosci,
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2. miejscach zagospodarowania przez podmioty odbierajgce odpady komunalne
od wiascicieli nieruchomosci z terenu danej gminy zmieszanych odpadow
komunalnych, odpadow zielonych oraz pozostatosci z sortowania odpadow
komunalnych przeznaczonych do sktadowania,

3. osiggnietych przez gmine oraz podmioty odbierajgce odpady komunalne
odwiascicieli nieruchomosci, ktore nie dziatajg na podstawie umowy, o ktorej
mowa w art. 6f ust. 1 u.c.p.g., i nie Swiadczg takiej ustugi w trybie zamowienia
z wolnej reki, o ktorym mowa art. 6f ust. 2 u.c.p.g., w danym roku
kalendarzowym  wymaganych poziomach recyklingu, przygotowania
do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami oraz ograniczenia masy
odpadow  komunalnych  ulegajgcych  biodegradacji  przekazywanych
do sktadowania,

4. punktach selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, zawierajgce:

e firme, oznaczenie siedziby i adres albo imig, nazwisko i adres
prowadzgcego punkt selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,

e adresy punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych na terenie
danej gminy, wraz ze wskazaniem godzin przyjmowania odpadow,

5. zbierajgcych zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny pochodzacy
z gospodarstw domowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r.
0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1466,
1479), zawierajgce:

e firme, oznaczenie siedziby i adres albo imig, nazwisko i adres zbierania
odpadoéw komunalnych,

e adresy punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych na terenie
danej gminy, wraz ze wskazaniem godzin przyjmowania odpaddw.

Z 54 skontrolowanych gmin 30 gmin (Czarny Dunajec, Stary S3acz,
Moszczenica, Niepotomice, Chetmek, Liszki, Mucharz, Wielka Wies, Zakliczyn,
Radziemice, Bolestaw, Makow Podhalanski, Oswiecim, Bolestaw, Michatowice, Osiek,
Stryszéw, Zabierzdéw, Raciechowice, Zator, Swigtniki Gérne, Olesno, Bochnia,
Ciezkowice, Gnojnik, Korzenna, Biskupice, Czernichéw, Pcim, Wisniowa)
nie udostepnity na stronie internetowej urzedu gminy wszystkich informac;ji
wynikajgcych z art. 3 ust. 2 pkt 9 u.c.p.g. W zwigzku z powyzszym zobowigzano
ww. gminy do usuniecia naruszen.

Dziatalnos¢ informacyjna i edukacyjna

Dziatalnos¢ informacyjna i edukacyjna w zakresie prawidiowego
gospodarowania odpadami komunalnymi, w szczegdlnosci w zakresie selektywnego
zbierania odpadéw komunalnych (art. 3 ust 2 pkt 8 u.c.p.g.) oraz obowigzek
przeprowadzenia kampanii informacyjnej na temat praw i obowigzkow wiascicieli
nieruchomos$ci, okreslonych w uchwatach realizowany jest przez wszystkie
skontrolowane 54 gminy — na biezgco.

Obowigzek prowadzenia rejestru dziatalnosci regulowanej

Wszystkie 54 Gminy objete cyklem kontrolnym w latach 2016-2018 prowadzity
od 2012 roku rejestr dziatalnosci regulowanej w zakresie odbierania odpaddow
komunalnych. Pracownicy gmin na biezgco prowadzg weryfikacje dokumentow
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sktadanych wnioskéw o wpis do rejestru. Weryfikacja powyzsza opiera sie gtownie
na danych, ktére przedstawia podmiot w oswiadczeniu. Kontrolowane gminy
wykreslaty zrejestru dziatalnosci regulowanej podmioty odbierajgce odpady
komunalne od wiascicieli nieruchomosci wytgcznie na wniosek podmiotéw wpisanych
do rejestru.

Obowigzek dokonania corocznej analizy gospodarki odpadami komunalnymi
(art. 3 ust. 2 pkt 10 u.c.p.g.)

PowyZzszy obowigzek w okresie od 2013 roku do 2018 roku nie byt realizowany
przez:

e 18 gmin, ktoére nie wypetito obowigzku dokonania analizy gospodarki
odpadami komunalnymi,

e 7 gmin, ktore sporzadzity analize gospodarki odpadami komunalnymi, ale nie
obejmowata ona wszystkich zagadnien o ktérych mowa w art. 9tb u.c.p.g.,

e 30 gmin, ktore nie umiescity analiz na stronie Biuletynu Informacji Publiczne;
Urzedu w terminie ustawowym tj. do 30 kwietnia za rok poprzedni.

W wyniku analiz, planowano i wykonano zadania dotyczgce zwiekszenia
efektywnosci systemu gospodarowania odpadami w gminie, m.in.:

e doprecyzowano czestotliwosé odbioru odpadéw komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci,

e dostosowywano stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
do kosztow funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi na terenie gminy,

e wprowadzono zwolnienia przedmiotowe z optat za gospodarowanie
odpadami dla wiascicieli niektorych nieruchomosci — okreslono tryb i sposob
zgtaszania przez wiascicieli nieruchomosci przypadkow niewtasciwego
Swiadczenia ustug przez przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne
od wiascicieli nieruchomosci lub przez prowadzgcego punkt selektywnego
zbierania odpadow komunalnych,

e dostosowywano zasady selektywnej zbiorki odpaddéw komunalnych
do technologii ich przetwarzania w RIPOK.

> Sposob realizacji selektywnego zbierania odpadow

e 53 kontrolowane gminy wprowadzity selektywne zbieranie i odbieranie
lub przyjmowanie przez punkty selektywnego zbierania odpadow
komunalnych lub zapewnienie przyjmowania w inny sposob co najmnigj
takich odpadow komunalnych jak: przeterminowane leki i chemikalia, zuzyte
baterie i akumulatory, zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny, meble i inne
odpady wielkogabarytowe, zuzyte opony, odpady zielone oraz odpady
budowlane i rozbiorkowe stanowigce odpady komunalne.

e 1 gmina (Moszczenica) nie wprowadzita mozliwos¢ selektywnego zbierania
odpaddéw zielonych. Natomiast w uchwalonych regulaminach, ze wzgledu
na charakter gmin: wiejski i miejsko-wiejski, odpady te zagospodarowywano
w wiekszosci w przydomowych kompostownikach.
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e 53 gminy wprowadzity system ,workowy” réznicujgcy zbieranie selektywnie
odpaddw poprzez ustanowienie dla grup odpaddéw odpowiednich kolorow
workéw. Natomiast odpady z remontoéw i rozbiérek (budowlane) i odpady
zielone wytwarzane i selektywnie gromadzone wtasciciele nieruchomosci
mogg przekazywa¢ po uprzednim zgtoszeniu. Odbiorcy odpaddéw majg
obowigzek odbioru odpadow z obstugiwanych nieruchomos$ci w sposob
niepowodujgcy ich zmieszania z innymi rodzajami odpadow zbieranymi
selektywnie.

e Na terenie 1 gminy (Czarny Dunajec) wprowadzono system
dwupojemnikowy z rozdziatem na frakcje suchg i frakcje mokra.

e llos¢ odpadow i proporcje pomiedzy poszczegélnymi frakcjami roznig sie
w przypadku poszczegdlnych gmin. Inny typ zabudowy gmin miejskich
i wiejskich skutkowat tym, ze inaczej zostat organizowany odbior
segregowanych odpaddéw od mieszkancdédw. Sposob zbierania odpadow
dostosowywano do mozliwosci wystepujgcych w regionie instalacji stuzgcych
dalszej segregacji, odzyskowi i przetwarzaniu.

e Odbiorcy odpadéw majg obowigzek odbioru odpaddéw z obstugiwanych
nieruchomosci w sposob niepowodujgcy ich zmieszania z innymi rodzajami
odpadow zbieranych selektywnie.

e Mieszkancéw gmin objeto réwniez systemem umozliwiajgcym oddawanie
przeterminowanych lekéw do wskazanych placowek — aptek i osrodkéw
zdrowia i PSZOK-6w.

e Na terenach gmin wprowadzono takze system zbiorki ,mobilny” dla odpadéw
niebezpiecznych, opon, wielko gabarytow oraz ZSEIE, kt6ry polega na tym,
m.in. na tym, ze wiasciciele nieruchomosci tworzg tzw. ,wystawki” przed
nieruchomos$¢ (odpady te sg zbierane w workach, pojemnikach lub luzem)
w okreslonym czasie zgodnie z okreslonym terminem odbioru.
Jest to organizowane z reguty jeden lub dwa razy w roku.

» Zapewnienie odpowiednich pozioméw recyklingu, przygotowania do ponownego
uzycia i odzysku innymi metodami niektérych frakcji odpadéw komunalnych
oraz poziomOw _ograniczenia _masy odpadéw komunalnych ulegajgcych
biodegradacji przekazywanych do sktadowania
1. Obowigzek osiggniecia wymaganego poziomu ograniczenia masy odpaddéw

komunalnych ulegajgcych biodegradaciji przekazywanych do sktadowania.

W 54 skontrolowanych gminach objetych cyklem kontrolnym od roku 2013
do 2018 roku nie osiggneto wymaganego poziomu ograniczenia masy odpadow
komunalnych ulegajgcych biodegradaciji przekazywanych do sktadowania:

e w2012 roku — 5 gmin (Miasto Nowy Sgcz, Korzenna, tukowica Czchow,
Bolestaw, Radgoszcz, Wielka Wie$),

e w 2013 roku — 5 gmin (Bolestaw, O$wiecim, Michatowice, Zabierzow,
Wielka Wies),

e w 2014 roku — 6 gmin (Bolestaw, O$wiecim, Michatowice, Zabierzow,
Chetmiec, Wielka Wies).
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2. Obowigzek osiggania poziomow recyklingu i przygotowania do ponownego
uzycia frakcji: papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkita.

W 54 skontrolowanych gminach objetych cyklem kontrolnym od roku 2013
do 2018 roku nie osiggneto wymaganego poziomu recyklingu i przygotowania
do ponownego uzycia frakcji: papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta:

e w2012 roku — 12 gmin (Proszowice, Radziemice, Jabtonka, Moszczenica,

Gromnik, Radtéw, Jerzmanowice - Przeginia, Olesno, Chefmiec,
Korzenna, tukowica, Biskupice),
e w 2013 roku — 5 gmin (Radgoszcz, Lipnica Wielka, Laskowa,

Moszczenica, Greboszow).
3. Obowigzek osiggniecia poziomu recyklingu, przygotowania do ponownego
uzycia i odzysku innymi metodami innych niz niebezpieczne odpadow
budowlanych i rozbiérkowych

W 54 skontrolowanych gminach objetych cyklem kontrolnym od roku 2013
do 2018 roku nie osiggneto wymaganego poziomu recyklingu, przygotowania
do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych niz niebezpieczne
odpadow budowlanych i rozbiérkowych:

e w2012 roku: 3 gminy (Korzenna, tukowica, Trzycigz),
e w2015 roku: 2 gminy (Wielka Wies, Jerzmanowice — Przeginia),
e w 2016 roku: 5 gmin (Wielka Wies, Szaflary, Gnojnik, Biskupice,
Czernichéw, Pcim.
W przypadku gdy podmiot odbierajgcy nie wykazywat odbioru odpadow z grupy
odpadow budowlanych, gminy wykazywaty osiggniety poziom 0%.

> Utworzenie punktu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych (PSZOK)

e Z 54 skontrolowanych gmin 22 gminy nie utworzyty stacjonarnych Punktow
Selektywnego Zbierania Odpaddéw Komunalnych, do ktoérych mieszkancy
moga samodzielnie, nieodpfatnie dostarczy¢ okreslone rodzaje odpaddéw
(Bolestaw, powiat dgbrowski, Gmina Niedzwiedz, Miasto Mszana Dolna,
Gmina Lipnica Wielka, Gmina Laskowa, Raciechowice, Oswiecim,
Zabierzéw, Swigtniki Goérne, Czarny Dunajec, Moszczenica, Liszki,
Jerzmanowice- Przeginia, Trzycigz, Wisniowa, Pcim, Czernichéw, Szaflary,
Poronin, tukowica, Bochnia, Korzenna).

e Punkty selektywnego zbierania odpaddw prowadzone sg samodzielnie przez
gminy lub przez podmioty zewnetrzne.

e Rady Gmin wprowadzaty ograniczenia ilosci odpadéw zielonych, zuzytych
opon, odpadow wielkogabarytowych badz odpadéw budowlanych
i rozbiorkowych stanowigcych  odpady  komunalne  odbieranych
lub przyjmowanych przez PSZOK od wiascicieli nieruchomosci w zamian
za pobrang optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

o Wszystkie kontrolowane gminy wprowadzity selektywne zbieranie
i odbieranie lub przyjmowanie przez punkty selektywnego zbierania odpadow
komunalnych lub zapewnienie przyjmowania w inny sposob co najmnigj
takich odpadow komunalnych jak: przeterminowane leki i chemikalia, zuzyte
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baterie i akumulatory, zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny, meble i inne
odpady wielkogabarytowe, zuzyte opony, odpady zielone oraz odpady
budowlane i rozbiérkowe stanowigce odpady komunalne.

e Odbiorcy odpaddéw majg obowigzek odbioru odpaddéw z obstugiwanych
nieruchomosci w sposob niepowodujgcy ich zmieszania z innymi rodzajami
odpadow zbieranymi selektywnie.

e Mieszkancow gmin objeto réwniez systemem umozliwiajgcym oddawanie
przeterminowanych lekow do wskazanych placéwek — aptek i osrodkow
zdrowia i PSZOK-6w.

e W gminach, w ktérych nie utworzono stacjonarnych PSZOK kontynuowany
jest system z lat poprzednich tj. ,mobilna” zbiérka okreslonych rodzajow
odpaddéw komunalnych organizowana 2-4 razy w roku, odbior odpadéw —
bezposrednio z terendw nieruchomosci.

o Wszystkie odpady z PSZOK sg przekazywane uprawnionym odbiorcom.

e Podczas kontroli na terenie PSZOK stwierdzono nastepujgce naruszenia:
niezabezpieczenie miejsc magazynowania odpadéw przed emisjg
zanieczyszczen do gruntu oraz przed warunkami atmosferycznymi. Teren nie
jest wyposazony w urzgdzenia lub system zapewniajgcy zagospodarowanie
wod opadowych i Sciekdw przemystowych (odciekow z odpadow),
nie wszystkie podmioty zewnetrzne zarzgdzajgce PSZOK posiadaty
stosowne zezwolenia na zbieranie odpadow.

e Najczestszymi przyczynami niezorganizowania PSZOK byty problemy
z lokalizacja, protesty mieszkancow, brak srodkéw finansowych.

> Dziatalno$¢ kontrolna gmin

Kontrolowane gminy bardzo rzadko przeprowadzaty kontrole firm
odpowiedzialnych za odbior i zagospodarowanie odpadow. Jesli gmina podejmowata
sie przeprowadzenia kontroli, to dotyczyla ona mieszkancow i efektdow ich
segregowania, a nie przedsiebiorcow. Z 54 gmin, 18 z nich w trakcie kontroli
przedstawito protokoty z kontroli podmiotu odbierajgcego odpady:

e w 2016 roku: 5 gmin (Bolestaw, Czchéw, Proszowice. Mszana Dolna,
Laskowa),

e w2017 roku: 6 (Stary Sgcz, Gromnik, Radtow, Borzecin, Lipnica Murowana,
Zakliczyn), gminy Niepotomice oraz Jerzmanowice-Przeginia przedstawity
niepetny materiat z odbytych kontroli,

e w2018 roku: 5 (Chetmiec, Miasto Nowy Sacz, Poronin, Ciezkowice, Gnojnik).

Prowadzone przez pracownikédw gmin kontrole obejmowaty:

e monitorowanie pracy pojazdéw odbierajgcych odpady z terenu gminy
za pomocg aplikacji GPS,

e wizje w terenie,

e kontrole realizacji harmonogramoéw odbioru odpadow,

e kontrole ilosci odbieranych odpaddéw poprzez analize przedktadanych kart
przekazania odpadow, okresowe wazenie pojazddéw odbierajgcych odpady,
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e weryfikacje zgtoszen wiascicieli nieruchomosci dotyczgcych
nieprawidtowosci w zakresie odbierania odpadow,

e sposoOb swiadczenia ustug,

e utrzymywanie czystosci miejsc odbioru odpaddw, mycie pojemnikow,

e Wwyposazenie bazy transportowej i jej utrzymanie.

11 kontrolowanych gmin (Lipnica Wielka, Mszana Dolna, Dobra Bochnia,
Chetmiec, Poronin, Wisniowa, Trzycigz, Spytkowice, Gromnik, Jerzmanowice-
Przeginia) wzywato podmioty odbierajgce odpady komunalne od wiascicieli
nieruchomosci do okazania dokumentéw sporzgdzanych na potrzeby ewidenciji
odpadow oraz dokumentdw potwierdzajgcych osiggniecie okreslonych poziomdw.

Nadzér gmin nad postepowaniem z odpadami sprawowany byt m.in poprzez
weryfikacje sprawozdan i informacji otrzymywanych od podmiotéw, z ktoérymi gminy
zawarty umowy na odbior odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci
i na przetwarzanie tych odpaddw oraz poprzez sporzgdzanie dla marszatkdéw
wojewodztw i wojewodzkich inspektoréow ochrony srodowiska wtasnych rocznych
sprawozdan z realizacji zadanh z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi.

C. Gtowne naruszenia i nieprawidtowosci

W  wyniku przeprowadzonych kontroli stwierdzono nieprawidtowosci
w dziataniach wszystkich kontrolowanych organéw gmin, polegajgce m.in. na:

e spdznionym podejmowaniu w 2013 r. uchwat w sprawie wyboru metody
ustalenia wysokosci i stawki optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz w sprawie wzoru deklaracji o wysoko$ci opfaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtasciciela
nieruchomosci,

e nieuchwaleniu regulaminu utrzymania czystosci i porzadku w gminie
w terminie ustawowym,

e niezorganizowaniu punktéw selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych,

e nieudostepnianiu na stronie internetowej gminy wymaganych informaciji
dotyczgcych gospodarowania odpadami komunalnymi,

e niedotrzymaniu wymaganych termindw ztozenia rocznych sprawozdan
z realizacji zadan z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi,

e nieosigganiu wymaganych pozioméw recyklingu i przygotowania
do ponownego uzycia okreslonych rodzajow odpadéw komunalnych
oraz poziomu ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych
biodegradacji kierowanych do sktadowania i niepoprawnym wyliczaniu
powyzszych poziomdw,

e braku kontroli podmiotéw odbierajgcych odpady komunalne od wtascicieli
nieruchomos$ci wpisanych do rejestru dziatalnosci regulowanej — brak
protokotéw z kontroli,

e nie sporzadzaniu analiz stanu gospodarki odpadami komunalnymi lub nie
zamieszczaniu tej analizy na stronie BIP terminowo,

e prowadzeniu systemu odbioru odpaddéw komunalnych od witascicieli
nieruchomosci w sposob niezgodny z podjetymi uchwatami,
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e dokonujg wpisow do rejestru dziatalnosci regulowanej nie weryfikujac
wnioskow w sposob prawidiowy,

e magazynujg odpady na PSZOK niezgodnie z wymaganiami ochrony
Srodowiska,

e W podjetych uchwatach nie zawierajg wszystkich wymaganych swiadczen lub
ustug,

e w podjetych uchwatach zawierane sg nieprecyzyjne zapisy,

e nie wyszczegodlniajg w zawartej umowie na odbior i zagospodarowanie
odpadow regionalnych instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych
d ktérych podmiot bedzie przekazywat odebrane odpady,

e nierzetelnie sporzadzajg sprawozdania z realizacji zadan z zakresu
gospodarowania odpadami komunalnymi, co potwierdzajg wysytane korekty
sprawozdan,

e nie przesytajg lub nieterminowo przesytajg Marszatkowi Wojewodztwa
Matopolskiego wykaz podmiotéw wpisanych w danym roku do rejestru
dziatalnosci regulowanej,

e nieterminowo przesytajg Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
sprawozdania z realizacji zadan z zakresu gospodarowania odpadami
komunalnymi,

e Rady Gmin nie podejmujg w ustawowym terminie, uchwat w tym: Regulaminu
u.c.p.g., uchwaty w sprawie szczegotowego sposobu i zakresu swiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci i zagospodarowanie tych odpaddw, uchwaty w sprawie
okreSlenia, terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania  optat
za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie gminy, uchwaty
w sprawie wzoru deklaracji o wysoko$ci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi sktadanej przez wtasciciela nieruchomosci,

e niektére Gminy wprowadzajg catkowite ograniczenie w ramach
wprowadzonego systemu gospodarowania odpadami  mozliwosci
bezptatnego odbioru odpadéw budowlano-remontowych,

e wprowadzajg, niezgodne z ustawg o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminie, ograniczenia ilosci odpadow zmieszanych oddawanych przez
mieszkancow, ktorzy zadeklarowali segregacje odpadow.

D. Podjete dziatania pokontrolne

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych WIOS w Krakowie podjat
tacznie 101 dziatah pokontrolnych, w tym:

1. Wydat 45 zarzadzen pokontrolnych: w 2016 roku — 18, w 2017 roku — 12,
w 2018 roku — 15.

W zarzgdzeniach zobowigzano kontrolowane gminy m.in. do:

e rzetelnego sporzgdzania gminnego sprawozdana z realizacji zadan
z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi,

e podjecia kontroli podmiotéw odbierajgcych odpady komunalne
od wtascicieli nieruchomosci wpisanych do rejestru dziatalnosci
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regulowanej w zakresie spetniania przez nich wymogow w zakresie
odbierania odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci,
udostepniania na stronie internetowej urzedu gminy oraz w sposob
zwyczajowo przyjety informacji okreslonych w art.3 ust. 2 pkt 9 ustawy
0 utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach,

terminowego przedktadania WIOS w Krakowie i Marszatkowi
Wojewddztwa Matopolskiego sprawozdania o ktorym mowa w art. 9q ust.
1l u.c.g.0,

sporzadzenia analizy stanu gospodarki odpadami komunalnymi zgodnie
z zakresem okreslonym w art. 9tb ucpg, w celu weryfikacji mozliwosci
technicznych i organizacyjnych gminy w zakresie gospodarowania
odpadami komunalnymi za rok 2013, 2014, 2015 i 2016 oraz
umieszczenie analizy w Biuletynie Informacji Publicznej,

utworzenia stacjonarnego punktu selektywnego zbierania odpaddéw
komunalnych, samodzielnie lub wspdlnie z inng gming lub gminami,
prowadzenie monitoringu zrekultywowanego skfadowiska odpadow
innych niz niebezpieczne i obojetne zlokalizowanego w Makowie
Podhalanskim i przekazywanie uzyskanych wynikow wojewddzkiemu
inspektorowi ochrony srodowiska,

magazynowania odpadow komunalnych zbieranych w stacjonarnym
PSZOK zgodnie z wymaganiami ochrony S$rodowiska oraz
bezpieczenstwa i zdrowia ludzi,

podjecia dziatan organizacyjnych, celem dostosowania zapisow uchwaty
W sprawie szczegdtowego sposobu i zakresu sSwiadczenia ustug
w zakresie  odbierania odpaddéw komunalnych od  wiasciciel
nieruchomosci i zagospodarowywania tych odpaddéw, do zgodnosci
z przepisami art.6r ust.3a ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach, w zakresie umozliwienia przekazywania
przez mieszkancow Gminy Proszowice do punktu selektywnej zbiorki
odpadow komunalnych, odpadow budowlanych i rozbidérkowych
(wystepujgcych réwniez w strumieniu odpadéw komunalnych), w zamian
za pobrang opfate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
wymierzania sankcji karnych przedsigbiorcom wpisanym do rejestru
dziatalnosci regulowanej za nierzetelne sporzadzanie kwartalnych oraz
nie wzywania ich do poprawy nierzetelnie sporzgdzonych sprawozdan,
podejmowania dziatan zmierzajgcych do osiggania odpowiednich
poziomow recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia frakcji
odpadow komunalnych oraz pozioméw ograniczenia masy odpaddow
komunalnych ulegajgcych biodegradaciji,

corocznego przekazywania marszatkowi wojewddztwa wykazu podmiotéw
wpisanych w danym roku do rejestru dziatalnosci regulowanej w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od witascicieli nieruchomosci
oraz wykreslonych z tego rejestru,

nie okreslita trybu i sposobu zgtaszania przez wtascicieli nieruchomosci
przypadkow niewtasciwego Swiadczenia ustug przez przedsiebiorce
odbierajgcego odpady komunalne od wiascicieli nieruchomosci,
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e podjefa nastepujgce uchwaty po terminie ustawowym w sprawie wyboru
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysokosci stawki tej optaty, okreslenia terminu, czestotliwosci
i trybu uiszczenia opfat za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi sktadanej przez wtasciciela nieruchomosci,

e realizowania obowigzku w zakresie prowadzenia monitoringu sktadowiska
odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne oraz przekazywania
wynikow monitoringu wojewodzkiemu inspektorowi ochrony srodowiska.

. Skierowat 32 wystgpienia do Rad Gmin w tym:

e W 2016 roku — 11 (Radziemice, Radogoszcz, Proszowice, Dobra, Mszana
Dolna (2x), Lipnica Wielka, Laskowa, Niedzwiedz, Michatowice, Bolestaw),

e w2017 roku — 10 (Gromnik, Radtéw, Borzecin, Jabtonka, Czarny Dunajec,
Moszczenica, Stary Sgcz, Jerzmanowice, Liszki, Mucharz),

e w 2018 roku — 11 (Brzesko, Olesno, Greboszow, Ciezkowice, Szaflary,
Poronin, Korzenna, tukowica, Chetmiec, Nowy Sgcz ,Pcim).

. Skierowat 1 wystgpienie do Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego -

informujace, ze sprawozdanie z realizacji zadan z zakresu gospodarowania

odpadami komunalnymi za 2013 rok zostato sporzadzone nierzetelnie (Gminy

Laskowa).

. Wymierzyt 23 kary pieniezne w drodze decyzji administracyjnych w tym:

e 10 kar za nieosiggniecie wymaganego poziomu ograniczenia odpadow
komunalnych ulegajgcych biodegradacji przekazywanych do sktadowania:

= w2013 roku (5):
— Gminie Wielka Wie$s w wysokosci 736,00 zt — decyzja z dnia
19.07.2017 r., znak: WI.7062.9.10.2016.HM (decyzja
prawomocna),

— Gminie Michatowice w wysokosci 1971,20 zt — decyzja z dnia
6.07.2016 r., znak: WI.7062.9.10.2016. MS (decyzja
prawomocna), zaptacona,

— Gminie Zabierzéw w wysokosci 22 865 zt — decyzja 13 stycznia
2017 r., znak: W1.7062.9.2.2016.MS (decyzja nieprawomocna),
odwotanie od ww. kary jest rozpatrywane przez GIOS,

— Gminie Oswiecim w wysokosci 8328,0 zt — decyzja z dnia
25.10.2016 r., znak: WI.7062.9.1.2016. MS (decyzja
prawomocna), zaptacona,

— Gminie Bolestaw w wysokosci 63 zt — decyzja 12 stycznia
2017 r. , znak: W1.7062.9.11.2016.MS (decyzja prawomocna),

= w2014 roku (5):

— Gminie Wielka Wies w wysokosci 3 197,00 zt — decyzja z dnia
18.07.2017 r., znak: WI.7062.9.2.2017.HM (decyzja
prawomocna),

— Gminie Michatowice w wysokosci 21 909,82 zt — decyzja z dnia
6 .07.2016 r., znak: WI.7062.9.4.2016. MS (decyzja
prawomocna),
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— Gminie Zabierzow w wysokosci 5 941,0 zt — decyzja 12 stycznia
2017 r., znak: W1.7062.9.3.2016.MS (decyzja nieprawomocna),
odwotanie od ww. kary jest rozpatrywane przez GIOS,

— Gminie Oswiecim w wysokosci 30 590,0 zt — decyzja z dnia
27.10.2016 r. znak: WI.7062.9.10.2016. MS (decyzja
prawomocna),

— Gminie Bolestaw w wysokosci 7 862 zt — decyzja 20 lutego
2017 r. , znak: W1.7062.9.12.2016.MS (decyzja prawomocna).

3 kary za nieosiggniecie wymaganego poziomu recyklingu i przygotowania
do ponownego uzycia frakcji odpadow komunalnych: papieru, metali,
tworzyw sztucznych i szkta:

= w2013 roku (3):

— Gminie Laskowa w wysokosci 786,02 zt — decyzja z dnia 26
wrzesnia 2016 roku, znak: NI.7062.9.8.2016.GP (decyzja
prawomocna),

— Gminie Lipnica Wielka w wysokosci 289,00 zt — decyzja z dnia
24 listopada 2015 roku, znak: NI.7062.1.214.2015.GP (decyzja

prawomocna),

— Gminie Radgoszcz w wysokosci 2981 zt — decyzja
T1.7062.1.116.2016.MJ z dn. 30.10.2016 r. (decyzja
prawomocna).

7 kar za nieosiggniecie wymaganego poziomu recyklingu, przygotowania
do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych niz
niebezpieczne odpaddéw budowlanych i rozbiérkowych recyklingu

i przygotowania do ponownego uzycia odpadéw budowlanych:
= w2015 roku (2):

— Gminie Wielka Wie$s w wysokosci 760,00 zt — decyzja z dnia
25.07.2017 r., znak: WIL.7062.9.3.2017.HM (decyzja
prawomocna),

— Gminie Jerzmanowice-Przeginia w wysokos$ci 328 zt — decyzja
z dnia 03.01.2018 r. znak:WI1.7062.9.5.2017. HM (decyzja
prawomocna),

= w2016 roku (5):

— Gminie Szaflary w wysokosci 200 zt — decyzja z dnia
31 stycznia 2018r., znak: NI.7062.9.7.2017.GP (decyzja
nieprawomocna), odwotanie od ww. kary jest rozpatrywane
przez GIOS,

— Gminie Czernichbw w wysokosci 146 zt — decyzja z dnia
26 pazdziernika 2018r., znak: WI.7062.9.3.2018.HM/MM
(decyzja prawomocna),

— Gminie Pcim w wysokosci 27 zt — decyzja z dnia
22 pazdziernika 2018r., znak: WI.7062.9.2.2018.MM (decyzja
prawomocna),

— Gminie Biskupice w wysokosci 771 zt — decyzja z dnia
19 stycznia 2018r., znak: WI.7062.9.6.2017.MM (decyzja
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nieprawomocna), odwotanie od ww. kary jest rozpatrywane
przez GIOS,

— Gminie Wielka Wies w wysokosci 5 893,00 zt — decyzja z dnia
25.07.2017 r., znak: WI.7062.9.4.2017.HM (decyzja
prawomocna).

e 3 kary w zwigzku z przekazaniem Marszatkowi Wojewodztwa
Matopolskiego i Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
sprawozdania w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi
po terminie:

= za 2016 rok: Gmina Zakliczyn i Miasto Nowy Sacz.
5. Przedstawit 1 pouczenie (art. 171 ustawy o odpadach) w zwigzku
z nieprawidlowym magazynowaniem odpadow w PSZOK prowadzonym
samodzielnie przez gmine (Chetmiec).

E. Whnioski

Przeprowadzone kontrole wykazujg marginalizacje zagadnien zwigzanych
z gospodarkg odpadami  komunalnymi. Spowodowane jest to brakiem
wykwalifikowanej kadry — przypisanie tego zadania pracownikowi jako dodatkowe.
Taka sytuacja prowadzi do braku nadzoru Gminy zaréwno nad mieszkancami jak
i podmiotami zajmujgcymi sie odbiorem odpadéw. Gminy wiejskie podejmujg
dziatania, jednak mato skuteczne, celem uruchamiania punktow PSZOK,
niejednokrotnie napotykajgc na przeszkody spoteczne w postaci sprzeciwow
co do lokalizacji takich punktéw, co moze wynikac z przyjetych rozwigzan w ramach
systemu gospodarowania odpadami komunalnymi i mozliwosciami korzystania przez
wiascicieli nieruchomosci z przekazywania odpadoéw bezposrednio z terenu swoich
nieruchomosci, bez koniecznosci dowozenia odpadéw do PSZOK- u.

Zarébwno kontrole przeprowadzone w ramach realizowanych cykli w latach
2016-2018, jak rowniez kontrole podmiotéw przyjmujgcych do zagospodarowania
odpady od wiascicieli nieruchomosci wykazaty, ze selektywna zbiorka odpaddéw
u zrodta prowadzona jest nieprawidtowo. Gminy nie prowadzg dziatalnosci kontrolnej
W sSposob pozwalajgcy na zwiekszenie czystosci zbieranych selektywnie odpadéw,
a same podmioty odbierajgce odpady komunalne nie przekwalifikowujg odpadow
na zmieszane odpady komunalne, nawet jesli zachodzg ku temu przestanki. Zdaniem
WIOS powyzsze rozbieznoéci wynikajg z niedostatecznego nadzoru gmin
nad przedsiebiorcami $wiadczgcymi ustugi odbierania i zagospodarowywania
odpaddéw komunalnych wytwarzanych na terenie gminy, w tym z braku lub nierzetelnej
analizy sprawozdan otrzymywanych od tych przedsigbiorcéw i niewykonywania lub
nierzetelnego wykonywania ich kontroli. Skutkiem zaniechania lub nierzetelnego
wykonywania powyzszych zadan jest nierzetelne sporzgdzanie przez gminy rocznych
sprawozdan z realizacji zadan z zakresu gospodarowania odpadami komunalnymi
przekazywanych marszatkom wojewddztw, a takze mozliwo$¢ zanieczyszczania
srodowiska odpadami komunalnymi nielegalnie zagospodarowanymi.

6.2. Nielegalne praktyki w gospodarce odpadami

A. Porzucenie odpadow w miejscach na ten cel nieprzeznaczonych, w tym
deponowanie odpadow w wyrobiskach, opuszczonych magazynach, itp.
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W okresie 2016-2018 na terenie wojewddztwa matopolskiego stwierdzano 5
przypadkow nielegalnego gospodarowania odpadami w tym:

e 1 na wyrobisku (odpady przemystowe),

e 2 w opuszczonych halach magazynowych (odpady niebezpieczne),

e 1 przypadek wykorzystywania odpadow do niwelacji i utwardzenia terenu
rolnego (zmieszane odpady inne niz niebezpieczne),

e 1 przypadek na terenie opuszczonej dziatalnosci gospodarczej - odpady
z przemystu tekstylnego, opakowania z tworzyw sztucznych, odpady
wielkogabarytowy oraz zuzyte opony.

B. Naruszenia warunkow posiadanych decyzji

W okresie 2016-2018 w 203 przypadkach stwierdzono naruszenie posiadanych
decyzji w zakresie gospodarowania odpadami: w roku 2016 — 65, w roku 2017 — 75,
w roku 2018 — 63. Naruszenia dotyczyty m.in:

e sSposobu oraz miejsca magazynowania zbieranych, przeznaczonych
do przetworzenia oraz wytwarzanych odpaddw,

e przekroczenie ilosci dopuszczonych do wytworzenia/przetworzenia
odpadow,

e prowadzonego procesu przetwarzania odpadéw.

Prowadzenie dziatalnosci polegajgcej na zbieraniu/przetwarzaniu/wytwarzaniu
odpadow bez wymaganego zezwolenia/pozwolenia stwierdzono w 104 przypadkach:
w roku 2016 — 26, w roku 2017 — 41, w roku 2018 — 37.

C. Nieprawidtowa klasyfikacja odpadow

W okresie 2016-2018 w 17 przypadkach stwierdzono nieprawidtowg
klasyfikacje odpaddéw: w roku 2016 — 4, w roku 2017 — 6, w roku 2018 — 7.

Nieprawidtowa klasyfikacja odpadow dotyczyta m.in:

o btednej klasyfikacji wytwarzanych odpadow o kodzie 19 12 12 Inne odpady
(w tym zmieszane substancje i przedmioty) z mechanicznej obrébki odpadow
inne niz wymienione w 19 12 11,

e btednej klasyfikacji osadéw sciekowych, powstajgcych w wyniku eksploatacii
zaktadowej oczyszczalni $ciekdw, pod kodem 20 03 04 Szlamy ze zbiornikow
bezodptywowych stuzgcych do gromadzenia nieczystosci,

e klasyfikowania bez badan laboratoryjnych (okreslajgcych wiasciwosci)
odpaddw kruszywa jako odpad inny niz niebezpieczny,

e nieprawidtowego zaklasyfikowania odpadéw metalowych usunietych
w trakcie prowadzonych w warsztacie napraw samochodéw (m.in. zuzyte
tarcze hamulcowe, elementy zawieszenia) pod kodem 17 04 05 (zelazo
i stal),

D. Pozary odpadow

W okresie 2016-2018 na terenie wojewddztwa matopolskiego miato miejsce 9
pozarow, {j:

e wroku 2016 — 1 pozar, spaleniu ulegta maszyna do rozdrabniania odpaddow.
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e W roku 2017 — 2 pozary, spaleniu ulegta czes¢ instalacji do mechaniczno-
biologicznego przetwarzania odpadow oraz odpady po mechanicznym
przetwarzaniu odpadow komunalnych,

e W roku 2018 — 6 pozarow: spaleniu ulegta czesc¢ instalacji do mechaniczno-
biologicznego przetwarzania odpadéw, opony, odpady z tworzywa sztucznego,
opakowania z tworzyw sztucznych, tekstyliow zmieszane odpady
opakowaniowe, zewnetrzny betonowy zbiornik przeznaczony
na magazynowanie odpadu o kodzie 05 01 09* osady z zaktadowych
oczyszczalni sciekow zawierajgce substancje niebezpieczne

E. Nieprawidfowe postepowanie z komunalnymi osadami Sciekowymi

W okresie 2016-2018 stwierdzono niewtasciwie postepowanie z osadami
Sciekowymi w 21 przypadkach, po 7 w kazdym roku.

Naruszenia dotyczyty m.in.:

e przekroczenia dopuszczalnej dawki stosowanych komunalnych osadow
Sciekowych,

e przekazywania osaddw do rolniczego stosowania podmiotowi nie bedgcemu
wtadajgcym powierzchnig ziemi,

e braku akredytowanego poboru probek osadéw sciekowych do badan,

e niepoinformowania WIOS o zamiarze przekazania osadéw wiadajgcemu
powierzchnig ziemi, na ktorej te osady majg by¢ stosowane, na co najmniej
7 dni przed przekazaniem. W przekazywanych informacjach brak wskazania
wiadajgcego powierzchnig ziemi,

e niedostatecznego nadzoru nad sposobem rolniczego wykorzystania
komunalnych osadoéw, $ciekowych, wnie uwzgledniajgcego m.in kierunkow
wiatrow podczas przywozu osadu na dziatki gdzie sg zagospodarowywane,

e niedopetnienia obowigzku wykonywania badan jakosci osadéw Sciekowych
wykorzystywanych do rekultywacji sktadowiska,

F. Nieprawidtowosci stwierdzonych w trakcie kontroli transportu odpadéw

W okresie 2016-2018 w 9 przypadkach stwierdzono transport odpadéw bez
wymaganego zezwolenia (w roku 2016 — 2, w roku 2017 — 2, w roku 2018 — 5). Liczba
kontroli zatrzymanych transportéw ze wskazaniem udziatu innych organéw kontroli
i organow $cigania oraz ile transportéw skierowano na wyznaczone miejsca.

W pazdzierniku 2018 r. Policja zatrzymata w granicach Krakowa
na ul. Skotnickiej pojazd transportujgcy odpady. Na miejsce udali sie inspektorzy
WIOS, ktérzy dokonali ogledzin oraz przyjeli informacje od kierowcy pojazdu.
Kontrolujgcym przedstawiono karte przekazania odpadu, z ktérej wynikato,
ze przedmiotem transportu jest odpad ,opakowania z tworzyw sztucznych” o kodzie
15 01 02 w ilosci 14,86 Mg. Podczas ogledzin stwierdzono, iz na naczepie znajdujg
sie zmieszane odpady w postaci szmat, czysciwa ze $ladami farb, folii, Scinek
materiatdbw tekstylnych, workéw z niewiadomg zawartoscig, wezy gumowych,
rekawiczek jednorazowych. Odpady te zgromadzone byty w wierzchniej warstwie
tadunku naczepy. Po odciggnieciu plandeki stwierdzono charakterystyczny zapach
rozpuszczalnikow pochodzgcy z odpadow. Na podstawie powyzszych ustalen
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stwierdzono btedng klasyfikacje przewozonego odpadu w KPO. Pojazd nie byt
oznaczony pod katem przewozu odpaddéw. Firma transportujgca odpady nie
umieszczona byta w rejestrze podmiotéw wprowadzajgcych produkty, produkty
w opakowaniach i gospodarujgcych odpadami (BDO).

Inspekcja  Transportu  Drogowego  skierowata  zatrzymany  pojazd
na wyznaczone w wojewodzkim planie gospodarki odpadami miejsce spetniajgce
warunki magazynowania odpadow zgodnie art. 24a ust. 2 Ustawy o odpadach.

6.3. Transgraniczne przemieszczanie odpadoéw

A. Liczba kontroli przeprowadzonych wspolnie z innymi stuzbami (jakimi stuzbami,
rodzaje kontroli), w tym udziat w zorganizowanych akcjach kontrolnych

W okresie 2016-2018 przeprowadzono:

e 35 oceny towarow pod katem kwalifikacji towaru do kategorii odpadu
(na wniosek Stuzby Celnej) na podstawie kontroli dokumentacyjnej, w tym 7
kontrole — ogledziny towaru,

e 27 kontroli drogowych (z udziatem funkcjonariuszy Strazy Granicznej i Stuzby
Celnej) w ramach Europejskich Akcji Inspekcyjnych IMPEL TFS).
Skontrolowano 205 transportéw.

W roku 2016:

e 22 oceny towaréw pod katem kwalifikacji towaru do kategorii odpadu
(na wniosek Stuzby Celnej) na podstawie kontroli dokumentacyjnej, w tym 4
kontrole — ogledziny towaru,

e 9 kontroli drogowych (z udziatem funkcjonariuszy Strazy Granicznej i Stuzby
Celnej) w ramach Europejskich Akcji Inspekcyjnych IMPEL TFS).
Skontrolowano 70 transportéw.

W roku 2017:

e 7 ocen towarow pod katem kwalifikacji towaru do kategorii odpadu
(na wniosek Stuzby Celnej) na podstawie kontroli dokumentacyjnej, w tym 1
kontrola — ogledziny towaru,

e 9 kontroli drogowych (z udziatem funkcjonariuszy Strazy Granicznej i Stuzby
Celne)) w ramach Europejskich Akcji Inspekcyjnych IMPEL TFS).
Skontrolowano 71 transportéw.

W roku 2018:

e 6 ocen towarow pod katem kwalifikacji towaru do kategorii odpadu
(na wniosek Stuzby Celnej) na podstawie kontroli dokumentacyjnej, w tym 2
kontrole — ogledziny towaru,

e 9 kontroli drogowych (z udziatem funkcjonariuszy Strazy Granicznej i Stuzby
Celnej) w ramach Europejskich Akcji Inspekcyjnych IMPEL TFS).
Skontrolowano 64 transporty.

B. Liczba kontroli na wniosek GIOS przed wydaniem zezwolenia
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W okresie 2016-2018 przeprowadzono 4 kontrole na wniosek GIOS przed
wydaniem zezwolenia w tym: 2016 roku — 1 kontrola, 2018 roku — 3 kontrole.

C. Liczba wydanych decyzji karnych za naruszenie zezwolen

W okresie 2016-2018 wydano 1 decyzje karng na kwote 20 000 zt (decyzja
wymierzona w 2017 roku).

6.4. Nielegalne transgraniczne przemieszczanie odpadow

A. Liczba kontroli podmiotow w zwigzku z podejrzeniem ntpo

W okresie 2016-2018 przeprowadzono 28 kontroli podmiotow w zwigzku
z podejrzeniem ntpo: 2016 roku — 9 kontroli, 2017 roku — 13 kontroli, 2018 roku — 6
kontroli.

B. Liczba stwierdzonych przypadkow
W okresie 2016-2018 stwierdzono 17 przypadkow: 2016 roku — 5 kontroli,
2017 roku — 9 kontroli, 2018 roku — 3 kontroli.

C. Liczba wydanych decyzji karnych
W okresie 2016-2018 wydano:

e pojazdy/inne niz pojazdy — 3/1,
e tgczna kwota 350 000 zt,

e kwota zaptaconych kar — 0 zt.
W roku 2017:

e pojazdy 1,
e Igczna kwota 50 000 zt.

W roku 2018:
e pojazdy/inne niz pojazdy — 2/1,
e fgczna kwota 300 000 zt.
D. Rodzaje odpadow bedgce przedmiotem nielegalnego przemieszczania odpadow
W roku 2016:
e nielegalne przemieszczenia odpaddw w postaci pojazdow.
W roku 2017:
e nielegalne przemieszczenia odpaddw w postaci pojazdow.
W roku 2018:

e zmieszane odpady pochodzenia komunalnego: tworzyw sztucznych,
papieru, metalowych opakowan po napojach, opakowan wielomateriatowych
po napojach i zywnosci (serkach, jogurtach), srodkach czystosci
zawierajgcych innych zanieczyszczen, w tym organicznych,

e odpady niezelazne ze zlomu i odpaddw pohutniczych — zgarow stonych
aluminium o kodzie 10 03 08*,
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odpady w postaci pojazdéw, w tym uszkodzonych z przeznaczeniem na ich
demontaz.

E. Udziat procentowy przywozu, wywozu i tranzytu w ogoélnej liczbie przypadkow
nielegalnego przemieszczania odpadow

W roku 2016:

przywo6z — 100 %,

W roku 2017:

przywoz — 89 %,

wywoz — 11 %,

W roku 2018:

F. Opis

przywoz — 100 %

wybranych  przypadkéw nielegalnego przemieszczania odpadow

z dokumentacjg fotograficzng
W roku 2016:

Kontrola na wniosek Komendy Powiatowej Policji w Myslenicach dot.
przeprowadzenia wspélnych dziatan wobec podmiotu w zakresie
nielegalnego demontazu pojazdoéw oraz miedzynarodowego
przemieszczania odpadéw w postaci pojazdéw. W zwigzku z powyzszym
kontrola zostata przeprowadzona w obecnosci Funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w Myslenicach. Na terenie posesji ujawniono 13 pojazdow
— wszystkie niekompletne lub same karoserie. W budynku gospodarczym
zmagazynowano ok. 30 Mg czesci samochodowych pochodzgcych
z demontazu pojazdow. Stwierdzono, ze podmiot zakupuje i sprowadza
z zagranicy do Polski pojazdy samochodowe, gtéwnie wycofane
z eksploatacji oraz elementy wyposazenia i czesci pojazdow. Biorgc pod
uwage to, ze sprowadzane z zagranicy pojazdy samochodowe przeznaczone
sg do demontazu w celu pozyskania z nich czesci i elementoéw wyposazenia
stwierdzono, ze sg one odpadem o kodzie 16 01 04* - zuzyte badz nie
nadajgce sie do uzytkowania pojazdy. Kontrolowany przedsiebiorca nie
posiada stosownej decyzji Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska
zezwalajgcej na przywoz odpaddédw do Polski z zagranicy. Wobec tego
wszczeto postepowanie administracyjne w sprawie wymierzenia kary
z ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. o miedzynarodowym przemieszczaniu
odpadéw, przestano informacje do GIOS oraz zawiadomiono o podejrzeniu
popetnienia przestepstwa prokurature.

W roku 2017;

W roku 2017 przeprowadzono kontrole firmy zajmujgcej sie mechanikg
samochodowg oraz prowadzi wynajem samochodéw. Dodatkowo
przedmiotem dziatalnosci zaktadu jest blacharstwo (petna obstuga napraw
powypadkowych), kompletha mechanika pojazdowa, komputerowa

182



diagnostyka zawieszenia i silnika oraz wulkanizacja. Wtasciciel firmy kupuje
i sprowadza z zagranicy do Polski pojazdy samochodowe, gtéwnie w celu ich
naprawy i wykorzystania ich pozniej jako pojazdy na wynajem. Kupujgcy
sprowadza pojazdy z rdoznych stanédw USA, wyszukujgc pojazdy
powypadkowe. Zgodnie z przedstawionymi dokumentami pojazddw, ktore
stwierdzono w dniu kontroli, wszystkie miaty zapis w dowodzie ,SALVAGE”
— w tlumaczeniu na jezyk polski ,ODZYSK”. Stan pojazdéw jednoznacznie
wskazywat, ze sg one odpadami o kodzie 16 01 04*. Przedsiebiorca nie
posiada stosownej decyzji Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska
zezwalajgcej na przywdz odpaddw do Polski z terenu USA.

W roku 2018:

W roku 2018 przeprowadzono kontrole Spotki prowadzgcej dziatalnosc
w zakresie przetwarzanie odpadéw z tworzyw sztucznych na aglomerat, folie
i mix PP/PE. Przetwarzaniu zostajg poddane odpady zadeklarowane
pod kodem 19 12 04 (tworzywa sztuczne i guma). Odpady Spétka pozyskuje
gtéwnie z rynku zagranicznego (Niemcy), w duzo mniejszym z rynku
krajowego. Przeprowadzone czynnosci kontrolne przez WIOS w Krakowie
wykazaty szereg nieprawidtowosci dotyczgcych gospodarowania opadami.
Zgodnie z ustaleniami kontroli, Spotka . sprowadzit zza granicy i byt odbiorcg
zmieszanych odpaddéw pochodzenia komunalnego. Sg to zmieszane odpady
tworzyw sztucznych, papieru, metalowych opakowan po napojach,
opakowan wielomateriatowych po napojach i zywnosci (serkach, jogurtach),
srodkach czystosci zawierajgcych inne zanieczyszczenia, w tym organiczne.
Przyw6z do Polski takich odpadéow wymaga uprzedniego pisemnego
zgtoszenia i zgody wtasciwych organow. Podmiot nie przedstawit zezwolenia
GIOS w ww. zakresie. Wydano zarzadzenia pokontrolne zobowigzujgce
Spoétke m.in. do bezwzglednego zakazu sprowadzania odpaddw zza granicy,
dla ktorych wymagane jest uprzednie pisemne zgtoszenie i zgoda
wiasciwych organéw, do czasu uzyskania stosownego zezwolenia Gtéwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska. Spoétka poinformowata o realizagji
zarzgdzen pokontrolnych. W ramach dziatan pokontrolnych przez tut. Organ
wszczete zostato postepowanie w odniesieniu do Spétki — jako odbiorcy
odpadow w postaci mieszanin odpadow tworzyw sztucznych, papieru,
metalowych opakowan po napojach, opakowan wielomateriatowych
po napojach i zywnosci (serkach, jogurtach), srodkach czystosci zawierajgce
inne zanieczyszczenia, w tym pozostatosci zanieczyszczen organicznych
zadeklarowanych pod kodem 19 12 04 (tworzywa sztuczne i guma)
przywiezionych z Niemiec do Polski bez wymaganego zezwolenia Gtéwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska na przywéz odpadéw. W konsekwengii
MWIOS wydat decyzje wymierzajgcg administracyjng kare pieniezng Spétce
w wysokosci 200 000 zt. Obecnie decyzja w odwotaniu GIOS.
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6.5. Nielegalne praktyki w zakresie demontazu pojazdéw
wycofanych z eksploatacji

A. Liczba przeprowadzonych kontroli podmiotow podejrzanych o nielegalne zbieranie
lub demontaz pojazdow
W okresie 2016-2018 przeprowadzono 61 kontroli/60 podmiotéw podejrzanych
0 nielegalne zbieranie lub demontaz pojazdéw:

e 2016 rok — 19 kontroli/19 podmiotow,
e 2017 rok — 17 kontroli/17 podmiotdw,
e 2018 rok — 25 kontroli/24 podmiotow.
B. Liczba potwierdzonych przypadkéw nielegalnego demontazu pojazdow

lub zbierania pojazdéw wycofanych z eksploatacji poza punktem zbierania
pojazdow

W okresie 2016-2018:

e W 22 przypadkach potwierdzono prowadzenie nielegalnego demontazu lub
zbierania pojazdow,

e w 2 przypadku stwierdzono wytgcznie nielegalne zbieranie pojazdow
wycofanych z eksploatacji poza punktem zbierania pojazdow.

W roku 2016:

e W 7 przypadkach potwierdzono prowadzenie nielegalnego demontazu lub
zbierania pojazdéw,

e w 1 przypadku stwierdzono wylgcznie nielegalne zbieranie pojazdow
wycofanych z eksploatacji poza punktem zbierania pojazddw.

W roku 2017:

e w 7 przypadkach potwierdzono prowadzenie nielegalnego demontazu lub
zbierania pojazdow,

e nie stwierdzono przypadkéw wytgcznie nielegalne zbieranie pojazdow
wycofanych z eksploatacji poza punktem zbierania pojazdow.

W roku 2018:

e w 8 przypadkach potwierdzono prowadzenie nielegalnego demontazu lub
zbierania pojazdow,

e w 1 przypadku stwierdzono wytgcznie nielegalne zbieranie pojazdow
wycofanych z eksploatacji poza punktem zbierania pojazddw.

C. Gtowne naruszenia i nieprawidtowosci

W okresie 2016-2018 stwierdzano naruszenia i nieprawidtowosci gtownie
w zakresie:

e przetwarzanie odpadow o kodzie 16 01 04* lub 16 01 06 bez wymaganego
zezwolenia,
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zbieranie odpaddéw, w tym w postaci zuzytych pojazdéw o kodzie 16 01 04*
lub 16 01 06 bez wymaganego zezwolenia,

wysytka za granice odpadow niebezpiecznych o kodzie 16 01 21* w postaci
mieszaniny uzywanych czesci samochodowych bez wymaganego
zezwolenia Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska,

przywoz odpadow w postaci wyeksploatowanych pojazdow samochodowych
(kod 16 01 04*) bez wymaganego zezwolenia Gtéwnego Inspektora Ochrony
Srodowiska.

D. Podjete dziatania pokontrolne

W okresie 2016-2018 podjeto nastepujgce dziatania pokontrolne:

liczba wydanych zarzgdzen pokontrolnych — 24,
liczba natozonych mandatéw karnych — 16 mandaty na kwote 6 600 zt,
liczba pouczen — 28;

liczba wymierzonych administracyjnych kar pienieznych z tytutu prowadzenia
nielegalnego demontazu pojazdéw poza stacjg demontazu — 10,

liczba wymierzonych administracyjnych kar pienieznych z tytutu zbierania
odpadow bez wymaganego zezwolenia — 1,

liczba skierowanych wystgpien do innych organow — 55.

E. Whnioski

Nielegalny demontaz pojazdow samochodowych dotyczy gtéwnie o0sob
fizycznych oraz niewielkich warsztatéw samochodowych, ktére dokonujg demontazu
pojazdow w celu pozyskania czesci zamiennych i elementéw wyposazenia pojazdow,
ktére pozniej wykorzystywane sg we wlasnym zakresie lub sprzedawane
za posrednictwem portali internetowych. Niezbedne sg dalsze dziatania w zakresie
kontroli dziatalnosci podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontazu bgdz tez
zbierania pojazdow wycofanych =z eksploatacji ze szczegdélnym naciskiem
na wspotprace pomiedzy stuzbami.
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7. Podsumowanie

Stan srodowiska przyrodniczego w znaczgcym stopniu wplywa na zdrowie
I jakos¢ zycia cztowieka. Jednoczesnie determinuje sktad, liczebnosc¢ i kondycje
biocenoz zasiedlajgcych jego poszczegdlne elementy. W warunkach naturalnych
poszczegolne elementy srodowiska zasiedlone sg przez organizmy charakterystyczne
dla danego siedliska i szerokosci geograficznej. Takich enklaw pozostato na swiecie
juz niewiele, a niektérzy twierdza, ze juz ich nie ma. Wiekszos¢ z nas zgodzi sie z tym
ostatnim twierdzeniem, jezeli uzmystowimy sobie jakie sg zrodta zanieczyszczenia
I W jaki sposdb zanieczyszczenia rozchodzg sie w srodowisku.

Polityka ekologiczna panstwa 2030 (PEP2030) oparta jest na budowie
innowacyjnej gospodarki i zrbwnowazonym rozwoju, ktdéry oznacza stabilny wzrost
gospodarczy powigzany z racjonalng gospodarkg zasobami Srodowiska
i respektowaniem praw cziowieka. PEP2030 zaktada szczegdlne znaczenie
samorzgdow terytorialnych w osiggnieciu celéw polityki ekologicznej. To im przypisuje
sie odpowiedzialnos¢ za racjonalne planowanie zagospodarowania przestrzennego,
ktére pomaga chroni¢ mieszkancow przed zanieczyszczeniami powietrza, hatasem,
suszami, powodziami oraz stratami przez nie powodowanymi, a ponadto przyrode
przed nadmierng presja.

Zatozenia PEP2030 zostatly przeniesione do Strategii rozwoju wojewddztwa
,Matopolska 2030”, gdzie celem szczegdtowym w zakresie polityki Srodowiskowej jest
zrownowazony rozwoj. W zakresie poprawy jakosci powietrza strategia postepowania
jako podstawowe dziatanie przewiduje zintensyfikowanie prac nad likwidacjg palenisk
opalanych paliwami statymi lub palenisk niespetniajgcych aktualnych wymogow
technicznych, a ponadto ograniczenie indywidualnego ruchu samochodowego.

Wedtug danych uzyskanych z Banku Danych Lokalnych GUS za 2018 rok, ilos¢
wyemitowanych pytdw w wojewoddztwie matopolskim spadta o 11 % w stosunku
do roku 2017, a ilo§¢ wyemitowanych gazéw spadta o 5 %. W ostatnim dziesiecioleciu
emisja zanieczyszczen pytowych ulegta obnizeniu o0 68 %. Rok 2018 charakteryzowat
sie bardzo duzym spadkiem emisji pytdbw (o prawie 50 %) w stosunku do okresu
stagnacji z lat 2010-2012. Na tle dziesieciolecia w 2018 roku nastgpita réwniez
znaczna redukcja pytow pochodzacych ze spalania paliw o 17 % w stosunku
do 2017 roku i 71 % do roku 2008, przy przecietnym rocznym spadku na poziomie
11 %. W okresie dziesiecioletnim zanieczyszczenia gazowe (bez uwzglednienia
dwutlenku wegla) ulegty obnizeniu o 47 %. W roku 2018 w poréwnaniu do roku
wczesniejszego nastgpit spadek zanieczyszczen gazowych o 5 % w tym dwutlenku
siarki 0 13 %, tlenku azotu o 12 %. Emisja dwutlenku wegla, uznawanego
za najwazniejszy z gazdéw cieplarnianych odpowiadajgcych za zmiany klimatu,
w stosunku do roku 2008 zmalata o 21 %, natomiast w stosunku do 2017 roku o 4 %.
Emisja metanu nalezgcego réwniez do gazow cieplarnianych, stanowigca 44 %
emitowanych w Matopolsce zanieczyszczen gazowych (bez dwutlenku wegla), ulegta
obnizeniu o 34 % w stosunku do roku 2008 oraz 0 9 % w stosunku do roku 2017.

Na tak wyrazng poprawe stanu atmosfery mialy wptyw konkretne dziatania.
W 2018 roku na terenie Matopolski zlikwidowano tgcznie 15.992 kottéw na paliwo
state, przeprowadzono 1.396 termomodernizacji budynkéw oraz zrealizowano 705
inwestycji instalacji odnawialnych zrodet energii. Catkowity koszt realizacji inwestycji
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zwigzanych z likwidacjg starych urzgadzen grzewczych oszacowano na poziomie
172,2 min z, wtym: 82,2 mIn zt to srodki z funduszy unijnych (RPO), 47,4 min z
to srodki z budzetéw gmin, 22,3 min zt to srodki inne (na przyktad Srodki witasne
mieszkancow i przedsiebiorstw), a 20,3 min zt stanowity srodki z funduszy ochrony
$rodowiska (WFOSIGW i NFOSIGW). Termomodernizacja budynkéw i lokali
polegajgca miedzy innymi na ociepleniu stropow idachdéw, dociepleniu scian
budynkéw czy wymianie drzwi iokien, prowadzona byta w 1.396 budynkach
na obszarze 96 gmin. W tym termomodernizacji poddano tgcznie 308 budynkdéw
uzytecznosci publicznej na terenie 70 gmin oraz 1.121 innych budynkéw (mieszkalne,
ustugowe, itp.) na terenie 50 gmin. Catkowity koszt realizacji dziatan w tym zakresie,
w 2018 roku wyniést 210,7 min zt (wzrost o 37,4 % w stosunku do poprzedniego roku),
z czego 95,4 min zt to srodki z budzetu gmin, 57,4 min zt stanowity fundusze unijne,
44 1 min zt stanowity srodki wtasne mieszkancéw, 7,4 min zt to srodki z narodowego
I wojewodzkiego funduszu ochrony srodowiska, a 1,6 min zt to Zzrodta zagraniczne.
Najwieksze koszty w zakresie termomodernizacji budynkoéw zostaty poniesione
w Krakowie (60,2 min zt), Tarnowie (16,4 min zt), Wolbromiu (8,6 min zt), Zakopanem
(8,6 min zt) i Spytkowicach (7,0 min zt).

Projektem modelowym realizowanym przez Wojewodztwo Matopolskie jest
modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej. Projekt ten jest
realizowany w partnerstwie, w ktérym uczestniczy 21 jednostek wojewodztwa
matopolskiego dysponujgcych 58 budynkami uzytecznosci publicznej. Celem realizacji
projektu jest osiggniecie zatozonych wskaznikow efektywnosci energetycznej
oraz redukcji emisji majgcych wptyw na stan jakosci powietrza w wojewddztwie.
tgczna kwota dofinansowania na wszystkie jednostki wynosi 114.440.539,32 zt.

Realizacja programu likwidacji palenisk opalanych paliwami statymi przyniosta
wymierne efekty. W Krakowie zauwaza sie wyrazny spadek sredniorocznego stezenia
pytow PM 2,5 i PM 10 oraz benzo(a)pirenu, liczba dni w ciggu roku z przekroczeniem
stanu alarmowego dla tych pytdbw, wyraznie spadta.

Nieco gorzej wyglagda sytuacja z tlenkami azotu, ktérych stezenie uzaleznione
jest gtownie od ruchu drogowego. Liczba pojazdow rosnie wiec ro$nie rowniez
zagrozenie. W tym obszarze wiodarze jednostek osadniczych majg najwiecej
do zrobienia.

W obszarze zréwnowazonego gospodarowania wodg i tagodzenia skutkow
ekstremalnych zjawisk przyrodniczych Strategia dla Matopolski przewiduje miedzy
innymi poprawe retencyjnosci zlewni wojewddztwa, ograniczenie zanieczyszczen
przedostajgcych sie do wod i zagospodarowanie terendéw zagrozonych powodzig
lub suszg hydrologiczng. Potozenie nacisku na ograniczenie zanieczyszczen
przedostajgcych sie do wod powinno byC¢ priorytetem podczas realizacji zatozen
Strateqil.

Bezposrednio z jakoscig powietrza atmosferycznego zwigzana jest wielkos¢
tadunku zanieczyszczeh odprowadzanych do wdd i do ziemi za posrednictwem
opadéw atmosferycznych. Whniesiony wraz z opadami w 2018 roku tadunek
zanieczyszczen, w porownaniu do Sredniego z lat 1999-2017, w przypadku:
siarczanow byt nizszy o 41,6 %, chlorkéw o 5,2 %, azotu azotynowego i azotanowego
0 22,8 %, azotu amonowego o 24,7 %, azotu ogolnego o 33,1 %, fosforu ogdlnego
0 21,7 %, wapnia o 19,0 %, magnezu 0 9,4 %, cynku o 18,8 %, miedzi o 33,3 %, otowiu
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0 62,7 %, kadmu o0 30,5 %, niklu 0 45,6 %, chromu ogdlnego o0 42,9 % oraz wolnych
jonéw wodorowych o 82,0 %. W latach 2016-2018 stwierdzono spadek iloSci
wprowadzonych na obszar wojewodztwa matopolskiego kwasotworczych zwigzkéw
siarki i azotu oraz metali ciezkich w tym otowiu. Korzystnym zjawiskiem jest
zaobserwowany w 2018 roku zwtaszcza w porownaniu z rokiem poprzednim, spadek
ilosci biogennego fosforu, ktéry powoduje zmiany warunkow troficznych gleb i wod.

Na jakos¢ wod powierzchniowych i podziemnych wptywa réwniez poziom
skanalizowania jednostek osadniczych. Wedlug danych GUS w wojewodztwie
matopolskim w 2018 roku z oczyszczalni $ciekéw korzystato 66,6 % ogodlnej liczby
ludnosci. Lokuje to wojewddztwo na 14 miejscu w kraju. Pod wzgledem powiatowym
w obrebie wojewddztwa najwyzszy procent ogolnej liczby ludnosci korzystajgcej
z oczyszczalni Sciekdw obok najwiekszych aglomeracji miejskich (Krakéw, Tarnow,
Nowy Sgcz) wystepuje w powiatach: tatrzanskim (77,6 %), chrzanowskim (72,5 %),
oswiecimskim (65,3 %), nowotarskim (64,7 %) oraz krakowskim (64,1 %). Natomiast
najnizszg wartos¢ procentowg odnotowano dla powiatéw: proszowicki (30,9 %),
miechowski (37,3 %), suski (38,1 %) oraz limanowski (39,3 %).

Sposréd badanych w roku 2018, Zzadna jednolita czes$¢ wod powierzchniowych
(JCWP) nie osiggnefa bardzo dobrego stanu ekologicznego oraz maksymalnego
potencjatu ekologicznego. W 16 JCWP (20 % z klasyfikowanych) okreslono dobry
stan/potencjat ekologiczny (wymagany dla dobrego stanu wod), natomiast w 64 JCWP
(80 %) stwierdzono stan/potencjat ekologiczny: umiarkowany, staby i zty, czyli nie
spetniajgcy warunkéw dobrego stanu wéd i kwalifikujgcy wody do stanu ztego. Wyniki
klasyfikacji wykazaty dobry stan chemiczny w 21 JCWP (20 %). W pozostatych
83 JCWP (80 %) stezenia badanych substancji chemicznych przekraczaty okreslone
dla nich srodowiskowe normy jakosci, w tym 81 JCWP w dorzeczu Wisty, 2 JCWP
w dorzeczu Dunaju. Wptyw na wyniki klasyfikacji miaty zarébwno wskazniki badane
w tak zwanej matrycy wodnej, jak i w tak zwanym biocie (gtdéwnie w tkankach ryb).
W matrycy wodnej najwiekszy wptyw na klasyfikacje miaty wskazniki chemiczne:
benzo(a)piren z grupy WWA (ktéry w wiekszosci badanych JCWP nie osiggat stanu
dobrego), a takze nikiel i otdw. Na podstawie badan zrealizowanych w 2018 roku
wykonano ocene stanu wod dla 116 JCWP. Sposrdd nich 114 oceniono w stanie ztym
(wtym 110 JCWP w dorzeczu Wisty i 4 JCWP w dorzeczu Dunaju). O ztym stanie wod
dla 24 JCWP zdecydowat umiarkowany, staby lub zly stan/potencjat ekologiczny,
dla 34 JCWP, oprocz stanu/potencjatu ekologicznego (umiarkowanego lub stabego),
réwniez stan chemiczny sklasyfikowano ponizej stanu dobrego. O ocenie 46 JCWP
zdecydowata wytgcznie klasyfikacja stanu chemicznego ponizej dobrego. Wptyw
na wyniki klasyfikacji miato takze wprowadzenie bardziej rygorystycznych norm
srodowiskowych dla tych wskaznikbw zroéznicowanych w zaleznosci od typu
abiotycznego jcwp.

Badania monitoringowe wod podziemnych wskazaty, ze w roku 2018
w wojewddztwie matopolskim dominowaty wody dobrej jakosci (klasy |, Il, Ill), ktére
stanowity 83,3 % wdd objetych monitoringiem regionalnym. Wody stabej jakosci (klasy
IV i V) stwierdzono w 2 punktach: Medrzechéw i Suchy Grunt. W przypadku punktu
pomiarowo - kontrolnego (ppk) Medrzechdéw wskaznikami degradujgcymi byty stezenia
niklu, zelaza i manganu w wodzie, natomiast w punkcie Suchy Grunt, potozonym
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na dawnych terenach torfowiskowych, jakos¢ woéd degradowaty ponadnormatywne
stezenia zelaza i manganu o prawdopodobnym pochodzeniu geogenicznym.

O ile stan wod podziemnych jest co najmniej dobry to dobry stan/potencjat wod
powierzchniowych dotyczy tylko 3,5 % z nich. Osiggniecie celow srodowiskowych
w tym obszarze, w najblizszej perspektywie bedzie bardzo trudne. Wsparcie powinny
otrzymac¢ wszystkie inicjatywy likwidujgce odptyw nieoczyszczonych sSciekow
do ciekdéw, majgce w zatozeniu poprawe jakosci $ciekdw oczyszczonych oraz
ograniczajgce wptyw dziatalnosci rolniczej na wody powierzchniowe i podziemne.
Gminy powinny wtozy¢ wiecej wysitku w porzgdkowanie gospodarki wodno-sciekowej
na swoim terenie. Rowniez intensywniejsza powinna byC realizacja Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK) w zakresie budowy sieci
kanalizacyjnej, modernizacji oczyszczalni Sciekow, porzgdkowania gospodarki
osadami i odpadami. Zatozone efekty powinno przynies wprowadzenie dobrych
praktyk w rolnictwie (nawozenie, melioracje) oraz redukcja zanieczyszczen
biogennych wod w ramach realizacji programu nakreslonego w dyrektywie azotanowej
oraz poprawa jakosci powietrza atmosferycznego w wojewddztwie.

Monitoringiem sg objete rowniez zrédta hatasu. Jak wynika z danych
zgromadzonych w bazie EHALAS, w latach 2017-2018 w wojewodztwie matopolskim
skontrolowano tgcznie 211 podmiotow prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg
bedacg zrédtem hatasu, w tym 65 obiektéw skontrolowano w oparciu o analize badan
automonitoringowych. Kontrole wykazaty wystepowanie przekroczeh dopuszczalnych
poziomow dzwieku w 27 % z nich (56 obiektéw). W porze dnia przekroczenia norm
hatasu stwierdzono w 32 obiektach, co stanowito okoto 17 % obiektow
skontrolowanych w tym czasie. W porze nocy ilos¢ obiektdw z przekroczeniami
wartosci dopuszczalnych byta nieco wieksza i dotyczyta 34 z nich. Pomiary hatasu
drogowego w latach 2017-2018 pokazujg, ze w wigekszosci punktéw pomiarowych
stwierdzono wystepowanie przekroczen dopuszczalnych pozioméw dzwieku w porze
dnia (91 % punktéw) oraz w porze nocy (95 % punktow). Stwierdzono réwniez
nadmierng presje hatasu kolejowego i lotniczego od lotniska Krakéw-Balice.

W oparciu o ustawe Prawo ochrony srodowiska wykonywane sg mapy akustyczne dla:

e aglomeraciji o liczbie mieszkancéw ponad 100 tys.,

e gtéwnych drog, ktérymi przejezdza rocznie ponad 3 min pojazdéw,

e gtéwnych linii kolejowych, ktérymi przejezdza rocznie ponad 30 tys. sktadéw

pociggow,

e gtdwnych portéw lotniczych, na ktorych odbywa sie ponad 50 tys. operacji

rocznie.

Na podstawie analizy wynikbw map akustycznych dla gtéwnych drég, kolei
i aglomeracji Krakéw oszacowano, ze w Matopolsce mieszka ponad 500 tys. oséb
(okoto 16 % populacji Matopolski) narazonych na hatas drogowy powyzej 55 dB,
emitowany w ciggu catej doby, a ponad 360 tys. osob (ponad 10 % populacji
Matopolski) narazonych jest na hatas drogowy powyzej 50 dB w porze nocy. llo$¢ os6b
eksponowanych na hatas od drég wojewddzkich jest wieksza niz w przypadku drog
krajowych. Na przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego narazonych
jest w zakresie wartosci dobowych 3,7 % populacji, a na przekroczenia w nocy 2,4 %
liczby mieszkancow Matopolski. Na pozostate rodzaje hatasu narazonych jest
zdecydowanie mniej mieszkancéw. Na hatas kolejowy powyzej 55 dB narazonych jest
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ponad 26 tys. (co stanowi 0,8 % liczby mieszkancow wojewodztwa), a na hatas
powyzej 50 dB w porze nocy ponad 18 tys. oséb (co stanowi 0,5 % liczby mieszkancow
wojewddztwa). Liczba mieszkancdéw eksponowanych na hatas lotniczy Lown > 55 dB,
wynosi okoto 18 tys. (co stanowi 0,5 % liczby mieszkancéw wojewodztwa
i 41 % ogolnej liczby os6b mieszkajgcych na obszarze objetym mapg akustyczng dla
lotniska), a w zakresie poziomow Ln > 50 dB to okotfo 3 tys. osob, co stanowi 0,1 %
liczby mieszkancéw wojewodztwa i7 % ogolnej liczby osdb mieszkajgcych
na obszarze objetym mapg akustyczng dla lotniska.

Na terenie wojewddztwa prowadzi sie szereg inwestycji majgcych na celu
ograniczenie ucigzliwosci hatasowej. Dziatania w tym kierunku prowadzone
sg zarébwno bezposrednio przez Zarzadzajgcych drogami, liniami kolejowymi,
lotniskiem jak i w ramach Programéw Ochrony Srodowiska przed Hatasem.

Na obszarze wojewddztwa matopolskiego w latach 2017-2018 obowigzywaty
nastepujgce programy naprawcze:

e Program ochrony przed hatasem dla wojewodztwa matopolskiego z dnia

30 wrzesnia 2013 r. i jego aktualizacja z dnia 28 grudnia 2017 r. - Program
ochrony srodowiska przed hatasem dla wojewddztwa matopolskiego.
Matopolska 2033 z hatasem nie po drodze,

e Program ochrony srodowiska przed hatasem dla miasta Krakowa na lata
2014 - 2018 i jego aktualizacja z dnia 7 listopada 2018 - Program ochrony
srodowiska przed hatasem dla Miasta Krakowa na lata 2019 - 2023,

e Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla miasta Tarnowa do roku
2019.

Analizujgc  wyniki pomiaréw monitoringu  pdl elektromagnetycznych

w wojewoddztwie matopolskim, latach 2017-2018, w 90 punktach nie stwierdzono
znacznego pogorszenia sie stanu Srodowiska.

Najwyzszg Srednig arytmetyczng natezen podl elektromagnetycznych otrzymano
w centralnych dzielnicach lub osiedlach miast o liczbie mieszkancow powyzej 50 tys.
(0,597 V/m), a najnizszg $rednig odnotowano dla terenéw wiejskich (0,092 V/m).
Wyniki pomiarow wskazujg, ze w zadnym badanym punkcie na terenie wojewddztwa
matopolskiego nie wystgpity przekroczenia dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych, co wiecej, wyniki ksztattujg sie znacznie ponizej dopuszczalnej
normy PEM wynoszgcej 7 V/im.

Zaangazowanie sit, $rodkdéw, realizacja programoéw  naprawczych,
edukacyjnych, organizacja kurséw, konferencji, imprez sportowych i innych inicjatyw
spotecznych dla ochrony srodowiska przynoszg wymierne efekty.
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Tabela 4.5 Zestawienie liczby lokali mieszkalnych, osob narazonych na hatas
oraz powierzchni obszarow eksponowanych na hatas dla wskaznika Lown dla miasta
Wojnicza (zrodto: PMS)

Tabela 4.6 Zestawienie liczby lokali mieszkalnych, osob narazonych na hatas
oraz powierzchni obszaréw eksponowanych na hatas dla wskaznika Ln dla miasta
Wojnicza (zrodto: PMS)

Tabela 4.7 Wyniki pomiaréow hatasu kolejowego prowadzonych przez WIOS
w Krakowie w latach 2017-2018 (zrédfo: PMS)

Tabela 4.8 Wyniki pomiarow hatasu lotniczego prowadzonych w 2018 roku
(zrédto: PMS)

Tabela 4.9 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego
ocenianego wskaznikiem Lown (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda mapowania)

Tabela 4.10 Informacje o przekroczeniach warto$ci dopuszczalnych hatasu
drogowego ocenianego wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)
Tabela 4.11 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego ocenianego wskaznikiem Lown (zrédto: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)
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Tabela 4.12 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego ocenianego wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)

Tabela 4.13 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego ocenianego wskaznikiem Lown (Zrodfo: PMS Mapy akustyczne Ill runda
mapowania)

Tabela 4.14 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
drogowego ocenianego wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)

Tabela 4.13 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
kolejowego ocenianego wskaznikiem Lown (zrédto: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)

Tabela 4.14 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
kolejowego ocenianego wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)

Tabela 4.15 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
kolejowego ocenianego wskaznikiem Lown (2rodfo: PMS Mapy akustyczne lll runda
mapowania)

Tabela 4.16 Informacje o przekroczeniach wartosci dopuszczalnych hatasu
kolejowego ocenianego wskaznikiem Ln (Zrédfo: PMS Mapy akustyczne Il runda
mapowania)

Tabela 5.1 Dopuszczalne poziomy podl elektromagnetycznych dla miejsc dostepnych
dla ludnosci (zZrodtfo: Dz.U. 2003 nr 192 poz. 1883)

Tabela 5.2 Pozwolenia radiowe dla stacji GSM, UMTS, LTE oraz CDMA w latach 2015-
2018 w wojewoddztwie matopolskim (zrédfo: https://bip.uke.gov.pl/pozwolenia-
radiowe/)

Tabela 5.3 Wyniki pomiaréw pol elektromagnetycznych w srodowisku na terenie
wojewddztwa matopolskiego w 2017 i 2018 roku (zrédto: PMS)

Tabela 5.4 Wyniki pomiaréw z poprzednich cykli z tych samych lokalizacji lata 2011,
2014, 2017 oraz 2012, 2015, 2018 (Zrédto: PMS)

Tabela 5.5 Instalacje zlokalizowane w odlegtosci od 100 do 300 m od punktéw
pomiarowych w 2018 roku (zrédfo: baza danych JELMAG)

Tabela 5.6 llo$¢ przeprowadzonych kontroli w latach 2017-2018 (zrédto: PMS)
Tabela 5.7 Wyniki pomiarow pol elektromagnetycznych w otoczeniu stgcji bazowych
i innych instalacji emitujgcych pem wysokiej czestotliwosci (Zrodto: PMS)

Spis wykresow

Wykres 2.1 Procentowy udziat emisji pylu PM10 w podziale na poszczegdlne zZrédta
emisji w wojewodztwie matopolskim (zrodto: KOBIZE)

Wykres 2.2 Procentowy udziat emisji pylu PM2,5 w podziale na poszczegolne zrédta
emisji w wojewodztwie matopolskim (Zrédto: KOBIZE)

Wykres 2.3 Procentowy udziat emisji SOX w podziale na poszczegolne zrédta emisji
w wojewddztwie matopolskim (Zrodto: KOBIZE)
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Wykres 2.4 Procentowy udziat emisji NOX w podziale na poszczegdlne zrodta emisiji
w wojewddztwie matopolskim (Zrodto: KOBIZE)

Wykres 2.5 Procentowy udziat emisji B(a)P w podziale na poszczegdlne zrodta emisji
w wojewddztwie matopolskim (Zrodto: KOBIZE)

Wykres 2.6 Emisja zanieczyszczen pytowych z zaktaddéw szczegolnie ucigzliwych
w latach 2008-2018 w wojewddztwie matopolskim (Zrodto: BDL GUS)

Wykres 2.7 Emisja zanieczyszczen gazowych z zaktaddéw szczegdlnie ucigzliwych
w latach 2008-2018 w wojewddztwie matopolskim (Zrodto: BDL GUS)

Wykres 2.8 Emisja dwutlenku wegla z zaktaddéw szczegodlnie ucigzliwych w latach
2008-2018 w wojewodztwie matopolskim (Zrodto: BDL GUS)

Wykres 2.9 Srednie roczne stezenia SO2 na wybranych stacjach w latach 2013-2018
[ug/m3] (Zrédto: PMS)
Wykres 2.10 Srednie roczne stezenia NO2 na wybranych stacjach w latach 2013-2018
[ug/m3] (zrédto: PMS)

Wykres 2.11 Maksymalne stezenia 8-godzinne CO na wybranych stacjach w latach
2013-2018 [mg/m3] (zrédto: PMS)

Wykres 2.12 Srednie roczne stezenia benzenu na wybranych stacjach w latach 2013-
2018 [ug/m3] (zrédfo: PMS)

Wykres 2.13 Srednie roczne stezenia pylu zawieszonego PM10 na wybranych
stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3] (zrédto: PMS)

Wykres 2.14 Liczba przekroczen dopuszczalnego poziomu stezen 24-godzinnych pytu
zawieszonego PM10 na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3] (Zrédfo:
PMS)

Wykres 2.15 Liczba przekroczen poziomu alarmowego (150 pg/m3) dla pytu
zawieszonego PM10 na wybranych stacjach w latach 2013-2018 (Zrédfo: PMS)

Wykres 2.16 Liczba przekroczen poziomu informowania (100 pg/m3) dla pytu
zawieszonego PM10 na wybranych stacjach w latach 2013-2018 (zrédto: PMS)

Wykres 2.17 Srednie roczne stezenia pylu zawieszonego PM2,5 na wybranych
stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3] (Zrédto: PMS)

Wykres 2.18 Srednie roczne stezenia benzo(a)pirenu na wybranych stacjach w latach
2013-2018 [ng/m3] (zrédto: PMS)

Wykres 2.19 Srednia arytmetyczna z liczby dni ze stezeniami 8-godz. ozonu wyzszymi
niz 120 pg/m3 w przeliczeniu na jedna stacje, usredniona w ciggu trzech kolejnych lat,
na wybranych stacjach w latach 2016-2018 [ug/m3] (zrédto: PMS)

Wykres 2.20 Liczba dni ze stezeniami 1-godz. ozonu wyzszymi niz 180 ug/m3
na wybranych stacjach w latach 2013-2018 [ug/m3] (Zrédfo: PMS)

Wykres 2.21 Wskaznik sredniego narazania na pyt PM2,5 [ug/m3] w latach 2013-2018
(zrédto: PMS)

Wykres 2.22 t adunki jednostkowe (kg/ha*rok) zanieczyszczen wniesionych na obszar
wojewddztwa przez wody opadowe: (a) siarczany, azot ogdélny, wapn oraz (b) fosfor

ogolny, otow w latach 2016-2018 na tle rocznej sumy opaddéw w wojewoddztwie
matopolskim (zrédto: IMGW-PIB/PMS)
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Wykres 2.23 Liczba inwestycji ograniczajgcych niskg emisje przeprowadzonych
w Matopolsce w latach 2015-2018 (zrodfo: sprawozdania gmin, baza inwentaryzacji
ogrzewania budynkéw w Matopolsce)

Wykres 2.24 Stezenia $rednioroczne pytlu PM10 w latach 2015-2018 (zrédto: PMS)

Wykres 2.25 Liczba dni z przekroczeniem normy sredniodobowej pytu PM10 w latach
2015-2018 (zrédfo: PMS)

Wykres 2.26 Stezenia $rednioroczne pytu PM2,5 w latach 2015-2018 (zrédto: PMS)
Wykres 2.2,7 Stezenia Srednioroczne benzo(a)pirenu (BaP) w latach 2015-2018
(Zrédto: PMS)

Wykres 2.2§ Stezenia srednioroczne dwutlenku azotu (NO2) w latach 2015-2018
(Zrédto: PMS)

Wykres 3.1 Pobor wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci w wojewddztwie
matopolskim w latach 2010-2018 (zZrédto: GUS)

Wykres 3.2 Scieki przemystowe i komunalne wymagajgce oczyszczenia
odprowadzone do wéd lub do ziemi w wojewddztwie matopolskim w latach 2010 - 2018
(zZrodto: GUS)

Wykres 3.3 Oczyszczanie sciekow przemystowych i komunalnych odprowadzanych do
waod lub do ziemi w wojewddztwie matopolskim w latach 2010-2018 (zrodfo: GUS)

Wykres 3.4 Zuzycie nawozow sztucznych — ogétem NPK i wapniowych w przeliczeniu
na czysty sktadnik w roku gospodarczym (kg/1ha uzytkdéw rolnych) w wojewddztwie
matopolskim w latach 2010 —2018 (Zrédfo: GUS)

Wykres 3.5 Klasyfikacja elementoéw wchodzgcych w sktad klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego w 2018 roku (zrédfo: PMS)

Wykres 3.6 Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wod
powierzchniowych rzecznych naturalnych (a) i sztucznych/silnie zmienionych (b)
w wojewoddztwie matopolskim w 2018 roku (zrédto: PMS)

Wykres 3.7 Klasyfikacja stanu chemicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych
rzecznych w wojewddztwie matopolskim w 2018 roku (Zrédfo: PMS)

Wykres 3.8 Ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych ogétem
w wojewddztwie matopolskim w roku 2018 (zrédfo: PMS)

Wykres 3.9 Ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
w podziale na obszary dorzeczy w wojewddztwie matopolskim w roku 2018 (Zrodfo:
PMS)

Wykres 4.1 Dynamika zmian liczby zarejestrowanych pojazdow w woj. matopolskim
w latach 2012-2018 (zZrodto: GUS)

Wykres 4.2 Dtugosé odcinkéw zbadanych drog w przedziatach emisji dla pory dnia
i nocy w okresie 2017-2018, na podstawie pomiaréw krotkookresowych (Laegp i Laegn)
(zrodto: PMS)

Wykres 4.3 Liczba punktow pomiarowych hatasu drogowego z przekroczeniami
dopuszczalnych poziomdéw dzwieku w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy
w okresie 2017-2018 na podstawie pomiaréw krétkookresowych (Laegn i Ln) (Zrodfo:
PMS)
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Wykres 4.4 Przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego w 2017 roku w
pomiarach WIOS w Krakowie (zrédto: PMS)

Wykres 4.5 Przekroczenia wartosci dopuszczalnych hatasu drogowego w 2018 roku w
pomiarach WIOS w Krakowie (Zrédto: PMS)

Wykres 4.6 Liczba punktéw pomiarowych hatasu drogowego na terenach chronionych
z przekroczeniami dopuszczalnych pozioméw dzwieku w poszczegdinych klasach
przekroczen w porze dzienno-wieczorno-nocnej i nocnej na podstawie pomiarow
dtugookresowych (Lown, Ln) w okresie 2017-2018 (zrodto: PMS)

Wykres 4.7 Liczba punktéw pomiarowych hatasu kolejowego z przekroczeniami
dopuszczalnych poziomoéw dzwieku w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy
w okresie 2017-2018 (zrédfo: PMS/baza EHAtAS)

Wykres 4.8 Udziat obiektow przekraczajgcych dopuszczalne poziomy hatasu w porze
dnia w latach 2017-2018 w ogodlnej ilosci zaktadow skontrolowanych w porze dnia,
w przedziatach przekroczen (zrédfo: PMS/baza EHALAS)

Wykres 4.9 Udziat obiektow przekraczajgcych dopuszczalne poziomy hatasu w porze
nocy w latach 2017-2018 w ogdlnej ilosci zaktadéw skontrolowanych w porze nocy,
w przedziatach przekroczen (zrédfo: PMS/baza EHALAS)

Wykres 4.10 Liczba punktéw przekraczajgcych dopuszczalne poziomy hatasu
przemystowego w przedziatach przekroczen dla pory dnia i nocy w okresie 2017- 2018
(zrédto: PMS/EHAEAS)

Wykres 4.11 Szacunkowa liczba oséb narazonych na hatas oraz zagrozonych
przekroczeniami warto$ci dopuszczalnych Lown i Ln dla miasta Krakowa (zrodto: PMS
Mapa akustyczna Miasta Krakowa)

Wykres 4.12 Liczba osob zagrozonych przekroczeniami warto$ci dopuszczalnych
Lown dla miasta Krakowa w przedziatach przekroczen (zrédto: PMS Mapa akustyczna
miasta Krakowa)

Wykres 4.13 Liczba os6b zagrozonych przekroczeniami wartosci dopuszczalnych Ly
dla miasta Krakowa (zrédfo: PMS Mapa akustyczna Miasta Krakowa)

Wykres 4.14 Szacunkowa liczba ludnosci narazonej na hatas komunikacyjny
oraz zagrozonej przekroczeniami wartosci dopuszczalnych Lown i Ln w wojewddztwie
matopolskim, wg analizowanych w raporcie map akustycznych Il rundy mapowania
(2zrédto: PMS Mapy akustyczne Il rundy mapowania)

Wykres 5.1 llo§¢ pozwolen wydanych dla stacji bazowych telefonii komdrkowej
(pracujgcych w technologii E-GSM, GSM900, GSM1800, UMTS, LTE) oraz stacji
wykorzystujgcych technologie CDMA stan na grudzien 2018 r. (Zrodfo:
https://bip.uke.gov.pl/pozwolenia-radiowe/)

Wykres 5.2 llos¢ otrzymanych wynikéw w okreslonych przedziatach wartosci w latach
2017-2018 (zrédto: PMS

Wykres 5.3 Zestawienie $rednich pozioméw PEM w latach 2011, 2014, 2017 (Zrodto:
PMS)

Wykres 5.4 Zestawienie Srednich pozioméw PEM w latach 2012, 2015, 2018 (Zrodto:
PMS)
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