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l. RZEKI
Ocena stanu/potencjalu ekologicznego, stanu chemicznego oraz ogdlnego stanu
jednolitych czesci wod rzek w tym jednolitych czeSci wod wystepujacych na
obszarach chronionych

I.1. Statystyka dla oceny
W 2011 roku :
e stan ekologiczny oceniono w 103 jednolitych czgsciach wod objetych monitoringiem
diagnostycznym
e stan ekologiczny oceniono w 239 jednolitych czg¢$ciach wod objetych monitoringiem
operacyjnym
e stan ekologiczny oceniono w 11 jednolitych czgsciach wod objetych monitoringiem
badawczym
e potencjat ekologiczny oceniono w 129 jednolitych czesciach wod objetych monitoringiem
diagnostycznym
e potencjat ekologiczny oceniono w 233 jednolitych czgsciach wod objetych monitoringiem
operacyjnym
e potencjat ekologiczny oceniono w 2 jednolitych czgsciach wod objetych monitoringiem
badawczym

1.2.  Analiza jednolitych czesci wod rzek zagrozonych i niezagrozonych objetych

monitoringiem diagnostycznym.
W 2011 roku w oparciu o dane z monitoringu diagnostycznego dokonano oceny 233 jednolitych
czesci wod rzek zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada w sprawie
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych. Liczba czgsci wod objetych monitoringiem
diagnostycznym w poszczegolnych dorzeczach przedstawia si¢ w nastepujacy sposob:

— w dorzeczu Wisty 120 jew

— w dorzeczu Odry 100 jew

— w dorzeczu Niemna 5 jew

— w dorzeczu Pregoty 5 jew

— po 1 jcw w dorzeczu Dniestru, Dunaju i Laby.
W pozostatych dorzeczach nie prowadzono badan jednolitych czesci wod w ramach monitoringu
diagnostycznego.
W 103 naturalnych jednolitych czgsciach wod dokonano oceny stanu ekologicznego. Potencjat
ekologiczny oceniony zostal w 129 jednolitych czgsciach wdd sztucznych i silnie zmienionych.
Bardzo dobry 1 dobry stan ekologiczny okreslony zostal w 34 jednolitych czesciach wod. Dobry i
maksymalny potencjal ekologiczny okreslony zostat w 35 jednolitych czegs$ciach wod. W
pozostatych jednolitych cze$ciach wod objetych monitoringiem diagnostycznym stwierdzono
umiarkowany oraz gorszy od umiarkowanego stan/potencjat ekologiczny. Stan chemiczny
okreslony zostat w 198 jednolitych czesciach wod, z czego w 109 jcw stwierdzono zly stan
chemiczny. W oparciu o dostgpne dane oceniono ogdlny stan w 219 jednolitych czesciach wod, z
czego az w 172 jednolitych czesciach wod stwierdzono stan zty. Jednolite czesci wod rzek, w
ktérych stwierdzono dobry stan uznano za niezagrozone, pozostate w ktorych stwierdzono zly
stan uznano za zagrozone. Analizy zagrozonych i nie zagrozonych jednolitych czesci wod
dokonano bez uwzglednienia presji z uwagi na brak danych w tym zakresie.



1.3. Analiza jednolitych czesci wéd rzek zagrozonych i niezagrozonych objetych
monitoringiem diagnostycznym na obszarze dorzecza Wisly

W dorzeczu Wisty w roku 2011 obj¢to monitoringiem diagnostycznym 120 jednolitych czesci
wod w tym 57 naturalnych oraz 63 sztuczne i silnie zmienione. Oceng stanu wykonano dla 117
jednolitych czgsciach wod objetych monitoringiem diagnostycznym. Dla 3 jednolitych czesci
wod nie wykonano oceny stanu z powodu braku wymaganych danych. Sposrod badanych 120
jednolitych cze$ci wod, w 33 stwierdzono dobry stan. Zty stan stwierdzono w przypadku 84
jednolitych czesci wod. Czesci wod, w ktorych stwierdzono dobry stan uznano za niezagrozone.
Z uwagi na wyniki wskaznikow biologicznych i fizykochemicznych, za niezagrozone
warunkowo uznano takze 3 jednolite czgsci wod, dla ktorych nie okreslono stanu waod.

Wiyniki klasyfikacji stanu jednolitych cz¢$ci wod uznanych za niezagrozone na podstawie danych
z monitoringu rzek z 2011 poréwnano z wynikami stanu zagrozenia jcw okre$lonego w warstwie
jew w kolumnie RISK. Wyniki dla 20 jew, ktérych stan okres$lono jako dobry byty zgodne z
wynikami oceny stanu zagrozenia. Pozostate 16 jednolitych czesci wod, ktérych stan okreslony
zostal w oparciu o dane z 2011 roku jako dobry, w warstwie jcw wskazane zostaty jako
zagrozone.

W przypadku 64 jew sposrod 84 czesci wod uznanych za zagrozone o wynikach oceny
przesadzity juz wyniki klasyfikacji elementow biologicznych. W grupie elementow
biologicznych najwigkszy wplyw na zty stan jednolitych czg¢sci wod miat fitobentos, ktory az w
43 jednolitych czesciach wod oceniony zostat ponizej II klasy jakosci wod okreslonej w/w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011. W 36 jednolitych czesciach wod
makrofity zostaly ocenione ponizej II klasy jakosci wod. W 10 przypadkach o wynikach
klasyfikacji stanu zdecydowaty réwniez wyniki fitoplanktonu.

W grupie wskaznikow fizykochemicznych przekroczenia powyzej stanu dopuszczalnego
zanotowano w przypadku 30 jednolitych czeSci wod. Najczesciej dopuszczalne stezenia
przekroczone zostaty przez ChZT-Mn (14 jcw) oraz fosforany (15 jew). W grupie elementow
fizykochemicznych nalezacych do substancji syntetycznych i niesyntetycznych zanotowano
przekroczenia w przypadku 4 jednolitych czesci wod. Stwierdzone przekroczenia dotyczyly
wskaznikow takich jak fenole lotne (2 jew) oraz tal (2 jecw). W przypadku 46 jednolitych czesci
wod stwierdzono zty stan chemiczny. Zty stan chemiczny spowodowany zostat przekroczeniami
dopuszczalnych srednich oraz maksymalnych stezen wskaznikobw z grupy substancji
priorytetowych 1 innych substancji zanieczyszczajacych. Najczesciej przekroczenia dotyczyty
$redniego stezenia rtgci (17 jew), maksymalnego stezenia rteci (16 jew), Sredniego st¢zenia sumy
Benzo(g,h,i)perylen i Indeno(1,2,3-cd)piren (28 jcw) oraz maksymalnego stezenia sumy
Benzo(g,h,i)perylen i Indeno(1,2,3-cd)piren (37 jcw).

Wszystkie 84 zagrozone jednolite czgsci wod wystepuja na obszarach chronionych. Az 70
jednolitych cze$ci wod sposrdd 84 zagrozonych, nie spelnialo wymagan okreslonych wzgledem
obszarow chronionych. Najczesciej jednolite cz¢sci wod nie spelnialy wymagan wynikajacych z
lokalizacji jew w obszarach chronionych wrazliwych na eutrofizacj¢ wywolang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrdédet komunalnych (60 jcw) oraz wymagan wynikajacych
z lokalizacji jew w obszarach chronionych przeznaczonych do ochrony gatunkow zwierzat
wodnych o znaczeniu gospodarczym i obszarach chronionych przeznaczonych do ochrony
siedlisk lub gatunkow (22 jew).

Dodatkowo wyniki klasyfikacji stanu jednolitych czgsci wod uznanych za zagrozone na
podstawie danych z monitoringu rzek z 2011 poroéwnano z wynikami stanu zagrozenia jcw
okreslonego w warstwie jcw w kolumnie RISK. W przypadku 59 jew wyniki monitoringu
potwierdzity oceng stanu zagrozenia. Pozostale 25 jednolitych czgsci wod, ktorych stan okreslony



zostal w oparciu o dane z 2011 roku jako zty, w warstwie jcw wskazane zostaty jako
niezagrozone.

I.4. Analiza jednolitych czesci wod rzek zagrozonych i niezagrozonych objetych
monitoringiem diagnostycznym na obszarze dorzecza Odry

W dorzeczu Odry w roku 2011 objeto monitoringiem diagnostycznym 100 jednolitych czesci
wod w tym 33 naturalne oraz 67 sztucznych i silnie zmienionych. Oceng stanu wykonano dla 90
jednolitych czesci wod objetych monitoringiem diagnostycznym. Dla 10 jednolitych czegsci wod
nie wykonano oceny stanu z powodu braku wymaganych danych. Sposréd badanych 100
jednolitych czesci wod, w 9 stwierdzono dobry stan. Zity stan stwierdzono w przypadku 81
jednolitych czesci wod. Czesci wod, w ktorych stwierdzono dobry stan uznano za niezagrozone.
Z uwagi na wyniki wskaznikow biologicznych 1 fizykochemicznych, za niezagrozone
warunkowo uznano takze 10 jednolite czesci wod, dla ktorych nie okreslono stanu wod.

Wiyniki klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod uznanych za niezagrozone na podstawie danych
z monitoringu rzek z 2011 poréwnano z wynikami stanu zagrozenia jcw okre§lonego w warstwie
jew w kolumnie RISK. Wyniki 9 jew, ktorych stan okreslono jako dobry byly zgodne z wynikami
oceny stanu zagrozenia. Pozostate 10 jednolitych czgsci wod, ktorych stan okreslony zostal w
oparciu o dane z 2011 roku jako dobry, w warstwie jcw wskazane zostaly jako zagrozone.

W przypadku 65 sposréd 81 czeSci wod uznanych za zagrozone o wynikach oceny
przesadzity juz wyniki klasyfikacji elementow biologicznych. W grupie elementow
biologicznych najwigkszy wptyw na zly stan jednolitych czg¢$ci wod miaty makrofity, ktore az w
43 jednolitych czg¢sciach wod ocenione zostaly ponizej II klasy jakosci wod okreslonej w/w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011. W 41 jednolitych czesciach wod
fitobentos zostat oceniony ponizej II klasy jakosci wod. W 8 przypadkach o wynikach
klasyfikacji stanu zdecydowaty rowniez wyniki fitoplanktonu.

W grupie wskaznikow fizykochemicznych przekroczenia powyzej stanu dopuszczalnego
zanotowano w przypadku 30 jednolitych cze$ci wod. Najczesciej dopuszczalne st¢zenia
przekroczone zostaly przez ChZT-Mn (9 jcw), fosforany (11 jew) i azot Kieldahla (11 jcw).
W  grupie elementéw fizykochemicznych nalezacych do substancji syntetycznych i
niesyntetycznych zanotowano przekroczenia w przypadku 9 jednolitych czesci wod. Stwierdzone
przekroczenia dotyczyly wskaznikow takich jak: cynk (1 jew), fenole lotne (2 jew), weglowodory
ropopochodne (3 jew), glin (1 jew), tal (1 jew), wanad (1 jew). W przypadku 55 jednolitych
cz¢Sci wod stwierdzono zly stan chemiczny. Zty stan chemiczny spowodowany zostal
przekroczeniami dopuszczalnych $rednich oraz maksymalnych stezen wskaznikéw z grupy
substancji priorytetowych 1 innych substancji zanieczyszczajacych. Najczesciej przekroczenia
dotyczyly: $redniego 1 maksymalnego stezenia endosulfanu (15 jcw), maksymalnego stezenia
rteci (12 jew), maksymalnego stezenia sumy benzo(b)fluorantenu i benzo(k)fluorantenu (12 jew),
sredniego stezenia benzo(g,h,i)perylenu i1 indeno(1,2,3-cd)pirenu (39 jcw), maksymalnego
stezenia benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (51 jcw), maksymalnego stezenia sumy
WWA (16 jew).

Wszystkie 81 zagrozonych jednolitych czesci wod wystepuje na obszarach chronionych. Az 70
jednolitych czesci wod sposrod 80 zagrozonych, nie spetniato wymagan okreslonych wzgledem
obszarow chronionych. Najczesciej jednolite czgsci wod nie spetniaty wymagan wynikajacych z
lokalizacji w obszarach chronionych wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrodet komunalnych (55 jew) oraz wymagan wynikajacych z lokalizacji jcw w
obszarach chronionych przeznaczonych do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu



gospodarczym i obszarach chronionych przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkéw (29
jow).

Dodatkowo wyniki klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod uznanych za zagrozone na
podstawie danych z monitoringu rzek z 2011 poréwnano z wynikami stanu zagrozenia jcw
okreslonego w warstwie jcw w kolumnie RISK. W przypadku 46 jcw wyniki monitoringu
potwierdzity ocen¢ stanu zagrozenia. Pozostale 34 jednolite czesci wod, ktérych stan okreslony
zostal w oparciu o dane z 2011 roku jako zly, w warstwie jcw wskazane zostaty jako
niezagrozone.

1.5. Analiza jednolitych czesci wod rzek zagrozonych i niezagrozonych objetych
monitoringiem diagnostycznym na obszarze pozostalych dorzeczy

W pozostatych dorzeczach ocen¢ stanu wykonano dla 13 jednolitych czesci wod objetych
monitoringiem diagnostycznym. W 5 jednolitych cz¢$ciach wod objetych monitoringiem
diagnostycznym stwierdzono dobry stan wod. Te czeSci wod uznane zostaly za niezagrozone.
Wiyniki klasyfikacji stanu jednolitych cz¢$ci wod uznanych za niezagrozone na podstawie danych
z monitoringu rzek z 2011 porownano z wynikami stanu zagrozenia jcw okre§lonego w warstwie
jew w kolumnie RISK. Wyniki 1 jew, ktdrej stan okreslono jako dobry byty zgodne z wynikami
oceny stanu zagrozenia. Pozostale 4 jednolite czesci wod, ktorych stan okreslony zostal w
oparciu o dane z 2011 roku jako dobry, w warstwie jcw wskazane zostaty jako zagrozone.

Zty stan stwierdzono w przypadku 8 jednolitych czesci wod. Wszystkie jednolite czegsci z
obszaru pozostatych dorzeczy, obj¢te monitoringiem diagnostycznym to czesci wod naturalne.
W przypadku 5 sposréd 8 czegsci wod uznanych za zagrozone o wynikach oceny przesadzity juz
wyniki klasyfikacji elementow biologicznych. W grupie elementow biologicznych najwigkszy
wpltyw na zty stan jednolitych czesci wod miaty makrofity, ktore w 5 jednolitych czesciach wod
ocenione zostaly ponizej II klasy jako$ci wod okreslonej w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 listopada 2011. W 2 jednolitych czgsciach wod fitobentos zostat oceniony ponizej 11
klasy jakosci wod.
W grupie wskaznikow fizykochemicznych przekroczenia powyzej stanu dopuszczalnego
zanotowano w przypadku 3 jednolitych czg¢sci wod. Przekroczenia te dotyczyly azotu Kieldahla
(1 jew) i fosforanow (2 jew). Nie zanotowano przekroczen dopuszczalnych wartoSci w grupie
elementow fizykochemicznych nalezacych do substancji syntetycznych i niesyntetycznych.
Zty stan chemiczny oznaczony zostat w 7 sposrdd 8 badanych czesci wod 1 spowodowany zostat
przekroczeniami dopuszczalnych $rednich oraz maksymalnych stezen wskaznikow z grupy
substancji priorytetowych i innych substancji zanieczyszczajacych. Najczesciej przekroczenia
dotyczyly: Sredniego stezenia sumy benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (5 jcw) oraz
maksymalnego stezenia sumy benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (7 jcw).
Wszystkie 8 zagrozonych jednolitych czgsci wod wystepuje na obszarach chronionych. Potowa z
nich nie spelnia wymagan okreslonych wzgledem obszaréw chronionych. Najczesciej jednolite
cz¢Sci wod nie spelnialy wymagan wynikajacych z lokalizacji w obszarach chronionych
wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komunalnych
(4 jew)
Wyniki klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod uznanych za zagrozone na podstawie danych z
monitoringu rzek z 2011 poréwnano z wynikami stanu zagrozenia jcw okreslonego w warstwie
jew w kolumnie RISK. W przypadku 2 jcew wyniki monitoringu potwierdzity oceng¢ stanu
zagrozenia. Pozostate 6 jednolitych czesci wod, ktorych stan okre§lony zostal w oparciu o dane z
2011 roku jako zly, w warstwie jcw wskazane zostaty jako niezagrozone.



I. 6. Ocena stanu wdd w rzekach w 2011 roku (statystyka)

W przypadku jednolitych czesci wod w rzekach objetych monitoringiem diagnostycznym

ustalono:

e W dorzeczu Wisty znajduja si¢ 84 jcw zagrozone oraz 66 niezagrozonych

e W dorzeczu Odry znajduje si¢ 81 jew zagrozonych oraz 19 niezagrozonych

e W pozostalych dorzeczach znajduje si¢ 8 jew zagrozonych oraz 5 niezagrozonych
Szczegdtowe zestawienia statystyczne dotyczace monitoringu i oceny stanu jednolitych czgsci
wad rzek zamieszczono w tabeli stanowiacej zatacznik nr 1.

1. ZBIORNIKI ZAPOROWE
Ocena stanu/potencjalu ekologicznego, stanu chemicznego oraz ogdlnego stanu
jednolitych czesci wéd bedacych zbiornikami zaporowymi, w tym jednolitych czesci
wod wystepujacych na obszarach chronionych

I1.1. Analiza jednolitych czesci wod bedacych zbiornikami zaporowymi, zagrozonych
i niezagrozonych objetych monitoringiem diagnostycznym

Oceny zagrozonych 1 niezagrozonych jednolitych czgsci wod bedacych zbiornikami zaporowymi,

dokonano na podstawie wynikéw oceny stanu tych zbiornikéw dokonanej w oparciu o dane z

2011 roku, na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 roku w

sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze¢sci wod powierzchniowych oraz

srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych.

W ten sposéb zidentyfikowano w dorzeczu Wisty: 1 zbiornik niezagrozony oraz 4 zagrozone. W

dorzeczu Odry zidentyfikowano: 1 zbiornik niezagrozony oraz 2 zagrozone.

Wiyniki klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod bedacych zbiornikami zaporowymi poréwnano

takze z wynikami stanu zagrozenia jcw okreslonego w warstwie jcw w kolumnie RISK. W

przypadku zbiornikow z dorzecza Wisty wyniki klasyfikacji w oparciu o dane monitoringowe z

2011 roku potwierdzity wynik klasyfikacji stanu zagrozenia ujety w warstwie jcw.

W dorzeczu Odry wyniki klasyfikacji dwoch z posréd 3 zbiornikow objetych monitoringiem

diagnostycznym byty zgodne z oceng stanu zagrozenia wg kolumny RISK z warstwy jcw.

W przypadku 3 zbiornikow uznanych za zagrozone o wynikach klasyfikacji przesadzily juz

wyniki oceny wskaznika biologicznego flora.

W grupie wskaznikow fizykochemicznych przekroczenia powyzej stanu dopuszczalnego

zanotowano w przypadku 4 jednolitych czgsci wod. Przekroczenia te dotyczyly wskaznikow

takich jak: BZT5 (1 jew), ogdlny wegiel organiczny (1 jew), ChZT-Cr (1 jcw) oraz odczyn pH(3

jow).

Zty stan chemiczny oznaczony zostal w 6 sposrdd 8 badanych czgsci wod 1 spowodowany zostat

przekroczeniami dopuszczalnych $rednich oraz maksymalnych stezen wskaznikéw z grupy

substancji priorytetowych i innych substancji zanieczyszczajacych. Najczesciej przekroczenia

dotyczyly: Sredniego stezenia sumy benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (6 jcw) oraz

maksymalnego st¢zenia sumy benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu (6 jcw).

Wszystkie 8 badanych jednolitych czesci wod bedacych zbiornikami zaporowymi, wystepuje na

obszarach chronionych. Potowa z nich nie spelnia wymagan okreslonych wzgledem obszarow

chronionych. Najczgs$ciej jednolite czesci wod nie spetnialty wymagan wynikajacych z lokalizacji



w obszarach chronionych wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédet komunalnych (4 jcw)

11.2. Ocena stanu wod w zbiornikach zaporowych w 2011 roku (statystyka)
W  przypadku jednolitych czeSci wod bedacych zbiornikami zaporowymi i objetych
monitoringiem diagnostycznym ustalono:

e W dorzeczu Wisly znajduja si¢ 4 jcw zagrozone oraz 1 niezagrozony

e W dorzeczu Odry znajdujg si¢ 2 jcw zagrozonych oraz 1 niezagrozony
Szczegblowe zestawienia statystyczne dotyczace monitoringu 1 oceny stanu jednolitych czegsci
wod w zbiornikach zaporowych zamieszczono w tabeli stanowigcej zatgcznik nr 2.

1. WODY PRZEJSCIOWE
Ocena stanu/potencjalu ekologicznego, stanu chemicznego oraz ogolnego stanu
jednolitych czesci wod przejsciowych, w tym jednolitych czesci wod wystepujacych
na obszarach chronionych

I11.1. Statystyka dla oceny stanu

W 2011 roku oceng objeto 3 jednolite czeSci wod przejSciowe, z czego 1 objeta zostala
monitoringiem diagnostycznym, pozostate 2 monitoringiem operacyjnym. Wspomniane 3
jednolite czesci wod badane i ocenione zostaty przez specjalistow z WIOS Szczecin.

I11.2. Analiza jednolitych czesci wod przejsciowych, zagrozonych i niezagrozonych
objetych monitoringiem diagnostycznym

W 2011 roku tylko Zalew Szczecinski objety zostal monitoringiem diagnostycznym. Jego stan
zostal oceniony jako zly. O wyniku tym przesadzity juz wyniki klasyfikacji elementow
biologicznych ponizej II klasy jakosci wod. Oprécz niskiej oceny elementow biologicznych w
badanej przejsciowej czesci wod stwierdzono przekroczenia wskaznikdéw fizykochemicznych
takich jak: og6lny wegiel organiczny i nasycenie tlenem. Nie stwierdzono natomiast przekroczen
dopuszczalnych warto$ci substancji priorytetowych 1 innych substancji zanieczyszczajacych.
Badana jew nie spetnia wymagan dla obszarow ochrony siedlisk lub gatunkow dla ktorych stan
wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie oraz obszarow chronionych wrazliwych na
eutrofizacje wywolang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komunalnych.

Szczegdtowe zestawienia statystyczne dotyczace monitoringu i oceny stanu jednolitych czgsci
wad przejsciowych zamieszczono w tabeli stanowigcej zatgcznik nr 3.



KLASYFIKACJA STANU | POTENCJALU EKOLOGICZNEGO

MONITORING DIAGNOSTYCZNY OCENA
LICZBA CZESCI WOD KLASYFIKACJA STANU EKOLOGICZNEGO KLASYFIKACJA POTENCJALU
LICZBA SZTUCZNYCH —
MoNIToro | NATURALNYCH i - > N 3 > L DOE
Lp. |DORZECZE|WANYCH ] - g o z $o S Zwz
© < ) <=2 o g -y NZ2
JEDNOLITY | obszary obszary 9 2 < © €05 2= < © S35 Z | NATURA
CH CZESCI | chronion | zwykte [chronion| zwykte ° o & @ > - =S £ @ R2s | Ne
WOD e e 8 g z 3 § o N | sew
1 WISLA 120 21 36 28 34 14 35 6 57 23 29 10 62 29
2 ODRA 100 11 21 18 49 11 20 33 12 41 14 0 67 10
3 | DNIESTR 1 1 1
4 DUNAJ 1 1 1
5 JARFT 0 0
6 LABA 1 1 1 1
7 NIEMEN 5 3 2 2 5
8 | PREGOLA 5 5 4 1 5
9 | SWIEZA 0 0
10 UCKER 0 0
SUMA 233 41 61 46 83 3 31 61 8 0 103 35 70 24 0 129 45




. STANU CHEMICZNEGO

OCENA STANU

DOBRY LICZBA
SZTUCZN OCENION
E SZTUCZNE YCH
I SILNIE NAT;JEV'?,LNE I SILNIE CZESCI
ZMIENIO ZMIENIONE WOD
NE
40 26 18 15 19 117
6 17 39 7 2 90
1 1
4 5 5
1 4 1 5
46 50 57 27 21 75 97 220




Zalacznik nr 9.1

STATYSTYCZNE ZESTAWIENIE WYNIKOW OCENY STANU JEDNOLITYCH CZESCI WOD BEDACYCH ZBIORNIKAMI ZAPOROWYMI
OBJETYMI MONITORINGIEM W 2011 ROKU
- ZESTAWIENIE WG DORZECZY

LICZBA CZESCI WOD BEDACYCH ZBIORNIKAMI

KLASYFIKACJA POTENCJALU

ZAPOROWYMI WYSTEPUJACYCH OCEN/
NA OBSZARACH CHRONIONYCH EKOLOGICZNEGO
LICZBA
RODZAJ M(’)NITOBOWANYCH N - N 9 >
Lp DORZECZE CZESCI WOD BEDACYCH spetniajacych nie spetniajacych g o &
MONITORINGU : o o) = >
ZBIORNIKAMI wymagania dla wymagan dla RAZEM 4 o o = RAZEM| DOBRY
ZAPOROWYMI obszarow obszaréw > = = 7
chronionych chronionych 8° =
o D
o
DIAGNOSTYCZNY 5 2 3 5 2 1 5 1
1 WISLA OPERACYJNY 3 2 1 3 2 3
BADAWCZY 1 1 1 1 1
DIAGNOSTYCZNY 3 1 2 3 1 1 1 3 1
2 ODRA OPERACYJNY 7 1 2 3 1 2 3 1
BADAWCZY
DIAGNOSTYCZNY 8 3 5 8 3 3 1 1 2
RAZEM
3 WISELA | ODRA OPERACYJNY 10 3 3 3 3 0 0 1
BADAWCZY 1 1 0 1 1 0 0 0 0
RAZEM 19 7 8 15 7 6 1 1 15 3
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Zalacznik nr 9.1

STATYSTYCZNE ZESTAWIENIE WYNIKOW OCENY STANU JEDNOLITYCH CZESCI WOD BEDACYCH ZBIORNIKAMI ZAPOROWYMI
OBJETYMI MONITORINGIEM W 2011 ROKU

- ZESTAWIENIE WG DORZECZY

STANU CHEMICZNEGO OCENA STANU
LICZBA
MONITOROWANYCH
Lp DORZECZE M Oﬁﬁ%ﬁ; GU czE(S)m V\(l)oé) BEDACCYCH LICZBA LICZBA
ZBIORNIKAMI
2 APOROWYMI OCENIONYCH DOBRY OCENIONYCH
CZESCI WOD CZESCI WOD
DIAGNOSTYCZNY 5 5 1 5
1 WISLA OPERACYJNY 3 0 1
BADAWCZY 1 0 0
DIAGNOSTYCZNY 3 2 3 1 2 3
2 ODRA OPERACYJNY 7 4 5 5 5
BADAWCZY
DIAGNOSTYCZNY 8 8 2 6 8
3 WIST’_':ZIEOMDR A OPERACYJNY 10 0 6 6
BADAWCZY 1 0 0 0
RAZEM 19 10 13 2 12 14
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Zatacznik nr 13

STATYSTYCZNE ZESTAWIENIE WYNIKOW OCENY STANU JEDNOLITYCH CZESCI WOD PRZEJSCIOWYCH
OBJETYCH W 2011 ROKU MONITORINGIEM DIAGNOSTYCZNYM | OPERACYJNYM

. - . . STAN/
WIo$ Nazwa akwenu monitoring Nazwa jew Kod jew Typ Silnie zmieniona lub -~ Klasa elementow Klasa elementow POTENCJAL
abiotyczny sztuczna jecw (T/N) biologicznych fizykochemicznych EKOLOGICZNY
Morze Baityckie diagnostyczny Zalew Szczecinski PLTW I WB 8 2 T
ZPM  |Zalew Kamienski operacyjny Zalew Kamienski PLTW I WB 9 2 N
Morze Baityckie operacyjny Ujscie Swiny PLTW VWB 7 1 T h\‘;“

oSSR A Y] Ocena potencjatu ekologicznego szt



STATYSTYCZNE ZESTAWIENIE WYNIKOW OCENY STANU JEDNOLITYCH CZESCI WOD PRZEJSCIOWYCH
OBJETYCH W 2011 ROKU MONITORINGIEM DIAGNOSTYCZNYM | OPERACYJNYM

STAN CHEMICZNY

STAN

DOBRY

icznych i silnie zmienionych

Zatacznik nr 13
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