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Odpowiadajac na Pani pismo z dnia 13 maja 2013 r., (znak: DIi0/071/122/2013/aj),
dotyczace interpretacji art. 10 ust 1 1 2 ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. 0 zmianie ustawy
o odpadach (Dz. U. Nr 28, poz. 145) oraz udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy decyzje
dotyczace unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych i zakaznych odpadow
weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztalcanie odpadow wygasty po 12
miesigcach od dnia wejScia w Zycie przepisow ww. ustawy z mocy prawa, zajmuje
nastepujace stanowisko w sprawie:

I.  Utrata mocy obowigzujacej decyzji w zakresie unieszkodliwiania zakainych
odpadéw medycznych i zakaZnych odpadéw weterynaryjnych innymi metodami niz
termiczne przeksztalcanie odpadow z mocy prawa

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. 0 zmianie ustawy o odpadach
oraz niektorych innych ustaw posiadacz odpadow, ktéry przed dniem wejscia w zycie ustawy
prowadzil dzialalno$¢ w  zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych
i zakaznych odpadow weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztatcanie
odpaddw, jest obowiazany dostosowa¢ warunki techniczne prowadzenia dziatalnosci do
przepiséw ustawy oraz uzyska¢ niezbedne decyzje w terminie 12 miesiecy od dnia wejscia w
zycie ustawy. Stosownie do art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. 0 zmianie ustawy
o odpadach oraz niektérych innych ustaw zezwolenia, pozwolenia lub decyzje zatwierdzajace
program gospodarki odpadami niebezpiecznymi w zakresie dotyczacym unieszkodliwiania
zakaznych odpadéw medycznych i zakaznych odpadow weterynaryjnych innymi metodami
niz termiczne przeksztalcanie odpadow zachowuja moc na czas, na jaki zostaly wydane,
jednak nie dluzej niz 12 miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy.

Decyzje administracyjne, ktére mogly regulowaé prowadzenie dzialalnosci w zakresie
unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych i zakaznych odpadéw weterynaryjnych

innymi_metodami niz termiczne przeksztaicanie odpadéw w dniu wejécia w zycie art. 10
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ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. 0 zmianie ustawy o odpadach oraz niektérych innygh usktaiw
- = . = .

- decyZJa zatwierdzajaca program gospodark1 odpadami niebezpiecznymi wydawana na
podstaw1e art. 31 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach;
- pozwolemezmtegrowane wydawane na podstawie ustawy — Prawo ochrony srodowiska;
- pozwolenie na wytwarzanie odpadow wydawane na podstawie z ustawy — Prawo ochrony
Srodowiska w zwiazku art. 31 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach;
- zezwolenic na odzysk lub unieszkodliwianie odpadéw wydawane na podstawie art. 27
ustawy dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach

Z art. 10 ust. 2 ustawy z dma 22 stycznia 2010 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz
nicktérych innych ustaw wynika, ze zezwolenia, pozwolenia lub decyzje zatwierdzajace
program gospodarki odpadami niebezpiecznymi w zakresie dotyczacym unieszkodliwiania
zakaznych odpadow medycznych i zakaznych odpadow weterynaryjnych innymi metodami
niz termiczne przeksztalcanie odpadow zachowuja moc na czas, na jaki zostaly wydane,
jednak nie dhlzeJ niz 12 fnieSiqcy od dnia wejScia w zycie ustawy, Przyjac Wi@ck nalezy, ze
wszélkie decije, ktore przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r.
reguloWa}yk uniesZkodliwiani& zakaz’nyCh odpadéw medycznych i zakaznych odpadow
weterynaryjnych mnyrm metodaml niz termiczne przeksztalcanie odpadow zachowa}y moc
Jedyme na czas, na jaki zosta}y wydane Jednak nie dluzej niz 12 m1e51qcy od dnia wejsc1a w
zycie ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. Po tym terminie decyzje te nie mogg by¢ podstawa
prowadzenia dzialalnosci w zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medchriych
1 zakaznych dead()w ~weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztalcanie
odpadow. Staly si¢ one bezprzedmiotowe i nie zezwalajg na prowadzenie dzialalnoéci
okreslonej w tych decyzjach wraz z uptywem terminu wskazanego w art. 10 ust. ) ustawy
z dnia 22 stycznia 2010 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektorych innych ustaw.

Ustawa z dnia 22 stycznia 2010 r. w art. 10 ust. 1 i 2 dawata wiec posiadaczowi
odpadow, ktory przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. prowadzit
dziatalnos¢ w zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadow medycznych i Zakainych
odpadéw weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztalcanie odpadow
dwanascie miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. na
dostosowanie warunkow technicznych prowadzenia dziatalnosci do przepisow ustawy oraz
uzyskania niezbednych decyzji w tym zakresie, pod rygorem utraty moc przez te decyzje
administracyjne. Wygasniecie decyzji w zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw
medycznych 1 zakaznych odpadéw weterynaryjnych mnyrm metodami niz termiczne
przeksztatcanie odpadoéw nastapito z mocy prawa po uptywie 12 miesiecy od dnia wejscia
w zycie ustawy z dnia 22 stycznia 2010 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektérych
innych ustaw, gdyz zaden przepis nie wiazal tego skutku w wydaniem konstytutywnej decyzji
administracyjnej w tej sprawie. Jak wskazano powyzej po tym termie decyzje te nie moga
staﬁowié podstawy prowadzenia dzialalnosci w zakresie unieszkodliwiania zakaznych



odpadow medycznych i zakaznych odpadow weterynaryjnych mnyml metodam1 niz
termiczne ‘prze (S: 1 a&came odpadow

11, Wygasm@cw pozwolema zmtegrowanego oraz pozwolema na wytwarzame

odpadow w zwigzku utrata mocy 0b0w1qzu]4ce3 decyzji w zakresw umeszkodhwmma

zakaznych odpadow medycznych i zakaznych odpadéw weterynary]nych innymi
metodami niz termlczne przeksztalcanie odpadow

Zgodnie z art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska poZWolenie wygasa:

1) po uptywie czasu, na jaki zostato wydane; .

2) jezeli ‘podmiot przestal by¢ prdwadzatcym‘ instalacje w rozumieniu ustawy.
z Zastrzezeniem art. 190 ust. 1-3, lub z innych powoddéw pozwolenie stalo sie
bezprzedmiotowe;

3) na wniosek prowadzacego instalacje;

jezeli prowadzacy instalacj¢ nie rozpoczat dzialalnosci objetej pozwoleniem w terminie
dwoch lat od dnia, w ktorym pozwolenie stato sie ostateczne;

5) jezeli prowaqucy instalacje nie prowadzﬁ dziatalnosci objetej pozwoleniem przez dwa

lata;

6) w przypadku 0 ktorym mowa w art. 229 ust. 4;
T W przypadku wstrzymania uzytkowania skladowiska na czas dluzszy niz rok;
8 w przypadku wstrzymania termlcznego przeksztatcania odpadow na czas diuzszy niz rok.

Z przepisu tego wymka 7e pozwolenie wygasa m.in., gdy z mnych powodow
pozwole‘:niey Sta}o sie bezprZedmiotowe. Zdarzenie wskazane w art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 22
stycznia 2010 . 0 zmianie ustawy o odpadach oraz niékt(’)rych innych ustaw nalezy uznac za
szczeg6blny przypadek wystapienia zdarzenia, ktore czynni pozwolenie bezprzedmiotowym.
Skutek ten nastQpUJe Z mocy samego prawa, W momencic wystapienia zdarzenia
wymienionego w art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony sr0d0w1ska Cho¢ pozwoleme
istnieje jako ,dokument, i nawet wydanie decyzji stwierdzajacej wygasniecie pozwolenia nie
zmienia tego faktu, to pozwolenjé jako czynnos¢ konwencjonalna Wlasf,ciwego organu,
uprawniajaca do korzystania ze srodowiska w spbséb w nim wskazany, przeStaje
obowiazywac w 'zwiatzku ze zdarzeniami wskazanymi w art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo
ochrdny Srodowiska. Nie mozna wigc przyjac, ze po wystapieniu zdarzen wskazanych w art.
193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska pozwolenie to nadal wywotuje skutki prawne,
gdyzk sprzeczne byloby to z dyspozycja art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony éfodowiska,
z ktérego wyraznie wyhika, iz pozwolenie wygasa. Podmiot pos‘iadajatcy dokument bedacy
pozwoleniem, ktére wygaslo powinien by¢ w sensie prawnym traktoWany jako podmiot, ktory
nie ma juz wymaganego pozwolenia albo nie ma go w tej czqsc1 w ktérej pozwolenie
wygasto (zob. podobme wyrok WOJewodzklego Sadu Admunstracyjnego w Bydgoszczy
z dnia 5 grudma 2007 r., sygn. II SA/Bd 649/07 oraz wyrok WOJewodzklego Sqdu
Admmlstracyjnego w Gdansku z dnia 20 maja 2010 I, sygn. 11 SA/Gd 219/ 10).



111, ‘Ob‘muqzek stwmrdzema faktu W)gasmgua po“'

olema zmtegrowanego oraz
pozwolenla:na wytwarzame odpadow w zakresie umeszkodhwi' kma zakaznych odpadkow

medycznych i zakaznych odpadow weterynary]nych 1nnym1 metodaml mz termlczne
przeksztalcame odpadow

Zgodnie z art. 193 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony srodowiska organ wiasciwy do
wydania pozwolenia stwierdza, w drodze decyzji, wygasnigcie pozwolenia, jezeli zachodza
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodow1ska Zgodnie
z art. 193 ust. 4 ustawy — Prawo ochrony srodowiska decyzje stwwrdzagage wygasmc;cw
pozwolenia me wydaje sie, jezeli prowadzqcy mstalaqq uzyska nowe pozwoleme Stosownie
do art. 199 ustawy Prawo ochrony srodowiska postqpowame w przedm10c1e wygasmqma
cofniecia lub ograniczenia pozwolenia wszczyna sie z urzedu albo na wniosek prowadzacego
instalacje lub zainteresowanego jej nabyciem.

Wiasciwy organ ma zatem obowiazek stwierdzenia faktu, ktory wystapit z mocy prawa
w $cisle okreslonym momencie. Sentencja takiej decyzji powinna okreglaé dok{adny dzien,
W ktorym pozwolenie wygasto. Oczywistym jest, ze dniem tym nie moze by¢ i inny dzien niz
an1kajqcy z dyspozycp art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, a wiec koniec
dnia, w ktérym pozwoleme wygasto w zwigzku wydarzemem wskazanym w art. 193 ust. |
ustawy — Prawo ochrony srodowiska. Okreslenie mnego dnia Jako terminu wygasmqma
pozwolenia niz Wynlkajqcy z art. 193 ust 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska
doprowadzﬁoby organ do wydania decyzji razaco sprzeczneJ z prawem (z art. 193 ust. 1
ustawy — Prawo ochrony $rodowiska). Stosownie do art. 156 § 1 pkt 2 Kodeksu postqpowama
admmlstracyjnego stanowitoby to podstawe do stwierdzenia niewaznosci takiej decyZp jako
wydanej z razacym naruszeniem prawa. W tym kontekicie nie moze budzi¢ zadnych
watpliwosci, ze decyzja w sprawie stwierdzenia wygasniccia pozwolenia, z powodu
wystaplema zdarzenia okreslonego w art. 193 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska,
moze miec Wquczme charakter stwierdzenia pewnego faktu, ktory nastapﬁ Z mocy prawa,
a wiec decyzji deklaratywnej. Z chwilg wystapienia zdarzenia wymienionego w art. 193 ust. 1
ustawy — Prawo ochrony Srodowiska strona nie ma juz decyzji adm‘inistr‘ackyjnej,‘na podstawie
ktorej moze korzysta¢ ze srodowiska. Faktu tego nie zmienia obowiazek whasciwego organu
wskazania dokfadnej daty wygasniecia tej decyzji (zob. podobnie wyrok Wojewédzkiego
Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy z dnia 5 grudnia 2007 r., sygn. 11 SA/Bd 649/07).

Podzielic nalezy réwniez stanowisko Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku zawarte w wyroku z dnia 20 maja 2010 r., sygn. II SA/Gd 219/10, a dotyczace
analogicznej sytuaciji wygaénic—;cia Z mocy prawa poZWOlenja Wodnoprawnego, z ktérego
wynika, 7e pozwolenie wodnoprawne wygasa z mocy prawa w okréélonym terminie,
a wydanie decyzji w sprawie stwierdzenia wygasmqma pozwolenia wodnoprawnego na
podstawie art. 138 ustawy — Prawo wodne Jest Jedynym sposobem Wykazama tego faktu.
Okolicznosé ta sw1adczy 0 deklaratywnym charakterze decyZJl W spraW1e stwierdzenia
wygasniecia. Decyzje administracyjne moga mie¢ charakter deklaratywny pomlerdzajqcy



ecia pozwolema na

; 1@01@1 w przypadku
Jednoczesnego ZaIStl‘l‘ >nia | kﬂkllk przeslanek Wymlemonych W art 135 pkt 1—3 ustawy Prawo

wodne ktore wmny znalezc wa asmeme w decyzp stwwrdzaj qcej wygasmqme pozwolema
Celem wiec wydama decyzp smlerdzajqcej wygasniecie pozwolema ‘wydawanej na
podstaw1e art. 193 ust. 3 ustawy - Prawo octhn)f srodowlys‘ka jest zapewnienie
bezpieczenstwa obrotu prawnego poprzez jednoznaczne wskazanie dnia, w ktérym
pozwoleme wygasto z mocy prawa.
~ Odroznia to w sposeb zasadmczy decyZJf; w spraw1e stw1erdza wygasmqma pozwolema
od decyzp wydawanych na podstawie art. 194- 196 ustawy — Prawo ochrony srodow1ska
ktore stanowia podstawe cofniecia lub ograniczenia pozwolema Decyzje wydane na
podstawie tych ostatnich podstaw prawnych beda mialy charakter konstytutywny, gdyz to
dopiero wydanie tych deCyzji stworzy okreslone prawa i obowiazki stron postepowania
administracyjnego w postac1 cofniccia lub ograniczenia pozwolenia. Artyku}y 194-196
ustawy — Prawo ochrony srodow1ska wskazuja w odrozmemu od artyku}u 193 ust. 1 ustawy —
Prawo ochrony srodow1ska Jedynie podstawy, ktore moga spowodowaé cofniecie lub
ograniczenie przez w%asmwy organ pozwolenia. Dop0k1 decyZJa w spraw1e cofniecia lub
ograniczenia pozwolema nie stanie SIQ ostateczna, pozwoleme tak1e nie wygasa Tylko zatem
decyzje Wydane na podstaw1e art. 194-196 ustawy — Prawo ochrony srodomska maja
charakter decyzji konstytutywnych gdyz to dopiero one tworza nowy rodzaj stosunku
administracyjnego. Decyzja wydana na podstawie art. 194 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony
srodowiska stwwrdza Jedyme brak istnienia stosunku admmlstracyjnego ktéry to zdarzeme
zaistnialo z mocy prawa w sc1sle okreslonym terminie przed wydaniem decyzji.
Nalezy wszakze zauwazy¢, ze wygasnigcie pozwolenia na podstawie art. 193 ust. 1 —
Prawo ochrony érodoWiské, cho¢ nastepuje z mocy prawa w $ciéle okreslonym terminie,
moze by¢ okreslone jedynie w szczegdlnym postepowaniu prowadzonym na podstawie art.
193 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony srodowiska przez wiasciwy organ. Jak stusznie zwrécit
uwage Wojewodzki Sad Administracyjny w wyroku z dnia 20 maja 2010 r., sygn. Il SA/Gd
219/10, w konkretnych przypadkach moga powsta¢ watpliwosci co do terminu wygasniecia
pozwolenia. Biorac pod uwage ten fakt, nalezy przyja¢, ze do czasu wydania decyzji
w sprawie stwierdzenia wygaéniqcia pozwolenia przez wlasciwy organ inne organy
administracji publicznej, ktore prowadza postepowanie, gdzie zagadaniem wstepnym jest
wygasniecie pozwolenia powinny rozwazy¢ zawieszenie postqpowania administracyjnego na
pOdstaWie art. 97 § 1 pkt 4 kpa, gdyz rozpatrZenie sprawy i wydanie decyzji zalezy od
uprzedniego rozstrzygnifécia zagadnienia wstepnego przez mny organ. Nie zmienia to jednak
faktu, ze PO wydaniu decyzji na podstaw1e art. 193 ust. 3 ustawy Prawo ochrony srodowiska
decyZJa ta bedzie miata skutek wsteczny od dnia Wygasmqma pozwolema, a nie od dnia
wydania decyzp na podstaw1e art. 193 ust. 3 ustawy — Prawokochrony srodowiska.



76, 172 7 odme z art 100 §‘2‘kpa jezeli zawieszenie yostepowania
z przyczyny okres nej wart. 97 § 1 pkt 4 kpa mogioby‘ spowodowac 1ebezple‘ enstwo dia
zycia lub zdrow1a“1udzklego albo powaznq szkon dla mteresu spolecznego organ
admmlstrac_u pubhczneJ zaiat\m sprawe, rozstrzygajqc zagadmenle WstQpne we w%asnym
zakresie. W takim wypadku zagadnienie czy pozwolenie wygasto z mocy prawa na podstawie
art. ¢93 ust. | ustawy — Prawo ochrony $rodowiska powinno byé rozstrzygniete przez organ
prowadzqcy postq”powanie, ‘gdzie zagadaniem wstqpnym jest‘wygaéniecie pdeolenia.

IV. Bezprzedmiotowosé decyzp zatwierdzajacej program gospodarkl odpadami
mebezplecznyml oraz zezwolema na odzysk lub umeszkcdllvvlame odpadow w zakresw
umeszkodhwmma ‘ zakaznych odpadow medy cznych ‘ zakaznych odpadow

wetery naryjnych mnyml metodami niz termiczne przeksztalcame odpadow W zwu;zku z
utrata przez nie mocy

W przypadku decyzji zatwierdzajacej program gospodarki odpadami niebezpiecznymi
oraz zezwolenia na odzysk lub uniészkodliwianié odpadéw ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r.
0 odpadach me przew1dywa1(a obowiazku stwierdzenia Wygasmqma tych decyzji przez
W}asmwy organ. Nalezy Jednak zauwazyC, ze zgodnie z art. 162 § 1 pkt 1 kpa organ
admmlstracjl pubhcznej, ktéry wydat decyZJQ w pierwszej instancji, stwierdza jej
wygasniecie, jezeli fd‘feck‘yzja stala sic bezprzedmiotowa, a stwierdzenie Wygaéniqcia takiej
decyzji nakazuje przepis prawa albo, gdy lezy to w interesie spotecznym lub w interesie
strony. ; k . . ;

Zagadnienie bezprzedmiotowos’ci decyzji wigze sig¢ z istnienie‘m stosunku
administracyjnoprawnego, a wiec z istnieniem jego przedmiotu, podmiotéw oraz obowiazkow
i uprawnien stron. Bezprzedmlotowosc wynika z ,,ustania prawnego bytu elementu stosunku
materialnoprawnego nawiazanego na podstawie decyzji administracyjnej z powodu utraty
bytu prawnego przez jego podmiot zniszczenia lub przeksztalcenia rzeczy, rezygnacji
z uprawnien przez strong, zmiany stanu faktycznego umemozhwqucego wykonywanie
decyzji czy tez zmiany w stanie prawnym, o ile powoduje on taki skutek” d. Borkowskl (w3)
B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks..., s. 765). ,,Powstame;po ‘wydaniu decyzji sytuacji czy
uktadu stosunkow spotecznych odbiegajacych od czynnikow ihdywidpalizujqcych dany
stosunek prawny, uksztattowany lub ustalony w decyzji, kladzie kres istnieniu tego stosunku
i musi oddziatywa¢ na obowiazywanie decyzji, ktora jest wyrazem tych stosunkéw”” (T. Wos,
Stwierdzenie..., s. 51). ,Decyzja admmlstracyjna wiaze rebus sic stantibus, co powoduje, ze
k1edy powstang nowe przes}ankl faktyczne, ktére czynia poprzednia decyzje
nleodp0w1adajch rzeczywistosci, kprzestaje istniec stosunek prawny w  postaci
sk0nkretyzowanej w te] decyzji 1 sama decyzja staje sie bezprzedmiotowa wraz ze zmiang
tych okollcznosc1 na ktorych uregulowanle byla sklerowana (tamze, s. 51).
Bezprzedmlotowosc decyzp oznacza jej nierealnosé z punktu w1dzen1a mozliwosci
osiggniecia celu i za1stmeje wowczas, gdy przestame istnie¢ badz przedmlot rozstrzygmqma
(prawo i obowiazek stron), badz podmlot, ktorego to rozstrzygniecie dotyczyto. Rozpoznajac
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kWGStlQ bezprzedmiotowosci wydanej uprzednio decyzy organ. musi mie¢ na wzgle;dme iz
decyZJa ta skierow: st na wywotanie konkretnych i indywidualnie oznaczonych skutkow.
Decyzja staje sic. bezprzedmlotowq W sytuacji, gdy skoncentrowany W decyzp skutek nie
moze by¢ osiagniety z przyczyn podmiotowych lub przedmiotowych. Nlewqtphwym jest. ze
decyzja, ktéra utracita moc w $wietle ustawy z dnia 22 stycznia 2010 1. 0 zmianie ustawy o
odpadach oraz niektorych innych ustaw staje sie bezprzedmiotowa.

Na gruncie art. 162 § 1 pkt 1 kpa powszechne jest zas przekonanie, ze decyzja
stwierdzajaca wygasniecie innej decyzji ma charakter aktu deklaratoryjnego, jako ze
wywoluje Skmki prawne ex func, czyli wstecz, od dnia, w ktorym powstaly przestanki
wygasniecia decyzji (T. Wos, Stwierdzenie wygasniecia decyzji..., s. 50). Charakterystyczny
W tym Wzglqdme jest wyrok NSA z dnia 20 lutego 2001 r. (I SA 480/00, LEX nr 51221).
»Analiza przepisu art. 18 ust. 8 ustawy z 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziananiu alkoholizmowi prowadzi do wniosku, ze wymienione w nim sytuacje,
ktore powoduj‘atwygaéniqcie zezwolenia, maja charakter zdarzen, ktére nastepuja w scisle
okreslonym czasie. Z tymi zdarzeniami zostal powiazany skutek w postaci wygasniecia
zezwolenia, a wobec tego nalezy przyjac, ze gdy okreslone zdarzenie nastapi. powstaje skutek
W postaci wygasmqma zezwolenia. W przypadku, o ktorym mowa w art. 18 ust. 8 pkt 2
ustawy, ,uplywu terminu waznosci zezwolenia”, oznacza to, ze wygasniecie zezwolenia
nastepuje w dniu, w ktérym uplynat termin jego waznosci. W tym przypadku wygasniecie
zezwolenia stanowi ten skutek materialnoprawny okreslonego zdarzenia, ktory powoduje
wygasniecie stosunku administracyjno-prawnego obejmujacego konkretne | uprawnienie
w ‘niniejszej sprawie, uprawnienie do sprzedazy napojow alkoholowych. Utrata mocy
obowiazujacej decyzji powoduje, ze nie moze by¢ ona przedmiotem obrotu prawnego, w tym
takze zmieniona lub uchylona w trybie art. 155 k.p.a.”.

W przypadku decyzji zatwierdzajacej program gospodarki odpadami niebezpiecznymi
oraz zezwolenia na odzysk lub unieszkodliwianie odpadow w zakresie unieszkodliwiania
zakaznych odpadéw medycznych i zakaznych odpadéw weterynaryjnych innymi metodami
niz termiczne przeksztalcanie odpadow na podstawie art. 162 kpa organ administracii
publicznej, ktory wydat decyzje w pierwszej instanciji. stwierdza jej wygasniecie, jezeli
decyzja stala sie bezprzedmiotowa, gdy lezy to w interesie spotecznym lub w interesie strony.
Decyzja taka jednak ma charakter deklaratywny, gdyz wygasniecie decyzji zatwierdzajacej
program gospodarki odpadami niebezpiecznymi oraz zezwolenia na odzysk lub
unieszkodliwianie odpadow w zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych
i zakaznych odpadow weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztalcanie
odpadow nastapito z mocy prawa 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 22
stycznia 2010 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektdérych innych ustaw.

Nalezy tez przyjac, iz w zwiazku z faktem, iz w przypadku powyzszych decyzji nie
ma obowiazku stwierdzania wygasniecia tych decyzji przez wiasciwy organ, kazdy organ,
ktory prowadzi postepowanie administracyjne, w ktérym faktem istotnym jest czy dany
podmiot ma decyzje w zakresie unieszkodliwiania zakaznych odpadéw medycznych
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i zakaznych odpadéw weterynaryjnych innymi metodami niz termiczne przeksztalcanie
odpadéw moze rozstrzygna¢ to zagadnienie w ramach wiasnych kompetencji. Takim
postepowaniem jest miedzy innymi postgpowanie prowadzone na podstawie art. 194 ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.




