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Do uczestnikow
przetargu nieograniczonego

Wyjasnienia, zmiana SIWZ oraz zmiana terminu sktadania ofert

Dot. przetatgu nieograniczonego pt. ,Zakup ekstraktorow do WWA” Numer Sprawy:
WZ/220-20/18/ABA

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwied publicznych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pbin zm.) przekazuje Paristwu pytania i odpowiedzi dotyczace
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Pytanie 1.
Czy Zamawiajacy przeznaczy réwniez 20 punktéw dla aparatéw posiadajacych nie gorszy
parametr jakim jest punktowany tzn. Produktywnos$¢ ?

Uzasadnienie

W paragrafie XIV SIWZ Zamawiajacy w punkcie 2 Opis kryterium parametry techniczne dla
patametru Produktywnos$¢ urzadzenia - mozliwos¢ wykonania ekstrakcji WWA z prébek
6 ekstrakcji stalych w pojedynczym cyklu ekstrakcji serii probek, bez udzialu operatora,
zamawiajacy  przeznaczyl maksymalnie 20 punktéw dla aparatéw wykonujacych powyzej
6 ekstrakcji 1 0 punktéw dla aparatéw wykonujacych 6 ekstrakcji.

Sformulowany przez Zamawiajacego oceniany patamett oraz sposob jego punktacji
wyraznie faworyzuje konkretne rozwiazanie i konkretnego producenta. Taki sposéb oceny Ofert
niezgodny jest z zasada zachowania uczciwej konkurencji, stwarzaniem réwnych szans wszystkim
uczestnikom postepowania, czy réwnego traktowania wykonawcéw. Przyznajac 20 punktéw w
sakli 100 jest tego dowodem, tym bardziej, ze chodzi tutaj o 16 aparatéw na ktére Zamawiajacy
ptzeznaczyl 5 600 000 PLN.20 % z kwoty 5 600 000 ,-PLN to kwota 1120 000,-PLN. Aparat,
ktéry chcemy Pafstwu zaoferowal, posiada zdecydowanie wigksza produktywno$é, wydajnosé
od aparatéw ktorym Zamawiajacy zamierza przeznaczyé 20 punktdw.

Oferowany przez nas aparat posiada 6 miejsc ekstrakcyjnych i pracuje w sposéb réwnolegly.
Oznacza to, ze Zamawiajacy moze ekstrahowac 6 probek w tym samym czasie.

Spotyka si¢ rozwigzania (Istniejace na rynku polskim), aparaty nie posiadaja takiej mozliwosci..
Moga one ekstrahowaé tylko jedna prébke pracujac w sposéb sekwencyjny. Nastepna prébke
moga ekstrahowac zakoficzywszy poptzednia.
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W praktyce oznacza, to ze aparaty sekwencyjne jedno stanowiskowe w porownaniu
z rownoleglymi np. szescio stanowiskowymi potrzebuja okolo 6 razy wiecej czasu na
wyekstrahowanie tej samej ilo$ci probek.

Producenci aparatéw sekwencyjnych celem zwigckszenia wydajnosci lub inaczej méwiac jak pisze
Zamawiajacy produktywnosci wyposazaja aparaty w automatyczny podajnik, w ktérym mozna
umiesci¢ na raz np. wigcej niz 6 probek. Po uruchomieniu zaprogramowanej metody aparaty te
wykonaja wigcej niz 6 ekstrakcji prébek, tyle ekstrakcji na ile probek przeznaczony jest podajnik
aparatu. Aparaty rownolegle posiadaja wiele stanowisk ekstrakcyjnych, aparaty sekwencyjne tylko
jedno. Starsze rozwiazania bazuja na pracy sekwencyjnej, nowszej generacji celem przyspieszenia
prac a zwlaszcza mozliwosci otrzymania szybciej wynikéw ekstrakeji bazuja na pracy réwnolegle.
Czesto mozliwos¢ otrzymania szybciej wynikéw pomiaru, pozwala szybciej wykry¢ zrédlo
skarzenia.

Nadmieniam ,ze aparaty rownolegle moga rowniez ekstrahowac tylko jedna probka.

Wydajnos¢, czy produktywnos¢ aparatéw sekwencyjnych jest zdecydowanie mniejsza niz
w aparatach pracujacych rownolegle w ktérych wykonuje sie w tym samym czasie wiele ekstrakcji
probek. Typowa ekstrakcja trwa okolo 30 minut. Oznacza to, ze aparaty réwnolegle potrzebuja
30 minut na ekstrakcje np. 6 probek a aparaty sekwencyjne 180 minut. Czas przygotowania
probek do ekstrakeji jak 1 czas ekstrakeji jednej prébki jest dla obydwu rozwiazan poréwnywalny
wrecz identyczny gdyz obydwa systemy pracuja wykorzystujac t¢ sama metode tzn. metode
ekstrakcji cisnieniowe] w podwyzszonej temperaturze. Dodatkowa korzys¢ w aparatach
rownoleglych to taka, ze uzytkownik nie potrzebuje duzej 1losci cel ekstrakcyjnych. Dla aparatu
wyposazonego w np. podajnik 24 pozycyjny uzytkownik celem wyekstrahowani a 24 prébek
potrzebuje az 24 cel ekstrakcyjnych. Dla systemy aparatéw réwnoleglych tyle ile jest pozycji
w paracie np. 6 pozycji, wowczas tylko 6 cel ekstrakcyjnych . Mozna oczywiscie mie¢ dodatkowe
6 cel aby w trakcie ekstrakcji laborant mogl przygotowac - zaladowac cele do kolejnej serii analiz.
Aparat z podajnikiem 24 pozycyjnym pracujacy sekwencyjnie, dla czasu ekstrakeji 1 probki np.
30 minut potrzebuj¢ lacznie 12 godzin. Aparat pracujacy réwnolegle potrzebuje tylko 2 godz. 1 10
minut (2 godziny na sama ekstrakcje 1 okolo 10 minut na zatadunek kolejnych 6 prébek).

Widac¢ tutaj przewage aparatéw réwnoleglych nad sekwencyjnymi w wydajnosci, czy szybkosci
ekstrakcji.

Dodatkowa cecha aparatow rownoleglych jest mniejszy koszt eksploatacji wynikajacy
z konieczno$ci posiadania w systemach réwnoleglych mniejsze) liczby cel ekstrakeyjnych
W poréwnaniu z systemami sekwencyjnymi.

Zamawiajacy ma tego Swiadomo$¢ specyfikujac w opisie parametrdéw aparatéw az 48 cel
ekstrakcyjnych. Jest to w pewnym sensie uzasadnione dla aparatéw sekwencyjnych, natomiast dla
aparatéw réwnoleglych tak ogromna ilos¢ cel jest nieuzasadniona, gdyz generuje ona pokazne
koszty zakupu cel nie wnoszace nic do jakosci 1 wydajnosci pracy.

Wedlug Zamawiajacego Produktywnos¢ to praca bez udzialu operatora. Taka definicja
Produktywnosci| przeczy zasadzie zachowanie uczciwej konkurencji nie ma nic wspdlnego
z rzeczywista produktywnoscia ,czy wydajnoscia aparatu.

Uwzgledniajac powyzsze prosze o zmiang opisu kryterium parametréw technicznych, i ich oceng
tak aby rozwiazanie nie gorsze, a w naszym przypadku majace wicksza wydajnos¢, mialy réwne
szanse w ocenie ofert.

Odpowiedz na pytanie:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang opisu kryterium , Parametry techniczne”. Zamawiajacy
podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ.

Zamawiajacy okredlit w SIWZ warunki minimalne dotyczace mozliwosci wykonania 6 ekstrakeji
WWA z prébek stalych w pojedynczym cyklu ekstrakcji setii probek, bez udzialu operatora (jeshi
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wykonawca posiada taka mozliwo$¢ spelnia warunki minimalne SIWZ i nie otrzyma
dodatkowych punktéw). Jesli urzadzenie posiada mozliwo$¢ wykonania powyzej 6 ekstrakcji
WWA z probek stalych w pojedynczym cyklu ekstrakeji setii probek, bez udzialu operatora,
Wykonawca otrzyma 20 pkt.

Zamawiajacy nie narusza zasady konkurencyjnosci, gdyz nie wskazuje na konktetne rozwiazania
techniczne urzadzenia lub konkretnego producenta, Zamawiajacy wskazuje w krytetium
punktowanym ,,Produktywnos¢ urzadzenia” jedynie parametr, ktéty ma spelnic jego potrzeby.

Analiza instrumentalna wykonywana przez analitykéw wojewodzkich inspektoratéw ochrony
stodowiska  (uzytkownikéw  urzadzen) technikami chromatograficznych  takich  jak,
chromatografia gazowa GC ECD, GC FID, GC MS, GC MSMS oraz chromatogtafia cieczowa
HPLC DAD i HPLC FLD, wymaga odpowiedniego przygotowania probek. Analiz
chromatograficznych nie mozna wykona¢ podajac do chromatografu bezpostrednio probki wody.
Kazda chromatograficzna analiza sklada si¢ z kilku etapéw, ktére obejmuja przygotowanie
probki, sam proces analizy oraz obrobke wynikéw. Przygotowanie probki dla analityka jest
elementem niezwykle absorbujacym, czasochlonnym oraz trudnym, podczas ktérego pojawia sig
na]\mece] probleméw. W laboratoriach WIOS, anahtycy wykonujacy chrornatograﬁczne anahzy,
najczescie) w ilodci jednej lub dwdch oséb, oprocz tych badafd sami pobierajg probki i sami
wykonuja przygotowanie ich do analizy.

Wykonywanie takich skomplikowanych analiz prébek oraz wielorakich sposobéw ich
przygotowam'a jest powodem ustanowienia powyzszego ktyterium tzw. produktywnosé,
premiujaca taki parametr techniczny jak mozliwo$¢ wykonywania bez udziatu operatora ekstrakeji
powyzej) 6 probek. Laboratoria WIOS pracujac w systemie sterowania jakoscig badafl optrocz
analizowanych prébek badawczych wykonuja dodatkowe analizy prébek slepych i préobek
wzorcow. Taki sposéb postepowania wymaga wigc wykonywania duzej ilosci ekstrakcji i potrzebe
innego rozwiazania problemu, gdzie przy ograniczonej liczbie personelu laboratotium wykona
powterzone mu zadania. Tak okreslone kryterium wynika z potrzeby Zamawiajacego. Wlasnie
takie cechy rozwiazan technicznych wplywaja na istotne zwigkszenie produktywnosci i stad
wynika warto$¢ wagi tego kryterium.

Idea Zamawiajacego nie jest premiowanie pojedynczych parametréw réznych dostepnych
rozwiazafi technicznych obecnych na rynku, jakim jest procedura analityczna, ale punktowanie
systemowych rozwigzan, ktére wedlug Zamawiajz@ego zapewnia optyrnalne spelnienie jego
potrzeb, w stosunku do wystepujacych rozwiazan orgamzacy)nych 1 mozliwosct kadrowych
laboratorium WIOS. Oznacza to, ze Zamawiajacy nie poréwnuje wydajnosci procesu ekstrakeji,
oparte] wylacznie o czas ekstrakcji probek stalych za pomoca aparatu réwnoleglego
1 sekwencyjnego, ale réwniez o konieczne zaangazowanie personelu. Rozwiazanie oparte
o mozliwo$¢ wykonania powyzej 6 ekstrakcji WWA z prébek stalych w pojedynczym cyklu
ekstrakcji serit prébek, bez udzialu operatora, pozwala ograniczy¢ proces zaladowania prébek
tylko do 1 cyklu, a w polaczeniu z mozliwoscia rzeczywistej, bezobstugowej pracy umozliwiaja
prace aparatu réwniez w godzinach, w ktétych personel laboratorium nie pracuje (np. praca w
nocy) lub jest zaangazowany do innych, réwnolegle wykonywanych czynnosci. Wedlug
Zamawlajacego, W wystepujacych organizacyjnych warunkach pracy oraz mozliwosciach
kadrowych laboratorium, wlasnie takie cechy rozwigzan technicznych wplywaja na istotne
zwigkszenie produktywnosci urzadzenia.

Biorac pod uwage powyzsze, sformulowane przez Zamawiajacego kryterium
»Produktywnos¢ urzadzenia — mozliwos¢ wykonania ekstrakcji WWA 2z probek stalych
w pojedynczym cyklu ekstrakcji serii probek, bez udzialu operatora”, nie zakldéca uczciwej
konkurencji 1 wynika z potrzeby Zamawiajacego.
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Pytanie 2.

W zalaczniku nr 9 do SIWZ zawierajacym szczegdlowy opis zamowienia jest zdanie:

»Wraz z dostawa dostarczone zostana materialy eksploatacyjne zalecane przez producenta
w ilosciach zapewniajacych poprawna prace urzadzen dla wykonania ekstrakcji 2000 probek
w okresie minimum 24 miesi¢cy oraz dodatkowo wymienione w tabeli Nr 2”.

Tabela nr.2 w Dodatkowym wyposazeniu wymaga od Oferenta dostawy m.in.

Zestawu niezbednych czesci zuzywalnych tj. zapasowe uszczelki, filtry, metalowe spieki,
przewody, itp. wystarczajacych do wykonania ekstrakeji minimum 2000 prébek”

Majac na uwadze powyzsze zapisy prosze¢ okreslic czy wymagane materialy eksploatacyjne maja
wystarczy¢ do wykonania ekstrakeji 2000 probek czy tez 4000 probek w okresie 24 miesiecy na
kazdym dostarczonym ekstraktorze ?

Odpowiedz na pytanie:
Wymagane materialy  eksploatacyjne  maja  wystarczy¢ do  wykonania  ekstrakcj
2000 probek w okresie min. 24 miesigcy

Jednoczes$nie informuje iz zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo Zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn zm.) zostal zmieniony
zapis w Tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia:

1. pkt V SIWZ ,,Informacje o sposobie porozumiewania si¢ z wykonawcami otaz przekazywania
oswiadczen 1 dokumentow”, w nastepujacy sposob:

w pkt V ust. 6 d, usuwa si¢ zdanie ,lub skorzystaé z dost¢pnych na rynku narzedzi na
licencjt open-source (np.: AES Crypt, 7-Zip 1 Smart Sign) lub komercyjnych”

Po zmianie punkt V ust. 6 d brzmi nastepujaco:

»Podpisany dokument elektroniczny JEDZ powinien zostaé zaszyfrowany,
tj. opatrzony hastem dostepowym. W tym celu wykonawca moze postuziy¢ si¢
narzedziami oferowanymi przez oprogramowanie, w ktorym przygotowuje dokument
oswiadczenia (np. Adobe Acrobat).”

2. W punkcie XIX , Informacje dodatkowe” dodaje si¢ zapis:

»DANE OSOBOWE — KLAUZULA INFORMACY]JNA” o nast¢pujacym brzmieniu:
Zgodnie z art. 13 ust. 1 1 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogdlne rozpotzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 1),
dalej ,,RODO”, informuje, ze:

1) administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Gléwny Inspektorat Ochrony

Srodowiska, ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa,
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2) w sprawach zwiazanych z Pani/Pana danymi, prosimy o kontakt z inspektorem ochrony
danych osobowych w Gléwnym Inspektoracie Ochrony Stodowiska, e-mail:
lod@gios.gov.pl

3) Pani/Pana dane osobowe ptzetwarzane beda na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO w celu
zwigzanym z postgpowaniem o udzielenie zamoéwienia publicznego pt. ,,Zakup
ekstraktor6w do WWA” Numer Sprawy: WZ/220-20/18/ABA;

4) odbiorcami Pani/Pana danych osobowych beda osoby lub podmioty, ktorym udostepniona
zostanie dokumentacja postgpowania w oparciu o art. 8 oraz art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zaméwieni publicznych (Dz. U. z 2017 1. poz. 1579 i 2018), dalej
»ustawa Pzp”;

5) Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane, zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy Pzp, przez
okres 4 lat od dnia zakoniczenia postepowania o udzielenie zaméwienia, a jezeli czas trwania
umowy przekracza 4 lata, okres przechowywania obejmuje caly czas trwania umowy;

6) obowiazek podania przez Pania/Pana danych osobowych bezpo$rednio Pani/Pana
dotyczacych jest wymogiem ustawowym okreslonym w przepisach ustawy Pzp, zwiazanym
z udzialem w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego; konsekwencje niepodania
okreslonych danych wynikaja z ustawy Pzp;

7) w odniesieniu do Pani/Pana danych osobowych decyzje nie beda podejmowane w sposéb
zautomatyzowany, stosowanie do art. 22 RODO;

8) posiada Pani/Pan:

— na podstawie art. 15 RODO prawo dostgpu do danych osobowych Pani/Pana
dotyczacych;

— na podstawie art. 16 RODO prawo do sprostowania Pani/Pana danych osobowych
(Skorystanie 3, prawa do sprostowania nie mose skutkowal smiang wyniku postgpowania
0 udsielenie samiwienia publicznego ani symiang postanowieri umowy w akresie niesgodmym 5 ustawq
Psp oraz; nie mose narnszac integralnosci protokotu oraz jego satacsnikimw)

— na podstawie art. 18 RODO prawo zadania od administratora ograniczenia przetwarzania
danych osobowych z zastrzezeniem przypadkéw, o ktérych mowa w art. 18 ust. 2 RODO
(prawo do ogranicsenia pretwarania nie ma Jastosowania w odniesieniu do prechowywania, w celn
[apewnienia korsystania e Srodkdw ochrony prawnej lub w celu ochrony praw innej osoby fizyczney lub
prawnej, lub 5 mwagi na wasne wsgledy interesu publicznego Unii Europejskiej lub paristwa
extonkowskiego)

— prawo do wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, gdy uzna
Pani/Pan, ze przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza przepisy
RODO;

9) nie przyshuguje Pani/Panu:

— wzwiazku z art. 17 ust. 3 lit. b, d lub e RODO prawo do usuniecia danych osobowych;

— prawo do przenoszenia danych osobowych, o ktérym mowa w art. 20 RODO;

— na podstawie art. 21 RODO prawo sprzeciwu, wobec ptzetwatrzania danych
osobowych, gdyz podstawa prawna przetwarzania Pani/Pana danych osobowych
jest art. 6 ust. 11it. c RODO.

W zwiazku z  powyzszym  zobowigzuje si¢  Wykonawce do  zlozenia

W _postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oSwiadczenia o wypelnieniu przez niego

obowiazkow informacyjnych przewidzianych w art. 13 lub art. 14 RODO, o nastepujacej tresci:
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,,Os$wiadczam, ze wypelnitem obowiazki informacyjne przewidziane w art. 13 lub art. 14 RODO
wobec oséb fizycznych, od ktérych dane osobowe bezposrednio lub posrednio pozyskalem
w celu ubiegania si¢ o udzielenie zaméwienia publicznego w niniejszym postepowaniu.®

* W przypadku gdy wykonawca nie przekazuje danych osobowych innych niz bezposrednio jego
dotyczacych lub zachodzi wylaczenie stosowania obowiazku informacyjnego, stosownie do art.
13 ust. 4 lub art. 14 ust. 5 RODO tresci oswiadczenia wykonawca nie sklada (usuniecie tresci
oswiadczenia np. przez jego wykreslenie).

Przedmiotowe o$wiadczenie Wykonawca powinien zlozy¢ w formularzu ofertowym. Tresc
formularza ofertowego zostala uzupelniona (pkt 4 k formularza) i udostepniona na stronie
mternetowej GIOS (zalacznik nr 1 do STWZ).

Zamawiajacy zmienia termin sktadania ofert na dzien 25.06.2018 r.

W konsekwencji w pkt XII SIWZ , Miejsce oraz termin skladania 1 otwarcia ofert” ust. 2 1 4
otrzymuja nastgpujace brzmienie:

»»2. Termin skladania ofert uplywa dnia 25.06.2018 r. o godz. 11:00.

,»4. Otwarcle ofert nastapi w siedzibie Zamawiajacego dnia 25.06.2018 r. o godz. 11:30 w pokoju
4347

Miejsce skladania i otwarcia ofert pozostaje bez zmian.
W zwiazku z powyzszym koperte, w ktorej zlozona zostanie oferta nalezy opisa¢ w nastepujacy

sposob:
,»-INie otwiera¢ przed dniem 25.06.2018 r., godz. 11:30”

Wszystkie powyzsze informacje sa dla wykonawcow wigzace

e
GLOWNYA{ISpEKTOR
f\h(_r’ V<r gL_ - .-)rquy,

12. Marek Halinia



