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Wstňp 

 

Przynajmniej raz na 5 lat, zgodnie z art. 88 ustawy-Prawo ochrony Ŝrodowiska, 

Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowiska dokonuje oceny jakoŜci powietrza w strefach 

na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu ocen prowadzonych corocznie. Wyniki oceny, 

zwanej ocenŃ piňcioletniŃ,  przekazywane sŃ Gğ·wnemu Inspektorowi Ochrony środowiska.  

 

Szczeg·ğowe informacje na temat oceny piňcioletniej wykonywanej w 2010 roku: 

kryteri·w oceny, klasyfikacji stref, wymagaŒ w zakresie ocen rocznych wynikajŃcych z 

rezultat·w oceny piňcioletniej, sposobu przedstawiania wynik·w oceny, moŨna znaleŦĺ we 

ĂWskaz·wkach do piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza pod kŃtem jego zanieczyszczenia: 

SO2, NO2, NOx, CO, C6H6, O3, pyğem PM10 oraz As, Cd, Ni, Pb i BaPò, opracowanych w 

2010 roku przez Instytut Ochrony środowiska na zlecenie Gğ·wnego Inspektoratu Ochrony 

środowiska. 

Niniejsze opracowanie zawiera zestawienie informacji, na poziomie krajowym, 

przygotowane na podstawie wynik·w piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza w strefach, 

wykonanej w 2010 roku w poszczeg·lnych wojew·dztwach przez wojew·dzkie inspektoraty 

ochrony Ŝrodowiska w oparciu o wspomniane ĂWskaz·wki do piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrzaéò  oraz wynik·w wstňpnej oceny jakoŜci powietrza, wykonanej przez WIOś w roku 

2009 dla pyğu zawieszonego PM2,5.  

W raporcie przedstawiono, miňdzy innymi: 

a) wyniki klasyfikacji stref dla wszystkich zanieczyszczeŒ objňtych ocenŃ jakoŜci 

powietrza oraz pyğu PM2,5 pod kŃtem ochrony zdrowia i ochrony roŜlin wg dolnego 

i g·rnego progu oszacowania (przedstawione w postaci tabelarycznej i w postaci 

map);  

b) zestawienie metod uŨytych do piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza; 

c) analizň zmian w systemie pomiar·w i ocen jakoŜci powietrza, bňdŃcych wynikiem 

wdroŨenia dyrektywy 2008/50/WE oraz zmiany liczby stref w kraju;  

d) por·wnanie minimalnej liczby stanowisk pomiarowych wymaganych zgodnie 

z dyrektywŃ 2008/50/WE i minimalnej liczby stanowisk pomiarowych niezbňdnych 

do prawidğowego wykonania rocznej oceny jakoŜci powietrza dla wszystkich 

zanieczyszczeŒ objňtych ocenŃ jakoŜci powietrza oraz pyğu PM2,5;  

e) informacjň o liczbie brakujŃcych stanowisk pomiarowych w stosunku do wymaganej 

na potrzeby oceny dla wszystkich zanieczyszczeŒ objňtych ocenŃ jakoŜci powietrza 

oraz pyğu PM2,5 w poszczeg·lnych wojew·dztwach. 
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W pracy przedstawiono podstawowe informacje na temat oceny piňcioletniej, niezbňdne 

do analizy przedstawionych danych, zestawienia sumaryczne oraz ilustracje graficzne (mapy) 

wraz z komentarzami. Wyniki analizy zmian w systemie pomiar·w i ocen jakoŜci powietrza 

przedstawiono w kolejnych rozdziağach pracy, omawiajŃc metody oceny dla poszczeg·lnych 

zanieczyszczeŒ. ZağŃcznik, bňdŃcy czňŜciŃ raportu, zawiera zestawienia wynik·w 

piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza (2005-2009) w strefach, w skali kraju. 

Zestawienia wynik·w ocen wojew·dzkich prezentowane w opracowaniu przygotowano 

w Instytucie Ochrony środowiska na podstawie danych opracowanych i przekazanych przez 

wojew·dzkie inspektoraty ochrony Ŝrodowiska do GIOś w postaci arkuszy w formacie Excel, 

zgodnych z wzorcami zawartymi we ĂWskaz·wkach do piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrzaéò oraz uzyskanych z GIOś  wynik·w wstňpnej oceny jakoŜci powietrza dla pyğu 

zawieszonego PM2,5, wykonanej w roku 2009. 

 

 

NaleŨy tu podkreŜliĺ, Ũe zgodnie z zasadami wykonywania ocen jakoŜci powietrza w 

strefach, w tym oceny piňcioletniej, klasa strefy jest okreŜlana na podstawie najwyŨszych 

stňŨeŒ uzyskanych w wyniku oceny w danej strefie. StňŨenia takie odnoszŃ siň do obszar·w o 

ograniczonym zasiňgu, traktowanych jako potencjalnie najbardziej zanieczyszczone danŃ 

substancjŃ (dotyczy to wszystkich zanieczyszczeŒ uwzglňdnionych w raporcie, z wyjŃtkiem 

ozonu, dla kt·rego obszary wystňpowania okreŜlonych stňŨeŒ sŃ znacznie bardziej rozlegğe).  

W rezultacie, wynik klasyfikacji strefy, wskazujŃcy na przekroczenia odpowiednich 

wartoŜci kryterialnych nie oznacza, Ũe wartoŜci te sŃ przekroczone w cağej strefie. NaleŨy to 

mieĺ na uwadze analizujŃc wyniki oceny przedstawione w niniejszym raporcie. 
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1. Podstawowe informacje na temat oceny piňcioletniej 

 

Ocena piňcioletnia, wykonana przez WIOś w roku 2010,  obejmowağa nastňpujŃce 

zanieczyszczenia: SO2, NO2, NOx, CO, C6H6, O3, pyğ PM10 oraz Pb, As, Cd, Ni, i BaP 

zawarte w pyle PM10. W ocenie uwzglňdniono nowy ukğad stref, okreŜlony w zağoŨeniach do 

projektu ustawy o zmianie ustawy ï Prawo ochrony Ŝrodowiska oraz niekt·rych innych ustaw 

(opracowanego w zwiŃzku z planowanŃ transpozycjŃ dyrektywy 2008/50/WE do prawa 

polskiego ï tzw. dyrektywy CAFE). 

 Wedğug nowego podziağu strefň stanowiŃ: 

- aglomeracja o liczbie mieszkaŒc·w powyŨej 250 tys.,  

- miasto o liczbie mieszkaŒc·w powyŨej 100 tys.,  

- pozostağy obszar wojew·dztwa.  

 

W tabeli 1.1. przedstawiono liczbň stref w Polsce i w poszczeg·lnych wojew·dztwach, 

dla kt·rych wykonano w 2010 roku ocenň piňcioletniŃ. Szczeg·ğowe informacje dotyczŃce 

wszystkich stref, ich typu, liczby mieszkaŒc·w oraz powierzchni zostağy zawarte w tabeli 

Z.1-1. zamieszczonej w ZağŃczniku raportu. 

 

Tabela 1.1. Liczba stref w Polsce i w poszczeg·lnych wojew·dztwach, dla kt·rych w 2010 

roku dokonano oceny piňcioletniej pod kŃtem kryteri·w ustanowionych w celu ochrony 

zdrowia i ochrony roŜlin  

Wojew·dztwo 

Ochrona zdrowia Ochrona roŜlin 

Og·lna liczba 

stref 

Liczba stref-

aglomeracji 

Liczba stref-miast 

pow. 100 tys. 

Liczba stref-

pozostağe 
Og·lna liczba stref 

dolnoŜlŃskie 4 1 2 1 1 

kujawsko-pomorskie 4 1 2 1 1 

lubelskie 2 1  1 1 

lubuskie 3  2 1 1 

ğ·dzkie 2 1  1 1 

mağopolskie 3 1 1 1 1 

mazowieckie 4 1 2 1 1 

opolskie 2  1 1 1 

podkarpackie 2  1 1 1 

podlaskie 2 1  1 1 

pomorskie 2 1  1 1 

ŜlŃskie 5 2 2 1 1 

Ŝwiňtokrzyskie 2  1 1 1 

warmiŒsko-mazurskie 3  2 1 1 

wielkopolskie 3 1 1 1 1 

zachodniopomorskie 3 1 1 1 1 

Suma 46 12 18 16 16 
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Ocena wykonana w roku 2010 obejmowağa lata 2005-2009 i opierağa siň na kryteriach i 

zapisach zawartych w prawie polskim (zgodnych z okreŜlonymi w dyrektywach UE) lub w 

dyrektywach UE (w przypadku istnienia r·Ũnic). Kryteriami tymi sŃ wartoŜci g·rnego i 

dolnego progu oszacowania, okreŜlone w RozporzŃdzeniu Ministra środowiska z dnia 17 

grudnia 2008 r. w sprawie dokonywania oceny poziom·w substancji w powietrzu. WartoŜci 

kryteri·w obowiŃzujŃcych w ocenie, jak r·wnieŨ  szczeg·ğowe informacje na temat zasad jej 

wykonywania, zawarte sŃ we wspomnianym wczeŜniej opracowaniu: ĂWskaz·wki do 

piňcioletniej oceny jakoŜci powietrzaéò. 

 

ObowiŃzek prowadzenia oceny dotyczy obecnie: 

- dwutlenku siarki SO2, dwutlenku azotu NO2, benzenu C6H6, tlenku wňgla CO, ozonu O3, 

pyğu zawieszonego PM10, oraz zawartych w nim: oğowiu Pb, arsenu As, kadmu Cd, niklu 

Ni i benzo(Ŭ)pirenu,  przy uwzglňdnieniu kryteri·w zwiŃzanych z ochronŃ zdrowia, 

- dwutlenku siarki SO2, tlenk·w azotu NOx i ozonu O3, przy uwzglňdnieniu kryteri·w 

zwiŃzanych z ochronŃ roŜlin, 

- pyğu zawieszonego PM2,5 - przy uwzglňdnieniu kryteri·w zwiŃzanych z ochronŃ zdrowia ï 

zgodnie z wymaganiami dyrektywy 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 

21 maja 2008 r. w sprawie jakoŜci powietrza i czystszego powietrza dla Europy. 

 

Zgodnie z Art. 88 ustawy-P.o.Ŝ., w wyniku oceny (piňcioletniej) dokonuje siň 

klasyfikacji stref, odrňbnie pod kŃtem poziomu kaŨdej substancji, wyodrňbniajŃc strefy, w 

kt·rych: 

- przekroczone sŃ poziomy dopuszczalne/docelowe/cel·w dğugoterminowych, 

- poziom substancji nie przekracza poziomu dopuszczalnego/docelowego i jest wyŨszy 

od g·rnego progu oszacowania, 

- poziom substancji nie przekracza g·rnego progu oszacowania i jest wyŨszy od 

dolnego progu oszacowania, 

- poziom substancji nie przekracza dolnego progu oszacowania. 

 

Wyniki klasyfikacji stref uzyskane w ocenie piňcioletniej sŃ podstawŃ do okreŜlenia 

wymagaŒ dotyczŃcych systemu ocen rocznych, w tym metod ich wykonywania. 

Klasy stref w ocenie piňcioletniej i wynikajŃce z nich wymagane metody ocen rocznych 

w strefach, w zaleŨnoŜci od poziom·w stňŨeŒ okreŜlonych w wyniku oceny piňcioletniej 

przedstawiono poniŨej. 

dla: SO2, NO2, CO, C6H6, PM10, Pb, PM2,5  - ocena pod kŃtem ochrony zdrowia: 

klasa 1 ï stňŨenia zanieczyszczenia na terenie strefy  nie przekraczağy wartoŜci dolnego progu 

oszacowania ï na potrzeby ocen wykorzystywane mogŃ byĺ: modelowanie 

matematyczne, pomiary wskaŦnikowe, obiektywne metody szacowania; 
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klasa 2 ï na terenie strefy wystňpowağy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci dolnego 

progu oszacowania lecz nie przekraczajŃce wartoŜci g·rnego progu oszacowania ï 

prowadzone powinny byĺ pomiary w stağych punktach z programem mniej 

intensywnym (np. pomiary cykliczne); wyniki takich pomiar·w mogŃ byĺ 

uzupeğniane informacjami z innych Ŧr·değ; 

klasa 3a ï na terenie strefy wystňpowağy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci 

g·rnego progu oszacowania lecz nie przekraczajŃce wartoŜci poziom·w 

dopuszczalnych ï dla tych stref istnieje obowiŃzek prowadzenia pomiar·w 

wysokiej jakoŜci w stağych punktach; wyniki tych pomiar·w mogŃ byĺ uzupeğniane 

informacjami z innych Ŧr·değ; 

klasa 3b ï  na terenie strefy rejestrowane byğy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci 

g·rnego progu oszacowania i jednoczeŜnie powyŨej wartoŜci poziom·w 

dopuszczalnych  ï  wymagane sŃ pomiary wysokiej jakoŜci, z priorytetem ich 

prowadzenia na obszarach wystňpowania przekroczeŒ poziom·w dopuszczalnych 

w strefie; 

dla: As, Cd, Ni, B(a)P - ocena pod kŃtem ochrony zdrowia: 

klasa 1 ï stňŨenia poniŨej dolnego progu oszacowania ï na potrzeby ocen rocznych 

wystarczajŃce mogŃ byĺ: modelowanie matematyczne lub obiektywne metody 

szacowania; 

klasa 2 ï stňŨenia zanieczyszczenia pomiňdzy g·rnym i dolnym progiem oszacowania ï w 

strefie powinny byĺ prowadzone pomiary w stağych punktach ï program mniej 

intensywny lub pomiary wskaŦnikowe; 

klasa 3 ï stňŨenia przekraczajŃce g·rny pr·g oszacowania  ï wymagane pomiary wysokiej 

jakoŜci w stağych punktach; wyniki tych pomiar·w mogŃ byĺ uzupeğniane 

informacjami z innych Ŧr·değ; 

dla: O3 - ocena pod kŃtem ochrony zdrowia: 

klasa 1 ï stňŨenia w strefie poniŨej g·rnego progu oszacowania ï powinny byĺ prowadzone 

pomiary w stağych punktach ï w ograniczonym zakresie, w poğŃczeniu z innymi 

metodami oceny; 

klasa 3 ï stňŨenia powyŨej g·rnego progu oszacowania ï wym·g prowadzenia pomiar·w 

wysokiej jakoŜci (automatycznych ciŃgğych) w stağych punktach; wyniki tych 

pomiar·w mogŃ byĺ uzupeğniane informacjami z innych Ŧr·değ; 
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dla: SO2, NOX - ocena pod kŃtem ochrony roŜlin: 

klasa R1 ï stňŨenia zanieczyszczenia na terenie strefy  nie przekraczağy wartoŜci dolnego 

progu oszacowania ï wystarczajŃce mogŃ byĺ: modelowanie matematyczne, 

obiektywne metody szacowania, pomiary wskaŦnikowe; 

klasa R2 ï na terenie strefy wystňpowağy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci 

dolnego progu oszacowania lecz nie przekraczajŃce wartoŜci g·rnego progu 

oszacowania ï obowiŃzuje wym·g prowadzenia pomiar·w przynajmniej na 1 stacji 

na 40 000 km
2
; wyniki pomiar·w w stağych punktach mogŃ byĺ uzupeğniane 

informacjami z innych Ŧr·değ, takich jak: pomiary wskaŦnikowe, modelowanie 

matematyczne, obiektywne metody szacowania; 

klasa R3 ï na terenie strefy wystňpowağy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci 

g·rnego progu oszacowania ï obowiŃzuje wym·g prowadzenia pomiar·w 

przynajmniej na 1 stacji na 20 000 km
2
; wyniki pomiar·w w stağych punktach 

mogŃ byĺ uzupeğniane informacjami z innych Ŧr·değ.
 

dla: O3 - ocena pod kŃtem ochrony roŜlin: 

klasa R1 ï stňŨenia zanieczyszczenia na terenie strefy  nie przekraczağy wartoŜci g·rnego 

progu oszacowania ï pomiary w stağych punktach ï w ograniczonym zakresie, w 

poğŃczeniu z innymi metodami oceny; w przypadku gdy informacje ze stağych stacji 

pomiarowych sŃ wyğŃcznym Ŧr·dğem informacji,  pomiary stňŨeŒ powinny byĺ 

prowadzone przynajmniej na jednym stanowisku pomiarowym; 

klasa R3 ï na terenie strefy wystňpowağy stňŨenia zanieczyszczenia powyŨej wartoŜci 

g·rnego progu oszacowania ï obowiŃzuje wym·g prowadzenia pomiar·w wysokiej 

jakoŜci (automatycznych ciŃgğych) w stağych punktach; wyniki pomiar·w mogŃ 

byĺ uzupeğniane informacjami z innych Ŧr·değ.
 

 

W zwiŃzku ze zmianŃ definicji stref (ich obszaru i  liczby w skali kraju) istnieje 

potrzeba reorganizacji systemu monitoringu i ocen jakoŜci powietrza na niekt·rych obszarach 

kraju. 

Opr·cz wskazania wymaganych metod ocen rocznych, w wyniku przeprowadzonej przez 

WIOś oceny piňcioletniej okreŜlono liczbň stanowisk pomiarowych wynikajŃcŃ z klasy 

uzyskanej przez kaŨdŃ  strefň w wojew·dztwie.  Dodatkowo okreŜlono wymagania odnoŜnie do 

liczby stanowisk pozwalajŃcych na prawidğowe prowadzenie ocen w kaŨdej strefie, 

uwzglňdniajŃce jej wielkoŜĺ i charakter. W wielu wypadkach liczby te r·Ũniğy siň.  
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Sprawozdania z wynik·w ocen piňcioletnich zawierajŃ takŨe informacje dotyczŃce metod 

wykorzystanych przez WIOś w trakcie jej wykonywania. Metody wykorzystane oraz wymagane 

podano w postaci kod·w, zgodnych z przedstawionymi w tabeli 1.2. Metody wykorzystane w 

ocenie przedstawiono w spos·b bardziej szczeg·ğowy. MoŨna dokonywaĺ por·wnywania 

poszczeg·lnych grup metod zgodnie z podziağem zaprezentowanym w wymienionej tabeli.  

.  

 

Tabela 1.2. Kody wymaganych oraz wykorzystanych metod oceny  

Kody wymaganych metod oceny Kody wykorzystanych metod oceny 

Kod Metoda oceny Kod Metoda oceny 

pwj  pomiary wysokiej jakoŜci 

pa pomiary automatyczne ciŃgğe w stağych punktach 

pm 
pomiary manualne wykonywanie codziennie w 

stağych punktach 

pmi pomiary mniej intensywne 

pc pomiary cykliczne w stağych punktach 

pn 
pomiary manualne wykonywane metodŃ 

niereferencyjnŃ 

pws pomiary wskaŦnikowe 

pp pomiary wykonywane metodami pasywnymi 

pw 
pomiary prowadzone w ograniczonym czasie, np. 

pomiary okresowe, w tym mobilne 

mma modelowanie matematyczne mm modelowanie matematyczne 

ims obiektywne metody szacowania 

ip 
pomiary nie stanowiŃce wystarczajŃcej podstawy 

oceny 

im 
wyniki modelowania nie stanowiŃce wystarczajŃcej 

podstawy oceny 

ia 
analogia do wynik·w pomiar·w/stňŨeŒ 

pomierzonych w innym obszarze 

io 
analogia do wynik·w pomiar·w/stňŨeŒ 

pomierzonych w danym obszarze w innym okresie 

ie 
szacowanie wykorzystujŃce informacje o emisji 

zanieczyszczeŒ i jej Ŧr·dğach 

ii  inne metody szacowania 
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2. Wyniki oceny wedğug kryteri·w odniesionych do ochrony zdrowia 

 

 

2.1. Dwutlenek siarki  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

W wyniku przeprowadzonej przez wojew·dzkie inspektoraty ochrony Ŝrodowiska w 

roku 2010 piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza, klasň pierwszŃ, ze wzglňdu na 

zanieczyszczenie dwutlenkiem siarki, uzyskağo w Polsce ğŃcznie 28 stref, co stanowi ok. 61% 

og·lnej liczby stref w kraju. Klasň drugŃ przypisano 9 strefom w kraju. Klasy 3a oraz 3b, 

ŜwiadczŃce o wymogu wykorzystywania pomiar·w wysokiej jakoŜci na potrzeby ocen 

rocznych, uzyskağo w sumie r·wnieŨ 9 stref, poğoŨonych na obszarze wojew·dztw: 

dolnoŜlŃskiego, mağopolskiego i ŜlŃskiego.  

Szczeg·ğowe informacje dotyczŃce liczby stref zaliczonych do okreŜlonych klas w 

poszczeg·lnych wojew·dztwach przedstawiono w tabeli 2.1.1. Na rysunku 2.1.1. 

zaprezentowano procentowe udziağy liczby stref sklasyfikowanych w poszczeg·lnych 

grupach, natomiast rysunek 2.1.2. ilustruje poğoŨenie stref w Polsce wraz z informacjŃ o 

klasach  przypisanych im w wyniku oceny piňcioletniej pod kŃtem kryteri·w okreŜlonych dla 

dwutlenku siarki ze wzglňdu na ochronň zdrowia ludzi. 

Informacje dotyczŃce klasyfikacji poszczeg·lnych stref zamieszczono w tabeli Z.2-1. 

zawartej w ZağŃczniku. 

 

Tabela 2.1.1. Liczba stref dla SO2 zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4 2 1 1   

kujawsko-pomorskie 4 3 1     

lubelskie 2 2       

lubuskie 3 3       

ğ·dzkie 2   2     

mağopolskie 3     1 2 

mazowieckie 4   4     

opolskie 2 2       

podkarpackie 2 2       

podlaskie 2 2       

pomorskie 2 1 1     

ŜlŃskie 5     5   

Ŝwiňtokrzyskie 2 2       

warmiŒsko-mazurskie 3 3       
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Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

wielkopolskie 3 3       

zachodniopomorskie 3 3       

Suma 46 28 9 7 2 

 

 

 
Rys. 2.1.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla dwutlenku siarki SO2 (klasa wynikowa, ochrona 

zdrowia) w Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 

 
Rys. 2.1.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenku siarki (SO2) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 
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15%
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1

2
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Metody oceny  

 

Wojew·dzkie inspektoraty ochrony Ŝrodowiska, w ramach sprawozdaŒ z wynik·w 

oceny piňcioletniej,  przekazağy informacje na temat metod wykorzystanych w ocenie pod 

kŃtem kaŨdego z zanieczyszczeŒ i parametr·w, dla poszczeg·lnych stref. W wielu wypadkach 

na potrzeby oceny jednej strefy wykorzystano wiele rodzaj·w metod. WiŃzağo siň to z 

r·Ũnymi Ŧr·dğami informacji dostňpnych dla analizowanych piňciu lat. NaleŨağy do nich 

zar·wno pomiary r·Ũnego typu, jak i modelowanie matematyczne oraz rozmaite metody 

szacunkowe.  

W ramach oceny piňcioletniej dla dwutlenku siarki najczňŜciej wykorzystywano wyniki 

pomiar·w automatycznych.  KolejnŃ grupň Ŧr·değ informacji stanowiğy pomiary manualne. 

Modelowanie matematyczne wykorzystywano tylko w wojew·dztwie mazowieckim, 

natomiast metody szacunkowe w wojew·dztwach: lubelskim i zachodniopomorskim. Liczby 

stref, dla kt·rych wskazano okreŜlone metody, jako wykorzystane w ocenie piňcioletniej, 

zaprezentowano na rysunku 2.1.3. UŨyte na rysunku kody metod sŃ zgodne z zawartymi w 

tabeli 1.2. zamieszczonej w rozdziale ĂPodstawowe informacje na temat oceny piňcioletniejò. 

Analogiczne kody zastosowano w odniesieniu do wszystkich rysunk·w tego typu, dla 

kolejnych zanieczyszczeŒ.  

 

 

 
Rys. 2.1.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla SO2 (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

 

Zgodnie z tabelŃ 1.2 z rozdziağu ĂPodstawowe informacje na temat oceny piňcioletniejò 

dokonano pogrupowania szczeg·ğowych informacji o wykorzystanych metodach oceny i 

przypisania poszczeg·lnym strefom kod·w zgodnych z podziağem og·lnym, analogicznym do 

uŨywanych przy okreŜlaniu wymaganych metod ocen rocznych. W tabeli 2.1.2. 

przedstawiono liczbň stref  w wojew·dztwach oraz w Polsce, dla kt·rych wykorzystano 

okreŜlone metody ï zgodnie z podziağem og·lnym. Kody metod, podobnie jak w 

analogicznych tabelach dla kolejnych zanieczyszczeŒ,  odpowiadajŃ kodom zawartym w 

tabeli 1.2. 
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Tabela 2.1.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

SO2 (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4         

kujawsko - pomorskie 4 4   4     

lubelskie 2 2       2 

lubuskie 3 3 3 1     

ğ·dzkie 2 2   1     

mağopolskie 3 3         

mazowieckie 4 4     4   

opolskie 2 2 1       

podkarpackie 2 2         

podlaskie 2 2         

pomorskie 2 1 1       

ŜlŃskie 5 5         

Ŝwiňtokrzyskie 2 2 2       

warmiŒsko-mazurskie 3 3         

wielkopolskie 3 3         

zachodniopomorskie 3 3   1   3 

Suma 46 45 7 7 4 5 

 

 

BezpoŜredniego por·wnania metod wykorzystanych w ocenie piňcioletniej oraz 

wymaganych w ocenie rocznej, dla poszczeg·lnych stref i zanieczyszczeŒ, moŨna dokonaĺ na 

podstawie zawartych w ZağŃczniku tabel  Z.2-12, Z.2-13 i Z.2-14.  

 W ramach oceny piňcioletniej tylko w jednej strefie w Polsce (strefa pomorska), nie 

byğy wykorzystywane wyniki pomiar·w wysokiej jakoŜci.  

W rezultacie oceny , brak wymogu prowadzenia pomiar·w tego typu wskazano dla 35 

stref w kraju. MogŃ byĺ w nich wykorzystywane wyniki pomiar·w mniej intensywnych lub 

kombinacje pomiar·w wskaŦnikowych, metod szacunkowych i modelowania 

matematycznego. 

ĞŃcznie, dla cağego kraju, wskazano na potrzebň prowadzenia pomiar·w stňŨeŒ 

dwutlenku siarki na 41 stanowiskach, ze wzglňdu na wyniki oceny piňcioletniej i wymagania 

stawiane przez dyrektywň 2008/50/WE. Z uwagi na specyfikň poszczeg·lnych stref, ich 

wielkoŜĺ oraz wystňpowanie potencjalnych Ŧr·değ emisji SO2, dla prawidğowego wykonania 

oceny rocznej, wojew·dzkie inspektoraty ochrony Ŝrodowiska wskazağy na potrzebň 

funkcjonowania 101 stanowisk monitoringu stňŨeŒ tego zanieczyszczenia na w Polsce. We 

wszystkich wojew·dztwach liczbň stanowisk potrzebnŃ do prawidğowego prowadzenia ocen 

okreŜlono jako wyŨszŃ od liczby minimalnej. W skali kraju r·Ũnica ta wynosi 60 stanowisk.  

Informacje dla poszczeg·lnych wojew·dztw przedstawiono w tabeli 2.1.3. Aktualnie w 



 16 

Polsce funkcjonujŃ 144 stanowiska pomiar·w SO2, z czego na 133 prowadzone sŃ pomiary 

automatyczne.  Trzy WIOś wykazağy brak, ğŃcznie 7 stanowisk, w stosunku do liczby 

wymaganej na potrzeby oceny.  

 

Tabela 2.1.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla SO2 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych 

stanowisk pom. 

Liczba istniejŃcych stağych 

stanowisk pom. 
Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk 

pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica razem 

w tym 

automat. 

dolnoŜlŃskie 4 9 5 28 27 0 

kujawsko - pomorskie 1 12 11 12 12 0 

lubelskie 0 3 3 6 2 0 

lubuskie 0 3 3 5 5 0 

ğ·dzkie 3 6 3 8 8 0 

mağopolskie 9 12 3 9 9 3 

mazowieckie 7 14 7 14 14 0 

opolskie 0 2 2 3 3 0 

podkarpackie 0 4 4 4 4 0 

podlaskie 0 0 0 3 3 0 

pomorskie 3 4 1 13 10 0 

ŜlŃskie 14 15 1 16 16 2 

Ŝwiňtokrzyskie 0 1 1 3 3 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 6 5 0 

wielkopolskie 0 8 8 8 6 0 

zachodniopomorskie 0 5 5 6 6 2 

Suma 41 101 60 144 133 7 

 

 

 

2.2. Dwutlenek azotu  

 

Klasyfikacja stref wg parametr·w i klasyfikacja wynikowa 

 

Dla dwutlenku azotu ocenň piňcioletniŃ i klasyfikacjň stref wykonano z uwzglňdnieniem 

dw·ch parametr·w: stňŨeŒ 1-godzinnych (S1) oraz stňŨeŒ Ŝrednich rocznych (Sa). O klasie 

wynikowej kaŨdej ze stref zadecydowağa gorsza z klas okreŜlonych dla parametr·w. 

Generalnie moŨna stwierdziĺ, iŨ gorsze klasy przypisywane byğy ze wzglňdu na stňŨenia 

Ŝrednie roczne. Klasň 3b, ŜwiadczŃcŃ o wystňpowaniu przekroczeŒ poziom·w 

dopuszczalnych okreŜlonych dla Sa, otrzymağo 6 stref, natomiast dla parametru opartego na 

stňŨeniach 1-godzinnych byğa to jedna strefa z woj. kujawsko-pomorskiego. W klasyfikacji 

wynikowej 17 stref w Polsce uzyskağo klasň 1, 19 ï klasň 2, a klasy 3a i 3b przypisano ğŃcznie 

8 strefom. 
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Szczeg·ğowe informacje dotyczŃce liczby stref zaliczonych do okreŜlonych klas, wg 

danego czasu uŜredniania oraz w klasyfikacji wynikowej,  w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach, przedstawiono w tabeli 2.2.1.  

 

Tabela 2.2.1. Liczba stref dla NO2 zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasy wg parametr·w, klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref zaliczonych do okreŜlonych 

klas wg danego czasu uŜredniania stňŨeŒ 

Liczba stref 

zaliczonych do 

okreŜlonych klas 

(klasyfikacja 

wynikowa) 

Czas uŜredniania ï 

1 godz. 

Czas uŜredniania ï 

rok 

1 2 3a 3b 1 2 3a 3b 1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4 2 1 1   3     1 2 1   1 

kujawsko-pomorskie 4 2 1   1 2 1   1 2 1   1 

lubelskie 2 2       1 1     1 1     

lubuskie 3 3       3       3       

ğ·dzkie 2 1 1       1 1     1 1   

mağopolskie 3   2 1   1 1   1   2   1 

mazowieckie 4   3 1   2 1   1   3   1 

opolskie 2 2         2       2     

podkarpackie 2 2         2       2     

podlaskie 2 1 1     2       1 1     

pomorskie 2 1 1       2       2     

ŜlŃskie 5   1 4     3 1 1   1 3 1 

Ŝwiňtokrzyskie 2 2       1 1     1 1     

warmiŒsko-mazurskie 3 3       3       3       

wielkopolskie 3 2 1     2 1     2 1     

zachodniopomorskie 3 2 1     2     1 2     1 

Suma 46 25 13 7 1 22 16 2 6 17 19 4 6 

 

 

Na rysunku 2.2.1. zaprezentowano procentowe udziağy liczby stref kt·re uzyskağy 

okreŜlonŃ klasň wynikowŃ. Rysunki 2.2.2. do 2.2.4 ilustrujŃ poğoŨenie i klasy stref, okreŜlone 

dla poszczeg·lnych parametr·w oraz jako klasa wynikowa, w ramach piňcioletniej oceny 

jakoŜci powietrza pod kŃtem dwutlenku azotu. Informacje szczeg·ğowe dotyczŃce wynik·w 

klasyfikacji poszczeg·lnych stref dla NO2 zamieszczono w tabeli Z.2-2. zawartej w 

ZağŃczniku. 
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Rys. 2.2.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla dwutlenku azotu NO2 (klasa wynikowa, ochrona 

zdrowia) w Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 

 

 
Rys. 2.2.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenku azotu (NO2) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wg parametru, 1-godz., ochrona zdrowia) 
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Rys. 2.2.3.  Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenku azotu (NO2) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wg parametru, rok., ochrona zdrowia) 

 

 

 
Rys. 2.2.4.  Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenku azotu (NO2) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

 

Metody oceny  

 

Metody wykorzystywane dla dw·ch parametr·w przy ocenie piňcioletniej dla 

dwutlenku azotu czňsto r·Ũniğy siň od siebie. W przypadku stňŨeŒ 1-godzinnych najczňŜciej 
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wykorzystywano wyniki pomiar·w automatycznych. Dla stňŨeŒ Ŝredniorocznych ocenň 

prowadzono w oparciu o wyniki pomiar·w automatycznych, ale r·wnieŨ czňsto 

wykorzystywane byğy wyniki pomiar·w innego typu.  Brano pod uwagň r·wnieŨ wyniki 

modelowania oraz, w przypadku 3 stref, metody szacunkowe.  Liczby stref, dla kt·rych 

wskazano okreŜlone metody, jako wykorzystane w ocenie dla obu parametr·w, 

zaprezentowano na rysunku 2.2.5. W tabeli 2.2.2. przedstawiono liczbň stref w 

wojew·dztwach, dla kt·rych wykorzystano okreŜlone metody w ocenie badanych 

parametr·w. Jak wspomniano wczeŜniej, bezpoŜrednie por·wnanie metod wykorzystanych w 

ocenie piňcioletniej oraz wymaganych w ocenie rocznej, dla poszczeg·lnych stref , zostağo 

zawarte w tabeli  Z.2-12.  

 

 

1-godz. 

rok 

Rys. 2.2.5. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla NO2 (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

 

Tabela 2.2.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

NO2 (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 

Liczba stref w 

woje-

w·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

Czas uŜredniania - 1godz. Czas uŜredniania - rok 

pwj pmi pws mma ims pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4 
    

4 
    

kujawsko - pomorskie 4 4 
 

2 
  

4 4 2 
  

lubelskie 2 2 
   

1 2 2 
   

lubuskie 3 3 
 

1 
  

3 3 1 
  

ğ·dzkie 2 2 
  

2 
 

2 
 

2 
  

mağopolskie 3 3 
    

3 1 
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Wojew·dztwo 

Liczba stref w 

woje-

w·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

Czas uŜredniania - 1godz. Czas uŜredniania - rok 

pwj pmi pws mma ims pwj pmi pws mma ims 

mazowieckie 4 4 
  

4 
 

4 
  

4 
 

opolskie 2 2 
    

2 1 2 
  

podkarpackie 2 2 
    

2 
    

podlaskie 2 2 
    

2 
    

pomorskie 2 2 
    

2 2 
   

ŜlŃskie 5 5 
    

5 
    

Ŝwiňtokrzyskie 2 2 
    

2 2 
   

warmiŒsko-mazurskie 3 3 
    

3 
    

wielkopolskie 3 2 
   

1 3 
 

1 
  

zachodniopomorskie 3 3 
  

1 1 3 
 

2 2 1 

Suma koŒcowa 46 45 
 

3 7 3 46 15 10 6 1 

 

 

W wyniku oceny piňcioletniej, dla 34 stref w kraju wskazano brak wymogu 

prowadzenia pomiar·w wysokiej jakoŜci na potrzeby ocen rocznych pod kŃtem 

zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem azotu. W strefach tych mogŃ byĺ wykorzystywane 

wyniki pomiar·w mniej intensywnych, wskaŦnikowych, metod szacunkowych i modelowania 

matematycznego. 

Tabela 2.2.3. zawiera zestawienia liczby stanowisk pomiarowych NO2 wymaganych wg 

dyrektywy 2008/50/WE oraz wymaganych ze wzglňdu na potrzeby prowadzenia 

prawidğowych ocen rocznych jakoŜci powietrza w poszczeg·lnych wojew·dztwach.  W trzech 

wojew·dztwach liczby te sŃ zgodne, natomiast w pozostağych, liczby stanowisk 

odpowiadajŃce potrzebom sŃ wyŨsze od okreŜlonych w ww. dyrektywie.   W strefach 

znajdujŃcych siň  w trzech wojew·dztwach wskazano na brak 5 stanowisk wzglňdem liczby 

wymaganej na potrzeby oceny. AnalizujŃc dane dla poszczeg·lnych wojew·dztw naleŨy 

zwr·ciĺ uwagň na szczeg·ğowe informacje odnoszŃce siň do stref, zawarte w tabelach 

zamieszczonych w ZağŃczniku (dla NO2 jest to tabela Z.2-2). WystňpujŃ bowiem sytuacje, 

gdy w ramach jednego wojew·dztwa sŃ strefy, w kt·rych liczba funkcjonujŃcych stanowisk 

jest wiňksza od potrzebnych dla ocen. JednoczeŜnie w innej strefie wystňpujŃ braki w 

stosunku do potrzeb. W konsekwencji, w tabelach zbiorczych, kt·rych przykğadem jest tab. 

2.2.3, wskazywane mogŃ byĺ braki, pomimo, iŨ w skali cağego wojew·dztwa zsumowana 

liczba stanowisk istniejŃcych jest wiňksza, niŨ  potrzebna dla ocen rocznych. Przykğadem 

takiej sytuacji jest wojew·dztwo ŜlŃskie.  
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Tabela 2.2.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla NO2 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych 

stanowisk pom. 

Liczba istniejŃcych stağych 

stanowisk pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk 

pom. 

zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica razem 

w tym 

automat. 

dolnoŜlŃskie 3 11 8 29 28 0 

kujawsko - pomorskie 2 9 7 9 8 0 

lubelskie 1 3 2 6 2 0 

lubuskie 0 4 4 5 5 0 

ğ·dzkie 5 9 4 9 9 0 

mağopolskie 6 9 3 9 9 2 

mazowieckie 10 16 6 16 16 0 

opolskie 2 2 0 3 3 0 

podkarpackie 3 4 1 4 4 0 

podlaskie 1 1 0 4 4 0 

pomorskie 3 4 1 14 11 0 

ŜlŃskie 11 15 4 16 16 1 

Ŝwiňtokrzyskie 1 1 0 3 3 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 5 5 0 

wielkopolskie 1 7 6 8 6 0 

zachodniopomorskie 2 7 5 6 6 2 

Suma 51 105 54 146 135 5 

 

 

 

2.3. Tlenek wňgla  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

W ocenie przeprowadzonej dla tlenku wňgla 33 strefy w kraju zostağy zaliczone do 

klasy pierwszej. Klasň drugŃ uzyskağo 11 stref, natomiast jako 3a sklasyfikowano dwie strefy 

poğoŨone w wojew·dztwach: kujawsko-pomorskim oraz mağopolskim. ŧadna ze stref nie 

uzyskağa klasy 3b. Informacje dla poszczeg·lnych wojew·dztw przedstawiono w tabeli 2.3.1, 

natomiast na rysunku 2.3.1 zilustrowano procentowy udziağ liczby stref, kt·rym przypisano 

okreŜlone klasy. Rysunek 2.3.2. przedstawia poğoŨenie stref z informacjŃ o klasie uzyskanej w 

ocenie  piňcioletniej dla tlenku wňgla. 
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Tabela 2.3.1. Liczba stref dla CO zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4 4       

kujawsko-pomorskie 4 1 2 1   

lubelskie 2 2       

lubuskie 3 3       

ğ·dzkie 2 2       

mağopolskie 3   2 1   

mazowieckie 4 2 2     

opolskie 2 2       

podkarpackie 2 2       

podlaskie 2 2       

pomorskie 2 2       

ŜlŃskie 5 2 3     

Ŝwiňtokrzyskie 2 2       

warmiŒsko-mazurskie 3 3       

wielkopolskie 3 1 2     

zachodniopomorskie 3 3       

Suma 46 33 11 2 - 

 

 

 

 

 
Rys. 2.3.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla tlenku wňgla CO (klasa wynikowa, ochrona 

zdrowia) w Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 
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Rys. 2.3.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla tlenku wňgla (CO) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

 

Metody oceny  

 

Pomiary automatyczne stanowiğy gğ·wne Ŧr·dğo informacji wykorzystanych na 

potrzeby oceny piňcioletniej wykonanej dla tlenku wňgla. Dla czňŜci stref uŨyto modelowania 

matematycznego (w woj. mazowieckim oraz zachodniopomorskim), pomiar·w 

wskaŦnikowych lub metod szacunkowych. 

 

 
Rys. 2.3.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla CO (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 
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Tabela 2.3.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

CO (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4 
    

kujawsko - pomorskie 4 4 
 

2 
  

lubelskie 2 1 
   

1 

lubuskie 3 3 
 

1 
  

ğ·dzkie 2 2 
    

mağopolskie 3 3 
    

mazowieckie 4 3 
  

4 
 

opolskie 2 1 
   

1 

podkarpackie 2 2 
    

podlaskie 2 2 
    

pomorskie 2 2 
    

ŜlŃskie 5 5 
    

Ŝwiňtokrzyskie 2 1 
   

1 

warmiŒsko-mazurskie 3 3 
    

wielkopolskie 3 2 
   

1 

zachodniopomorskie 3 1 
  

3 2 

Suma 46 39 
 

3 7 6 

 

Dla 39 stref w kraju, przy ocenie kt·rych wykorzystano pomiary wysokiej jakoŜci, 

wykazano brak wymogu prowadzenia monitoringu tego typu. Z kolei, Ũadna z 7 stref, dla 

kt·rych nie byğy dostňpne wyniki pomiar·w wysokiej jakoŜci, nie uzyskağa klasy, kt·ra 

zobowiŃzywağaby do funkcjonowania na jej terenie stacji automatycznych ciŃgğych pomiar·w 

(stanowiŃcych pomiary wysokiej jakoŜci dla tlenku wňgla). Szczeg·ğowe zestawienia dla stref 

zawarto w tabeli Z.2-12. 

 

Liczba stanowisk pomiarowych tlenku wňgla, potrzebnych dla prawidğowego 

wykonywania ocen rocznych w skali kraju, wg informacji przekazanych przez WIOś, jest 

wiňksza o 31 w stosunku do wymaganych zgodnie z zapisami dyrektywy 2008/50/WE. 

Najwiňksze r·Ũnice wystňpujŃ w wojew·dztwach: dolnoŜlŃskim i ğ·dzkim.  Informacje 

dotyczŃce poszczeg·lnych wojew·dztw zawarto w tabeli 2.3.3. W Polsce istniejŃ obecnie 72 

stanowiska pomiarowe CO, a braki w stosunku do wymagaŒ zwiŃzanych z ocenami rocznymi 

wykazano dla dw·ch wojew·dztw: mazowieckiego i wielkopolskiego. 
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Tabela 2.3.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla CO 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

dolnoŜlŃskie 0 6 6 10 0 

kujawsko - pomorskie 3 4 1 4 0 

lubelskie 0 1 1 1 0 

lubuskie 0 1 1 4 0 

ğ·dzkie 0 6 6 6 0 

mağopolskie 6 6 0 6 0 

mazowieckie 3 6 3 8 1 

opolskie 0 0 0 1 0 

podkarpackie 0 2 2 2 0 

podlaskie 0 0 0 1 0 

pomorskie 1 2 1 8 0 

ŜlŃskie 7 10 3 10 0 

Ŝwiňtokrzyskie 0 1 1 1 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 5 0 

wielkopolskie 2 3 1 2 1 

zachodniopomorskie 0 2 2 3 0 

Suma 22 53 31 72 2 

 

 

 

2.4. Benzen  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

Informacje dotyczŃce wynik·w piňcioletniej oceny przeprowadzonej dla benzenu 

zostağy zawarte w tabeli 2.4.1. Klasa 3b zostağa przypisana czterem strefom, poğoŨonym na 

terenie trzech wojew·dztw.  Stanowi to 9% og·lnej liczby stref w Polsce. Klasň 3a, r·wnieŨ 

wskazujŃcŃ na wym·g prowadzenia pomiar·w wysokiej jakoŜci, uzyskağo 9 stref.  

 

Tabela 2.4.1. Liczba stref dla C6H6 zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4 1 2 1   

kujawsko-pomorskie 4 1 1   2 

lubelskie 2   2     

lubuskie 3 3       

ğ·dzkie 2 2       

mağopolskie 3   1 1 1 

mazowieckie 4 1 3     
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Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

opolskie 2   1   1 

podkarpackie 2 1   1   

podlaskie 2 1 1     

pomorskie 2 1 1     

ŜlŃskie 5     5   

Ŝwiňtokrzyskie 2 1 1     

warmiŒsko-mazurskie 3 3       

wielkopolskie 3   2 1   

zachodniopomorskie 3 3       

Suma 46 18 15 9 4 

 
Rys. 2.4.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla benzenu C6H6 (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

w Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 
Rys. 2.4.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla benzenu (C6H6) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

39%

33%

19%

9%

1

2

3a

3b



 28 

Metody oceny 

 

W ocenie pod kŃtem zanieczyszczenia powietrza benzenem dla zbliŨonej liczby stref, w 

skali kraju, podano wykorzystanie wynik·w pomiar·w automatycznych, jak i pasywnych. 

Pomiary wskaŦnikowe tego typu realizowane byğy na terenie 19 stref poğoŨonych w siedmiu 

wojew·dztwach. Liczby stref, dla kt·rych wskazano okreŜlone metody, zostağy zilustrowane 

na rysunku 2.4.3 

 

 
Rys. 2.4.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla C6H6 (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

 

Tabela 2.4.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

C6H6 (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 3 2 1 
  

kujawsko - pomorskie 4 2 4 2 
  

lubelskie 2 1 2 
   

lubuskie 3 2 
   

3 

ğ·dzkie 2 1 
  

1 
 

mağopolskie 3 2 
 

2 
  

mazowieckie 4 3 
 

4 
  

opolskie 2 1 
 

2 
  

podkarpackie 2 
  

2 
  

podlaskie 2 1 
   

1 

pomorskie 2 2 
    

ŜlŃskie 5 1 
 

5 5 1 

Ŝwiňtokrzyskie 2 
 

1 
  

1 

warmiŒsko-mazurskie 3 2 
   

1 

wielkopolskie 3 1 
 

3 
  

zachodniopomorskie 3 1 
  

3 3 

Suma 46 23 9 21 9 10 
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Dla 9 stref w Polsce, na terenie kt·rych nie byğy prowadzone pomiary wysokiej jakoŜci 

(ich wyniki nie zostağy wykorzystane w ocenie piňcioletniej), wykazano potrzebň realizacji 

pomiar·w tego typu. Sytuacja taka ma miejsce na obszarze szeŜciu wojew·dztw. Og·ğem, 

zgodnie z zapisami dyrektywy 2008/50/WE, na terenie kraju powinno funkcjonowaĺ 65 

stanowisk pomiar·w stňŨeŒ benzenu. WIOś wskazağy, iŨ ze wzglňdu na potrzeby wynikajŃce 

z ocen, potrzebnych jest 86 stanowisk pomiarowych. SpoŜr·d cağkowitej sumy 133 stanowisk, 

na 86 prowadzone sŃ pomiary metodami pasywnymi, natomiast na 30 ï automatycznymi. 

WIOś wykazağy potrzebň uruchomienia dodatkowych 7 stanowisk. Zbiorcze informacje w 

zakresie liczby stanowisk w poszczeg·lnych wojew·dztwach zawarto w tabeli 2.4.3. 

NaleŨy zauwaŨyĺ, Ũe pomiary z wykorzystaniem metod pasywnych naleŨŃ do grupy 

pomiar·w wskaŦnikowych. Dyskusyjne wydaje siň ich zakwalifikowanie do liczby stanowisk 

speğniajŃcych wymagania dyrektywy i brak wykazania potrzeby uruchomienia dodatkowych 

punkt·w pomiar·w wysokiej jakoŜci w strefach, kt·re uzyskağy klasň 3a lub 3b. Sytuacja taka 

ma miejsce w przypadku kilku wojew·dztw. 

 

 

Tabela 2.4.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla C6H6 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk 

pom. 

Liczba istniejŃcych stağych 

stanowisk pom. 
Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk 

pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica razem 

w tym 

pasyw. 

w tym 

automat. 

dolnoŜlŃskie 6 6 0 5 0 4 1 

kujawsko - pomorskie 7 10 3 9 0 4 1 

lubelskie 3 3 0 4 0 1 0 

lubuskie 0 1 1 1 0 1 0 

ğ·dzkie 0 2 2 2 0 2 0 

mağopolskie 9 9 0 25 20 1 1 

mazowieckie 4 4 0 23 17 6 0 

opolskie 4 4 0 14 12 2 2 

podkarpackie 5 8 3 8 7 1 0 

podlaskie 1 1 0 1 0 0 1 

pomorskie 2 3 1 5 0 3 0 

ŜlŃskie 14 21 7 21 20 1 0 

Ŝwiňtokrzyskie 1 1 0 1 0 0 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 2 2 2 0 2 0 

wielkopolskie 9 10 1 11 10 1 1 

zachodniopomorskie 0 1 1 1 0 1 0 

Suma 65 86 21 133 86 30 7 
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2.5. Ozon 

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

Tylko dwie strefy w kraju: miasta ToruŒ i Wğocğawek, uzyskağy klasň 1 w ocenie 

piňcioletniej przeprowadzonej pod kŃtem zanieczyszczenia powietrza ozonem. Pozostağym 44 

strefom  przypisano klasň 3. Klasyfikacjň stref dla ozonu zilustrowano na rysunkach 2.5.1 

oraz 2.5.2.  

 

 

Tabela 2.5.1. Liczba stref dla O3 zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej 

klasie 

1 3 

dolnoŜlŃskie 4 

 

4 

kujawsko-pomorskie 4 2 2 

lubelskie 2 

 

2 

lubuskie 3 

 

3 

ğ·dzkie 2 

 

2 

mağopolskie 3 

 

3 

mazowieckie 4 

 

4 

opolskie 2 

 

2 

podkarpackie 2 

 

2 

podlaskie 2 

 

2 

pomorskie 2 

 

2 

ŜlŃskie 5 

 

5 

Ŝwiňtokrzyskie 2 

 

2 

warmiŒsko-mazurskie 3 

 

3 

wielkopolskie 3 

 

3 

zachodniopomorskie 3 

 

3 

Suma 46 2 44 

 

 

 



 31 

 
Rys. 2.5.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla ozonu O3 (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) w 

Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 
Rys. 2.5.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla ozonu (O3) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

 

Metody oceny 

 

Pomiary automatyczne stanowiğy gğ·wne Ŧr·dğo informacji wykorzystywanych w 

ocenie piňcioletniej dla ozonu, przeprowadzonej pod kŃtem ochrony zdrowia. W przypadku 8 

stref ocenň wykonano z wykorzystaniem analogii do innych stref o podobnym charakterze.  
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Rys. 2.5.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla O3 (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

Informacje dotyczŃce wykorzystanych metod oceny piňcioletniej zaprezentowano na 

rysunku 2.5.3. oraz w tabeli 2.5.2 

 

 

Tabela 2.5.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

O3 (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

(podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 3       1 

kujawsko - pomorskie 4 4   2     

lubelskie 2 2         

lubuskie 3 3         

ğ·dzkie 2 2         

mağopolskie 3 2       1 

mazowieckie 4 3     1   

opolskie 2 1       1 

podkarpackie 2 1       1 

podlaskie 2 2         

pomorskie 2 2         

ŜlŃskie 5 5         

Ŝwiňtokrzyskie 2 1       2 

warmiŒsko-mazurskie 3 3         

wielkopolskie 3 2       1 

zachodniopomorskie 3 2       1 

Suma 46 38  - 2 1 8 

 

 

Liczba stanowisk pomiar·w stňŨeŒ O3, wskazana jako potrzebna dla prawidğowego 

wykonywania ocen przewyŨsza o 10, w skali kraju, liczbň wymaganŃ zgodnie z zapisami 

dyrektywy 2008/50/WE. Najwiňksze liczby stanowisk wymaganych na potrzeby ocen 

wskazano w wojew·dztwach: mazowieckim i ŜlŃskim. Aby osiŃgnŃĺ stan optymalny, ze 

wzglňdu na wykonywanie ocen rocznych, istniejŃca w Polsce sieĺ 78 stanowisk pomiarowych 
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powinna, wg WIOś,  zostaĺ uzupeğniona o kolejne 22 stanowiska. Najwiňksze braki (po 4 

stanowiska) wykazağy wojew·dztwa: mağopolskie, podkarpackie i wielkopolskie. Zestawienia 

dla poszczeg·lnych wojew·dztw zostağy zawarte w tabeli 2.5.3. 

 

 

Tabela 2.5.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla O3 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

dolnoŜlŃskie 9 9 0 9 1 

kujawsko - pomorskie 4 7 3 6 1 

lubelskie 5 5 0 5 0 

lubuskie 3 4 1 4 0 

ğ·dzkie 5 6 1 6 0 

mağopolskie 8 8 0 4 4 

mazowieckie 11 13 2 11 2 

opolskie 3 3 0 1 2 

podkarpackie 5 5 0 1 4 

podlaskie 2 2 0 2 0 

pomorskie 4 5 1 5 0 

ŜlŃskie 8 10 2 9 2 

Ŝwiňtokrzyskie 4 4 0 1 1 

warmiŒsko-mazurskie 5 5 0 6 0 

wielkopolskie 8 8 0 4 4 

zachodniopomorskie 5 5 0 4 1 

Suma 89 99 10 78 22 

 

 

 

2.6. Pyğ zawieszony PM10 

 

Klasyfikacja stref wg parametr·w i klasyfikacja wynikowa 

 

Ocenň piňcioletniŃ dla pyğu zawieszonego PM10 wykonano z uwzglňdnieniem dw·ch 

parametr·w: opartych na stňŨeniach Ŝrednich 24-godzinnych oraz stňŨeniach Ŝrednich 

rocznych. W klasyfikacji wynikowej Ũadna ze stref w Polsce nie uzyskağa klasy 1, a tylko 

jednej strefie - miastu Koszalin, przypisano klasň 2. AŨ 83% stref w kraju uzyskağo klasň 3b, 

wskazujŃcŃ na wystňpowanie przekroczeŒ poziomu dopuszczalnego. 
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Tabela 2.6.1. Liczba stref dla PM10 zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasy wg parametr·w, klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref zaliczonych do okreŜlonych 

klas wg danego czasu uŜredniania stňŨeŒ 

Liczba stref 

zaliczonych do 

okreŜlonych klas 

(klasyfikacja 

wynikowa) 

Czas uŜredniania ï 

24 godz. 

Czas uŜredniania ï 

rok 

1 2 3a 3b 1 2 3a 3b 1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4     1 3   1   3     1 3 

kujawsko-pomorskie 4       4     1 3       4 

lubelskie 2       2       2       2 

lubuskie 3     1 2   1 1 1     1 2 

ğ·dzkie 2       2     1 1       2 

mağopolskie 3       3     1 2       3 

mazowieckie 4       4     3 1       4 

opolskie 2       2       2       2 

podkarpackie 2       2     1 1       2 

podlaskie 2     2     1   1     2   

pomorskie 2       2     1 1       2 

ŜlŃskie 5       5     1 4       5 

Ŝwiňtokrzyskie 2       2       2       2 

warmiŒsko-mazurskie 3     3     3         3   

wielkopolskie 3       3   1   2       3 

zachodniopomorskie 3   1   2   3       1   2 

Suma 46 - 1 7 38 - 10 10 26 - 1 7 38 

 

 

 
Rys. 2.6.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla pyğu zawieszonego PM10 (klasa wynikowa, 

ochrona zdrowia) w Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

Na rysunkach 2.6.2. i 2.6.3. przedstawiono klasyfikacjň stref dla poszczeg·lnych 

parametr·w uwzglňdnianych przy ocenie dla pyğu PM10. Z rysunku 2.6.4, ilustrujŃcego  

wynikowŃ klasyfikacjň stref, widaĺ, Ũe do klasy 3a zaliczone zostağy gğ·wnie strefy poğoŨone 

w p·ğnocno-wschodniej czňŜci kraju. Dodatkowo klasy takie przypisano dw·m miastom na 

zachodzie Polski.  
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Rys. 2.6.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla pyğu zawieszonego (PM10) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wg parametru, Ŝr.  24-godz., ochrona zdrowia) 

 

 
Rys. 2.6.3.  Klasyfikacja stref w Polsce dla pyğu zawieszonego (PM10) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wg parametru, Ŝr. roczne., ochrona zdrowia) 
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Rys. 2.6.4.  Klasyfikacja stref w Polsce dla pyğu zawieszonego (PM10) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci 

powietrza wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

 

Metody oceny 

 

Na potrzeby przeprowadzenia oceny piňcioletniej dla obu parametr·w okreŜlonych dla 

pyğu PM10 wykorzystano takie same metody. Byğy to gğ·wnie pomiary manualne oraz 

automatyczne. Informacje zwiŃzane z metodami oceny podano na rysunku 2.6.5 oraz w tabeli 

2.6.2.  

 

 

24-godz, rok 
Rys. 2.6.5. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla PM10 (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 
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Tabela 2.6.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

PM10 (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 

Liczba stref w 

woje-

w·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

Czas uŜredniania - 1godz. Czas uŜredniania - rok 

pwj pmi pws mma ims pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4         4         

kujawsko - pomorskie 4 4   2     4   2     

lubelskie 2 2         2         

lubuskie 3 3         3         

ğ·dzkie 2 2         2         

mağopolskie 3 3         3         

mazowieckie 4 4     4   4     4   

opolskie 2 2 1       2 1       

podkarpackie 2 2         2         

podlaskie 2 2         2         

pomorskie 2 2         2         

ŜlŃskie 5 5         5         

Ŝwiňtokrzyskie 2 2 1       2 1       

warmiŒsko-mazurskie 3 3         3         

wielkopolskie 3 3         3         

zachodniopomorskie 3 3     3 1 3     3 1 

Suma koŒcowa 46 46 2 2 7 1 46 2 2 7 1 

 

W tabeli 2.6.3. podano zestawienia liczby stanowisk wymaganych zgodnie z dyrektywŃ 

2008/50/WE, na potrzeby prawidğowego wykonywania ocen, istniejŃcych w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach, a takŨe brakujŃcych. W przypadku dw·ch wojew·dztw wskazano, Ũe dla 

wykonywania ocen potrzebna jest mniejsza liczba stanowisk, niŨ wymagana wg wspomnianej 

dyrektywy. Cztery wojew·dzkie inspektoraty ochrony Ŝrodowiska wskazağy na brak, w sumie 

18 stanowisk pomiarowych, na terenie podlegajŃcych im wojew·dztw.  

NaleŨy zaznaczyĺ, iŨ automatyczne metody pomiar·w stňŨeŒ pyğu PM10 sŃ metodami 

niereferencyjnymi. Powoduje to koniecznoŜĺ prowadzenia pomiar·w na duŨej liczbie 

stanowisk manualnych (metodŃ referencyjnŃ), czňsto r·wnolegle w tym samym punkcie, np. 

w celu por·wnywania wynik·w uzyskanych przy pomocy obu rodzaj·w metod. 

 

Tabela 2.6.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla PM10 i PM2,5 (ğŃcznie) 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych 

stanowisk pom. 

Liczba istniejŃcych stağych 

stanowisk pom. 
Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk 

pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica razem 

w tym 

automat. 

dolnoŜlŃskie 15 21 6 44 21 0 

kujawsko - pomorskie 8 23 15 24 7 0 

lubelskie 6 8 2 13 2 0 

lubuskie 8 10 2 12 4 0 

ğ·dzkie 11 21 10 16 8 5 

mağopolskie 7 14 7 16 9 0 
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Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych 

stanowisk pom. 

Liczba istniejŃcych stağych 

stanowisk pom. 
Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk 

pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica razem 

w tym 

automat. 

mazowieckie 21 34 13 28 9 6 

opolskie 6 4 -2 7 3 0 

podkarpackie 9 13 4 16 3 0 

podlaskie 4 4 0 6 4 0 

pomorskie 9 14 5 19 10 0 

ŜlŃskie 21 40 19 42 18 0 

Ŝwiňtokrzyskie 5 5 0 9 3 0 

warmiŒsko-mazurskie 10 10 0 13 6 0 

wielkopolskie 13 14 1 10 2 3 

zachodniopomorskie 10 13 3 14 7 4 

Suma 163 248 85 289 116 18 

 

 

2.7. Oğ·w  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

W ocenie piňcioletniej wykonanej dla oğowiu jedna strefa w Polsce, miasto Legnica, 

uzyskağa klasň 3a. pozostağym strefo przypisano klasň 1. Informacje zbiorcze, prezentujŃce 

wyniki uzyskane w poszczeg·lnych wojew·dztwach, zamieszczono w tabeli 2.7.1 oraz na 

rysunkach 2.7.1. i 2.7.2. 

 

Tabela 2.7.1. Liczba stref dla Pb zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

dolnoŜlŃskie 4 3  1  
kujawsko-pomorskie 4 4  

 
 

lubelskie 2 2  
 

 
lubuskie 3 3  

 
 

ğ·dzkie 2 2  
 

 
mağopolskie 3 3  

 
 

mazowieckie 4 4  
 

 
opolskie 2 2  

 
 

podkarpackie 2 2  
 

 
podlaskie 2 2  

 
 

pomorskie 2 2  
 

 
ŜlŃskie 5 5  

 
 

Ŝwiňtokrzyskie 2 2  
 

 
warmiŒsko-mazurskie 3 3  
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Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3a 3b 

wielkopolskie 3 3  
 

 
zachodniopomorskie 3 3  

 
 

Suma 46 45 - 1 - 

 

 
Rys. 2.7.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla oğowiu Pb (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) w 

Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 

 
Rys. 2.7.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla oğowiu (Pb) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 
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Metody oceny  

 

Zestawienia dotyczŃce metod wykorzystywanych w poszczeg·lnych wojew·dztwach na 

potrzeby oceny piňcioletniej dla oğowiu przedstawiono w tabeli 2.7.2. i zilustrowano na rys. 

2.7.3.  Byğy to gğ·wnie pomiary manualne oraz pomiary cykliczne prowadzone w stağych 

punktach.  

 

 

 
Rys. 2.7.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla Pb (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

 

Tabela 2.7.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

Pb (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

(podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4 2       

kujawsko - pomorskie 4 3 4 2     

lubelskie 2 2         

lubuskie 3 3         

ğ·dzkie 2 1         

mağopolskie 3   3       

mazowieckie 4 4       1 

opolskie 2   2       

podkarpackie 2 2         

podlaskie 2 1       1 

pomorskie 2 2         

ŜlŃskie 5 5         

Ŝwiňtokrzyskie 2   1     1 

warmiŒsko-mazurskie 3 2       2 

wielkopolskie 3 3         

zachodniopomorskie 3   3   3   

Suma 46 32 15 2 3 5 
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Jak wynika z przedstawionego w tabeli 2.7.3. zestawienia liczby stanowisk pomiar·w 

stňŨeŒ oğowiu w powietrzu, wymagania zwiŃzane z potrzebŃ prawidğowych ocen jakoŜci 

powietrza znacznie przewyŨszajŃ liczbň wynikajŃcŃ z zapis·w dyrektywy 2008/50/WE. W 

skali kraju r·Ũnica ta wynosi 65 stanowisk.  

Trzy WIOś wskazağy, iŨ nadzorowane przez nie sieci pomiarowe powinny zostaĺ 

uzupeğnione o, ğŃcznie, 8 stanowisk.  

 

 

Tabela 2.7.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla Pb 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2008/50/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

dolnoŜlŃskie 1 4 3 16 0 

kujawsko - pomorskie 0 11 11 11 0 

lubelskie 0 4 4 1 3 

lubuskie 0 2 2 2 0 

ğ·dzkie 0 4 4 4 0 

mağopolskie 0 6 6 12 0 

mazowieckie 0 8 8 6 2 

opolskie 0 2 2 4 0 

podkarpackie 0 5 5 8 0 

podlaskie 0 0 0 1 0 

pomorskie 1 1 0 9 0 

ŜlŃskie 4 11 7 11 0 

Ŝwiňtokrzyskie 0 1 1 1 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 4 0 

wielkopolskie 0 5 5 8 0 

zachodniopomorskie 0 4 4 1 3 

Suma 6 71 65 99 8 

 

 

 

2.8. Arsen  
 

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

Liczby stref zaliczonych do okreŜlonych klas w wyniku oceny piňcioletniej wykonanej 

dla arsenu przedstawiono w tabeli 2.8.1. Klasň pierwszŃ uzyskağy 33 strefy, natomiast drugŃ i 

trzeciŃ odpowiednio: 9 i 4 strefy. PoğoŨenie stref, wraz z informacjŃ o wynikach klasyfikacji, 

ilustruje rysunek 2.8.2. 

 

 



 42 

 

Tabela 2.8.1. Liczba stref dla As zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3 

dolnoŜlŃskie 4 

 

2 2 

kujawsko-pomorskie 4 3 1 

 lubelskie 2 2 

  lubuskie 3 3 

  ğ·dzkie 2 2 

  mağopolskie 3 3 

  mazowieckie 4 4 

  opolskie 2 

 

2 

 podkarpackie 2 2 

  podlaskie 2 2 

  pomorskie 2 

  

2 

ŜlŃskie 5 1 4 

 Ŝwiňtokrzyskie 2 2 

  warmiŒsko-mazurskie 3 3 

  wielkopolskie 3 3 

  zachodniopomorskie 3 3 

  Suma 46 33 9 4 

 

 

 
Rys. 2.8.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla arseny As (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) w 

Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 
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Rys. 2.8.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla arsenu (As) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 

 

Metody oceny  

 

Gğ·wnŃ grupň metod wykorzystanych do oceny piňcioletniej dla arsenu stanowiğy 

pomiary wysokiej jakoŜci. Pomiary manualne wykonywane byğy w 26 strefach. Dla 15 stref, 

jako Ŧr·dğo informacji wskazano pomiary wykonywane cyklicznie. Zestawienia wykonane 

dla kraju oraz poszczeg·lnych wojew·dztw prezentuje rysunek 2.8.3 oraz tabela 2.8.2. 

 

 

 
Rys. 2.8.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla As (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 
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Tabela 2.8.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

As (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 3 2     1 

kujawsko - pomorskie 4 2 4 2     

lubelskie 2 2         

lubuskie 3 3         

ğ·dzkie 2 1     1   

mağopolskie 3   3       

mazowieckie 4 4 1     1 

opolskie 2   1     1 

podkarpackie 2 2         

podlaskie 2           

pomorskie 2 2         

ŜlŃskie 5 5         

Ŝwiňtokrzyskie 2   1     1 

warmiŒsko-mazurskie 3 2       2 

wielkopolskie 3   1     2 

zachodniopomorskie 3   2   3 1 

Suma 46 26 15 2 4 9 

 

 

Dla Ũadnej z 20 stref, w kt·rych nie byğy prowadzone pomiary wysokiej jakoŜci, nie 

wskazano wymogu ich uruchomienia w wyniku rezultat·w oceny piňcioletniej. Szczeg·ğowe 

por·wnanie wykorzystanych i wymaganych metod oceny, wykonane dla kaŨdej ze stref w 

Polsce przy uŨyciu ujednoliconych kod·w, zostağo zawarte w tabeli Z.2-14, znajdujŃcej siň w 

ZağŃczniku.  

R·Ũnica liczby stanowisk pomiar·w stňŨeŒ arsenu, wymaganych ze wzglňdu na 

prawidğowe oceny jakoŜci powietrza, w stosunku do minimalnej wynikajŃcej z przepis·w 

prawa, wynosi w skali kraju 62. Zestawienie dotyczŃce poszczeg·lnych wojew·dztw zawiera 

tabela 2.8.3. W kraju funkcjonuje aktualnie 91 stanowisk, a sieĺ pomiarowa powinna zostaĺ 

uzupeğniona, wg informacji przekazanych przez WIOś, o 13 stanowisk zlokalizowanych w 

szeŜciu wojew·dztwach. 

 

 

Tabela 2.8.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla As 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2004/107/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

dolnoŜlŃskie 5 7 2 11 1 

kujawsko - pomorskie 1 11 10 11 0 

lubelskie 0 4 4 1 3 
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Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2004/107/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

lubuskie 0 2 2 4 0 

ğ·dzkie 0 4 4 5 0 

mağopolskie 0 6 6 12 0 

mazowieckie 0 8 8 5 3 

opolskie 2 2 0 4 0 

podkarpackie 0 5 5 8 0 

podlaskie 0 0 0 1 0 

pomorskie 3 6 3 9 0 

ŜlŃskie 7 12 5 11 1 

Ŝwiňtokrzyskie 0 1 1 1 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 4 0 

wielkopolskie 0 5 5 3 2 

zachodniopomorskie 0 4 4 1 3 

Suma 18 80 62 91 13 

 

 

 

2.9. Kadm  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

W ocenie przeprowadzonej dla kadmu 40 stref w kraju zostağo zaliczonych do klasy 

pierwszej. Klasň drugŃ uzyskağy 4 strefy, natomiast klasň trzeciŃ przypisano dw·m strefom 

poğoŨonym w wojew·dztwie kujawsko-pomorskim. Informacje dla poszczeg·lnych 

wojew·dztw przedstawiono w tabeli 2.9.1, natomiast na rysunku 2.9.1 zilustrowano 

procentowy udziağ liczby stref, kt·rym przypisano okreŜlone klasy. Rysunek 2.9.2. 

przedstawia poğoŨenie stref z informacjŃ o klasie uzyskanej w ocenie  piňcioletniej dla kadmu. 

 

Tabela 2.9.1. Liczba stref dla Cd zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3 

dolnoŜlŃskie 4 4 

  kujawsko-pomorskie 4 2 

 

2 

lubelskie 2 2 

  lubuskie 3 2 1 

 ğ·dzkie 2 2 

  mağopolskie 3 3 

  mazowieckie 4 4 

  opolskie 2 1 1 

 podkarpackie 2 1 1 
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Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3 

podlaskie 2 2 

  pomorskie 2 2 

  ŜlŃskie 5 4 1 

 Ŝwiňtokrzyskie 2 2 

  warmiŒsko-mazurskie 3 3 

  wielkopolskie 3 3 

  zachodniopomorskie 3 3 

  Suma 46 40 4 2 

 

 

Rys. 2.9.1. Procent stref zaliczonych do okreŜlonych klas dla kadmu Cd (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) w 

Polsce w ocenie piňcioletniej wykonanej w 2010 r. 

 

 

 
Rys. 2.9.2.  Klasyfikacja stref w Polsce dla kadmu (Cd) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 
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Metody oceny  

 

Podobnie, jak w przypadku innych metali ciňŨkich, dla kadmu gğ·wnymi metodami 

wykorzystywanymi na potrzeby oceny piňcioletniej, byğy pomiary manualne prowadzone w 

stağych punktach codziennie lub cyklicznie, jako pomiary mniej intensywne. Dla czterech 

stref (w wojew·dztwach: ğ·dzkim i zachodniopomorskim) wykorzystano wyniki 

modelowania matematycznego.  

  

 
Rys. 2.9.3. Liczba stref w Polsce, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla Cd (okreŜlenie klasy 

wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone metody 

 

 

Tabela 2.9.2. Liczba stref w wojew·dztwach, w kt·rych jako podstawň piňcioletniej oceny dla 

Cd (okreŜlenie klasy wg parametr·w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreŜlone 

metody (podziağ og·lny) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref, w ocenie kt·rych wykorzystano okreŜlony typ metody 

pwj pmi pws mma ims 

dolnoŜlŃskie 4 4 2       

kujawsko - pomorskie 4 3 4 2     

lubelskie 2 2         

lubuskie 3 3         

ğ·dzkie 2 1     1   

mağopolskie 3   3       

mazowieckie 4 4 1     1 

opolskie 2   2       

podkarpackie 2 2         

podlaskie 2 1       1 

pomorskie 2 2         

ŜlŃskie 5 5         

Ŝwiňtokrzyskie 2   1     1 

warmiŒsko-mazurskie 3 2       2 

wielkopolskie 3 3         

zachodniopomorskie 3   3   3   

Suma 46 32 16 2 4 5 
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Zgodnie z wynikami oceny piňcioletniej pomiar stňŨeŒ kadmu powinien byĺ 

prowadzony w Polsce na 13 stanowiskach (liczba wynikajŃca z przepis·w prawa). Ze 

wzglňdu na moŨliwoŜĺ przeprowadzenia prawidğowych ocen rocznych, uwzglňdniajŃcych 

wielkoŜĺ i specyfikň stref, WIOś wskazağy na potrzebň prowadzenia pomiar·w na 71 

stanowiskach w kraju.  

Potrzebň uzupeğnienia sieci pomiarowych zasygnalizowano w odniesieniu do stref w 3 

wojew·dztwach (ğŃcznie 8 stanowisk). Szczeg·ğy dotyczŃce poszczeg·lnych wojew·dztw 

przedstawiono w tabeli 2.9.3. 

 

 

Tabela 2.9.3. Zestawienie liczby stanowisk pomiarowych: wymaganych, istniejŃcych i 

brakujŃcych w poszczeg·lnych wojew·dztwach dla Cd 

Wojew·dztwo 

Liczba wymaganych stağych stanowisk pom. Liczba istniejŃcych 

stağych stanowisk 

pom. 

Liczba 

brakujŃcych 

stanowisk pom. 
zgodnie z dyr. 

2004/107/WE 

na potrzeby 

ocen 
r·Ũnica 

dolnoŜlŃskie 0 4 4 12 0 

kujawsko - pomorskie 3 11 8 11 0 

lubelskie 0 4 4 1 3 

lubuskie 1 2 1 4 0 

ğ·dzkie 0 4 4 4 0 

mağopolskie 0 6 6 12 0 

mazowieckie 0 8 8 5 3 

opolskie 1 2 1 4 0 

podkarpackie 1 5 4 8 0 

podlaskie 0 0 0 1 0 

pomorskie 1 1 0 9 0 

ŜlŃskie 6 11 5 11 0 

Ŝwiňtokrzyskie 0 1 1 1 0 

warmiŒsko-mazurskie 0 3 3 4 0 

wielkopolskie 0 5 5 6 0 

zachodniopomorskie 0 4 4 2 2 

Suma 13 71 58 95 8 

 

 

 

2.10. Nikiel  

 

Wynikowa klasyfikacja stref 

 

W klasyfikacji wykonanej w ramach piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza dla niklu 

wszystkie strefy w kraju uzyskağy klasň 1. Na terenie Ũadnej z nich nie zostağ przekroczony 

dolny pr·g oszacowania.  
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Tabela 2.10.1. Liczba stref dla Ni zaliczonych do okreŜlonych klas w poszczeg·lnych 

wojew·dztwach (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

Wojew·dztwo 
Liczba stref w 

wojew·dztwie 

Liczba stref w danej klasie 

1 2 3 

dolnoŜlŃskie 4 4 

  kujawsko-pomorskie 4 4 

  lubelskie 2 2 

  lubuskie 3 3 

  ğ·dzkie 2 2 

  mağopolskie 3 3 

  mazowieckie 4 4 

  opolskie 2 2 

  podkarpackie 2 2 

  podlaskie 2 2 

  pomorskie 2 2 

  ŜlŃskie 5 5 

  Ŝwiňtokrzyskie 2 2 

  warmiŒsko-mazurskie 3 3 

  wielkopolskie 3 3 

  zachodniopomorskie 3 3 

  Suma 46 46 - - 

 

 

 
Rys. 2.10.1.  Klasyfikacja stref w Polsce dla niklu (Ni) na podstawie piňcioletniej oceny jakoŜci powietrza 

wykonanej w 2010 roku  (klasa wynikowa, ochrona zdrowia) 

 




















































