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Przynajmniej raz na 5lat, zgodnie z art. 88 ustas§r awo ochrony Sro

Woj ew- dzki |l nspektor Ochrony Srodowiska dok

napotrzeby ustaleniadpowiedniego sposobu ocen prowadzonych corocx¥igiki oceny

zwanej oceN Nzegazyivang &Ije wmlermup ekt or owi Ochrony
Szczeg-gowe informacje na temat oceny pi

kryteri-w ocphystkehsyfwiylmmga®& w zakresie o0

rezultat-w oceny pincioletniej, sposobu pr z

AWs k aachdvk pi fnci ol etniej oceny jakoSci powi et

SO, NOz, NOx, CO, GHes, Cs, pygem PM10 oraz As, gcdw  Ni I
2010 roku przez Instytut Ochrony t§@chrong wi s k a
Srodowi ska.

Niniejsze opracowanie zawiera zestawienie informacji, na poziomie krajowym,
przygotowanena podstawiewynik- wpi nci ol et ni e oceny jakoSci
wykonanejw 200r oku w poszczeg-Ilnych wojew-dztwach
ochrony Sw aparauvoi wsgomnianA Ws k az - wki do pifciol etn
powi et orazay@id wst inpnej oceny jakoSeWl Q@O ww ernaoku,
2009 dla pygu zawieszonego PM2, 5.

W raporcie przedstawiono mi ndz:y i nny mi

a) wyniki klasyfikacj st r e f dla wszystkich zanieczysz
powietrza oraz pygu PM2,5 pod kNtem ochr
i g-rnego progu oacnew postaciatabelaryczep irwz podasit a wi
map);

b) zestawi eni e rpef oidodudidymyy ejjha kdkboSci powi etr za

c) analizn zmian w systemie pomiar- -w i ocer
wd r o U erektyway 2008/50/WE oraz zmiany liczlsyrefw kraju;

d por - wnani e mi ni mal nej l i czby stanowi sk
zdyr ekt ywN 2008/ 50/ WE | mi ni mal ne|j l i czby
do prawi dgowego wykonani a rocznej oceny
zanieczyszcze@® objntych ocenN jakoSci p o

el informacjn o | i cz b iomiardwych W stgsudlkuylcwymaganeg n o w i
na potrzeby oceny dla wszystkich zaniecz
oraz pygu PM2,5 w poszczeg-lnych wojew-d:



W pracyprzedstawionp o d st awowe i nformacje na temat o
do analzy przedstawionych danychestawienia sumaryczne oraz ilustracje graficzne (mapy)

wraz z komentarzamiWy ni K i analizy zmian w systemie po
przedstawiono w kolejnych r ozdzai apgoasczhchzperga cl yn,
zani eczysazgdNzxcez@E.i k , b fiagoe ywawiecazzieSscti aNwi e ni a WYy n

pifici ol etniej oce&5300)wsketa@wskalikajwi etrza (200

Zestawienia wynik-w ocen wojew-dzkich pre:
w Instytucie Ochronyy r o d owi s ka na gp@aowanyahprzekazdngch proeh
wojew-dzkig bobpekyofSabdowi ska do Gl O$§ w pos
zgodnych z wzorcami zawartymw e AWskaz-wkacrhi ejo opiemygi ojl el
powi etr zaéo cohr azz WhdySswksat myp n e j oceny jakoSci
zawieszonego PM2,5vykonanej w roku 2009

Nal eOy tu podkreSlili, e zgodnie z zasada
strefach, w tym oceny ©pincioletniej, kl as a
stiUe@® uzyskanych w wyniku oceny w danmejo str
ograniczonym zasingu, traktowanych jako pot
substancj N (dotyczy to wszystkich zanieczys:
ozonu, dla kt-rego obszary wystnpewanbal efgge

W rezultacie, wyni k klasyfikacj.i strefy,
wartoSci kryterialnych nie oznacza, Ue wart c
mi el na uwadze analizuj Nc wynrapkdie. oceny przed



l.Podst awowe informacje na temat oceny

Ocena ©pincioletnia, wykonahbhaj mowada Wi Ot n
zanieczyszczeniaSC, NOz, NOx, CO, GHs, Os, pydg PM4As, GirNi, 7 BaP
zawarte w pyle PM10V ocenieu wz gl Andni ono nowy ukgad stref,
projektu ustawy o zmianie ustawyP r awo ochrony Srodowi ska oraz
(opracowanego w zwi Nzku z pl anowanN transp:«
polskiegoi tzw. dyrektywy CAFE).
Wedjug nowego podziagu strefn stanowi N:
- aglomeracja o |liczbie mieszka® - -w powyUej 2
-miasto o |liczbie myseszka® -w powyUej 100
- pozostagy obszar wojew-dztwa.

W tabel. 1. 1. przedstawiono |liczbn stref
dla kt-rych wykonano w 88d®eg-okaweo ciemfiio rpm ancc
wszystkich stref, i ouhr dzy puo wil d rczdhyn imilrecs ztkaad®

Z.1-1. zamieszaanejw Z a § Nraportui k u

Tabelal.l. Li czba stref w Polsce i w posw200eg: - | ny
roku dokonanoocenyp i fici oploedt nk Ntfem kr yt erw celwochrany ano wi
zdr owi a i ochrony roSlin
Ochrona zdrowia Ochrona
Woj ew- dzOg - | na| Liczbastref |Liczba strefmiast| Liczba stref .
. Og:-I na 1
stref aglomeracji pow. 100 tys. pozos

dol noSI Ns 4 1 2 1 1
kujawskapomorskie 4 1 2 1 1
lubelskie 2 1 1 1
lubuskie 3 2 1 1
g-dzkie 2 1 1 1
magopol sk 3 1 1 1 1
mazowieckie 4 1 2 1 1
opolskie 2 1 1 1
podkarpackie 2 1 1 1
podlaskie 2 1 1 1
pomorskie 2 1 1 1

S| Ns ki e 5 2 2 1 1

Swi itokr z 2 1 1 1

W a r mi-rdezuskis 3 2 1 1
wielkopolskie 3 1 1 1 1
zachodniopomorskig 3 1 1 1 1

Suma 46 12 18 16 16




Ocena wykonana w roku 2010 obgimv algtaa20052009 iopierd ai 1 na Kkr yt er
zapisach zawartych w prawie polskim (zgodny:

dyrektywach UE wpr zypadku i stnienia r-0nic). Kryte
dol nego progu oszacowani a, 0 k rdewsskaozndeia W R o z p
grudnia 2008 r. w sprawie dokonywania oceny

kryteri-w obowi,Nzjug kN csyzcohn éve -(bjooemei € nf or macj e |
wykonywania,z awarte sN we wspomni anYMs kvaz-e®hi ejdc
pifncioletniej oceny jakoSci powietrzaébdo.

Obowi Nzek prowadzenia oceny dotyczy obecnie:
- dwutlenkusiarki SQ, dwutlenku azotu Ng benzenu gHe, tlenku wngl a CO,
pygu zawieszonego PM1O0, oraz zawartych w n
Ni i benzoQ)piren u , przy uwzglndnieniu kryteri - -w zw
- dwutlenku siarki SQ, tl enk:- wicaano®u pNQzy uwzgl advni eni
zwi Nchaoncyhr onN r oSl i n,
- pygu zawi eszpmayouwM@l, ddni eni u kryterii-w zw
zgodnie z wymaganiandiyrektywy 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 maja 2008 r. w spr awipeviefrzade&Bopy powi et r z

Zgodnie z Art. 88 ustawpP. o. S. | w wyniku oceny (pifc
kl asyfi kacj. stref, odriibnie pod kNtem pozi
kt -rych:

- przekroczone sN poziomyddogosercmiahowydloce
- poziom substancj.i nie przekracza pozi omu
od g-rnego pr,ogu oOoszacowanhi a

- poziom substancj.i ni e przekracza g-rnegeoc
dolnego progu oszacowania

poziom substancji niprzekracza dolnego progu oszacowania.

Wy ni ki kl asyfikacj i stref uzyskane w ocen
wymaga@® dotyczNcych systemu ocen rocznych, w
Kl asy stref w oceni e pi nc nenew®dyoadererpcznych wy ni |
w strefach, w zaleUnoSci od poziom-w stnUec

przedstawionp o ni Ue j

dla: SQ, NO,, CO, GHe, PM10,Pb,PM250cena pod kNtem ochrony z

klasalist nUeni a zani e cstrghs meprekmadipy ar a dolSegd erogu e
oszacowaniai n a potrzeby ocen wy k modeloyvantey wa n e
mat ematyczne, pomi ary wska¥*Tni;kowe, obi ek



klasa2ina t er eni eo vsastyaifUe nwys tziami eczy s doinegeni a p
progu oszacowanlhecz ni e pr zelgranzajoNopa owar tosSai
prowadzone pomi any Wwyistagych punktach
intensywnym (np. pomiary cykliczne) wyniki takich pomiar w  mo g N byl
uzupegniane informacjami z innych Fr - -deg

klasa 3ai na terenieowagphPYemniysst higni eczyszczeni :
g-rnego progul eegz amioeva npiraz e k rpaoczzi ag nN cve
dopuszczalnychi d | a tych stref provadzeniaepjneé ap bwwi N
wysokiej jakoSci w stagych punktach; wyn
i nformacjami; z innych ¥Fr . -deg

klasa3bi na terenie strefy rejestrowane bygy st
g-rnego progu oszabowanimowyUejjedwact oS
dopuszczalnychi wymagane sN pomiary wysokie]j ]
prowadzenia na obszarach wystnpowania p
w strefie;

dla: As,Cd,Ni,B@Pocena pod kNtem ochrony zdrowi a:

kKlasa 11 st n UpaoniaUe | dol nego 1pna arzeby wcez soczoyeha ni a
wystarczaj Nce mogN byl: model owani e mat
szacowania

klasa2i st fnUeni a z amad micizd sy dagngm grogiem észacowaniaw
strefie powh ny byl p roonw ad zyo nwe spt ai gpoyogrdm npiejn k t a c |
intensywny | ub pomiary wska¥*ni kowe;

klasa3i st fnUpernzieak r aczaj Nce g- T wymagane pogiary\sygokigj o wa n i
jakoSci w stagych punktach; wyni ki tyoc
inf or macjami z innych Fr - -deg;

da:Os-ocena pod kNtem ochrony zdrowi a:

klasalist nUeni aomwi Bejredieneogo ipowgunnygs byt owa miwa
pomi ary w stagwagh apuckbaym Nzxakmédui ez, iwn
metodami oceny;

kKlisa3i st nUewiy&dep g-rnego pwymug oprawawwaeniaa p
wysokiej jakoyhkdi Mhaju wo nsattayjcyzewynikiptyem k t a ¢ h
pomi ar-w mogN byl uzupegniane informacj a



dla:SO2,NQ-ocena podhkbdhgmroSI|in:

kllsaRli st iUenia zanieczyszczeni dawaattBegeni e s
progu oszacowanida wy st ar czaj Nce mogN byl : mod el
obi ektywne metody szacgwania, pomiary Wws

klasa R2 i na terenie strefwy so i@§dynUeni a zanieczyszczeni :
dolnego progu oszacowania e ¢ z ni e przekgacmapdcer wg
oszacowaniaobowi Nzuj e wym-g prowadzersiagi pomi é
na 40 000 kr wyni Ki pomi ar - w ow Ns tbayd y cthz uppuengk
i nfor macj ami z i nnych Fr - -deg, takich | é
matematyczne, obiektywne metody szacowania,

kllsaR3i na terenieowagdepfyYyemiyasst igni eczyszczeni i
g-rnego pr ogui obowiXawijeamiyam: g prowadzeni

przynajmniej na Istacji na20 000 knf; wyni ki pomiar - w w st
mogN byl uzupegniane informacjami z inny
da:Os;-ocena pod kNtem ochrony roSlin:

klasa Rli st nUeni a zanieczys miepreckracgaywaa t p&ceege s
progu oszacowaniapo mi ar y w st d guygramiczgnyum Zdakresie, w
pogNczeniu z i nnpwpniz ynpeatdokdua ngid yo ciennfyor ma c j
pomi arowych sN wygNcznym ¥Fr-demyi mfydr m
prowadzone przynajmniej na jednymrstavisku pomiarowym;

kllsa R3i na terenieowagdephyYemiyasst Apni eczyszczeni
g-rnego progiwbowidleaauwaniwym- g prowadzeni e
jakoSci (autormgdt yw zaitya hywchinNgk@rylcg armaihar - w

byl uzupegniane inf.ormacjami z innych ¥Fr
W zwi Nzku ze zmianN definicji stref (ich
potrzeba reorgani zacj.i systemu mo nobszarach ngu i

kraju.

Opr - cz wskazani aocenyooayglavwynikiu przepeotwanzbnej przez
WI O$ oceny @k roeo8lolceztbmi et anowi sk pomi ar owy c |
uzyskanej przek a Usl tNrwe fwio j e w.- Ddozdt anti keo wmow g ke g 8 hi adoodno Sn
liczby stanowisk p oz wal afja&Nc ypyahwi djowe pr &wadsedfie i e ocC
uwz gl ndnwiag|NkcoeS || eijwiets vypadeakht ieczbyw te r - Uni gy si

1C



Sprawozdania z wynik-w ocen pdacyotrHtei mbt
wykorzystanych przez WI MéodywyKorzyatdne orag wymagane wy k o |
podano w postaci kod- w, z g 02 Metodyhwykprzygianezve d st a w
oceni e przedstawiono w spos-b bardzi ej SZCz
poszczeg-lnych grup metod z g oyanenionejtabelipodzi agert

Tabelal.2. Kody wymaganych oraz wykorzystanych metod oceny

Kody wymaganych metod oceny Kody wykorzystanych metod oceny
Kod Metoda oceny Kod Metoda oceny
pa pomi ary automatyczne ¢
pw) pomiary wysoki pomiary manualne wykonywanie codziennie w
pm Z
stagych punktach
pc pomi ary cykliczne w st
pmi pomiarymniej intensywne ) pomi ary manualne wyKkon
P ni ereferencyjnN
pp pomiary wykonywane metodami pasywnymi
pws |pomiary wskaf¥ni W pomiary prowadzone w ograniczonym czasie, np.
P pomiary okresowe, w tyrmobilne
mma | modelowanie matematyczne mm modelowanie matematyczne
i pomi ary nie stanowi Nce
P oceny
im wyni ki model owania ni e
podstawy oceny
ia anal ogia pomwgni w/i svt i Ug
pomierzonych w innym obszarze
ims obiektywne metody szacowania : .
i analogia do wynik-w po
pomierzonych w danym obszarze w innym okresig
ie szacowanhie wykorzystuj
zanieczyszcze® i jej ¥
ii inne metody szacowania

11



2Wy ni ki oceny wedgug kryteri-w odniesi

2.1. Dwutlenek siarki
Wynikowaklasyfikacjastref

W wyniku przeprowadzonegpr zez woj ew-dzkie inspektorat
roku 2010 pi fici ol pawietize kK | aosciie n p i egravksoeSXcg | 1 d u
zanieczyszczenie dwutl enki em scoatankwi ok. 6% y s k a g
og-l nej lwik@jm b yK | satsriie fdr ug N p r krayupKlasy®3a araz @b, st r e f
SwiadczNce o wymogu wykwysokitejwanahko Poimi aa -

rocznych, uzyskago W sumi@aar -owsizal z® wdij e\
dol noSI Nskiego, magopol skiego i SINskiego.
Szczeg-gowe informacje dotyczNce |liczby =
poszczeg-jlenw-cdhzt wach przedstawiono w tabeld.
Zzaprezentowano procentowe udziagy l i czby S
grupach, nat omi ast rysunek 2.1. 2. i lustruje
klasach przypisanych imwynikuoceny pi nci ol etni ej pod kNt em
dwutl enku siarki ze wzglndu na ochronn zdrow
Il nformacje dotyczNce klasyfikacij. foszcze

zawartej w ZagNczniku.

Tabela 21.1. Liczba stref dlaSQ, zal i czonych do okreSlonych |

wojew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow
. Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
Woj ew:- dzt :
Wyl e el 2 3a 3b
dol noSI Nski 4 2 1 1
kujawskaepomorskie 4 3 1
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 1 2
mazowieckie 4 4
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 2
pomorskie 2 1 1
SI Nski e 5 5
Swintokrzys 2 2
wa r mi-rid@zlskie 3 3

12



. Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
Woj ew- dzt :
wol gl 2 3a | 3b
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 3
Suma 46 28 9 7 2

ml
m2
H 3a
= 3b

Ry s. 2.1.1.
zdr owi a)

Procent stref
w Pol sce

zal i ¢z o nykaka wgnikowa, lochreral ony c h
pincioletnie]j

W oceni e

wykonanej w

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref

[ Granice wojewodztw
$02, ochrona zdr.

.

. 2

i 32

£

Zrodio danycn PMS - /IVSPE'KC[-? Ochmny Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony $rodowiska

Rys. 2.1.2. Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenku siarkifSO na podst awi e pinciol et
powietrza wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)
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Metody oceny

Wojew-dzkie inspektoraty ochronwy®rbdewi s
oceny pincioletniej, przekazady informacje
kNtem kaUdego z zan,dé @z po5eze @hvidumypadkants t r e\ .
na potrzeby oceny jednej strefy @Quyker aydtoar

r- Uny mi Fr - dgami i nformacji dostninpnych dIl a
zar-wno pomiary r-Unego typu, ] ak i model o\
Sszacunkowe.

W ramach oceny pinciol et ni gkorzydtywano diymikit | e n Kk 1
pomi ar -w autkmaeyockRngchpn Fr-ded informacij.i

Model owani e mat ematyczne wykorzystywano ty
nat omi ast metody szacunkowe w woj e wkicdbgt wach:

stref, dla kt-rych wskazano okreSlone metod
zaprezentowano na rysunku 2.180yt e na rysunku kody metod s
tabel. 1. 2. zami Rodsmwave inf@macjewna temat agenipa Ined A1 et ni

Analogiczne kodyzastosowanow odniesieniu dowszystkich rysunk wtego typu, dla
kolejnych zanieczyszcza&

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io ii

Rys. 2.1.3. Liczba strefw Polsce w kt- - pwdblstpwkho pi rjodiaﬁ;(])zeétorkirejél ecieay ki
wgparametr - w, ochlOonawgkaoamna)okr 81 one met ody

Zgodni e z tabeRddslt. 2wawer oizndfzd ranjauc jAe dna t en
dokonanopogr upowani a szczeg-gowych i nformacj i 0
przypisania pos zc zzgainythn ypo & 2 ir & §,@amaogicgnyht-davy m
uUywanych przy okreSlaniu wy. MM gabeliy 21h2. met o

przedstawionoilc zbn str ef w wojew-dztwach oraz w
okreS|ltdyd zmedni e z p o d.zKodygneetod, podobrien jakmw
analogicznych tabelactla kolejnych zanieczyszcza& odpowi adaj N kodom
tabeli 1.2.

14



Tabela 2.1.2Liczba stretvwo j e w- d,z twwakcth- r y c hpij m&ioo lpedasit ajwno
S (okreSlenpar kmatsry: wyg ochrloma wskamwmamad ok rz
metody( podzi ag og-1 ny)

Liczbastrefwd Li czba stref, w ocenie kt-ryd
woj ew:- PWij pmi pws mma ims

Woj ew:- dz

dol noSI Nsk

kujawsko- pomorskie

lubelske

lubuskie

g-dzkie

ma § clpeo |

mazowieckie

opolskie

podkargackie

podlaskie

pomorskie

S| Nski e

Swintokrzy

wa r mi-rEzuskie

wielkopolskie

WIWIWINOININININ[ARIWINWIN[MD>
WIWIWINIOA|FRL[INININ|ARIWINWIN|A P>
=

zachodniopomorskie

N
o
N
o
\I
N

Suma

BezpoSredni e gmetodpaoyrk-owrzayrsitaa ny ¢ h W oceni e

wymaganych w ocenie rocznej, dla poszmazeg- | n
podstawiz awar t ych w Za{NzZZBiizR14 t abel Z.2

W ramach oceny wjedng strefie e Paiscésrgfa gomdrskad, nie
bygy wykorzystywane wyni ki pomi ar -w wysoki ej

W rezultacie ocenybr ak wy mogu pr o wegdtgpe wskazan@pdiar@b ar - w
stref w kraju. MogN byl w nich wykorzystywa
kombinacj e pomiar - w wska¥Tni kowych, met od
matematycznego.

GNczni e, dl a skazanpeagpoot k z@&jbui, pw o wavd zetnii e @ «
dwutl enku siarki na 41 stanowiskach, ze wzgl
stawiane przeddy r ekt ywn 2008/ 50/ WE. Z uwagi na spec
wiel koS oraz wystfipowanixe pobhepcjaai dgowedo-
oceny rocznej, wojew-dzkie i nspektoraty ocC

funkcjonowania 101 stanowisk monitor Wagu st
wszystkich wojew-dzt wa c toprawidj @ bogproveadizarmaozemi s k p ¢
okreSlono |j akominmaltés z N\Wosk aliiczbyaju r-Unica t
I nformacje dla poszczeg:-|l nych woAkwaniedwztw pr



Polsce funkcjonuj N 14 4#&czegpnadidi pkawpomoae - &N
automatyczne. Tr zy WI OS wykazagy br ak, gNcznie 7
wymaganej na potrzeby oceny.

Tabela 2.1.3.Zest awi eni e l i czby stanowi sk pomi ar 0\
brakuj Ncych w pw-sdzxtzed8&H nd/lcdh woj e
Liczba wymagan| Liczba istni Liczba
. stanowisk pom. stanowisk pom. brakuj
DG el zgodnie z dyr| na potrzeby r.On S w tym stanowisk
2008/50/WE ocen automat. pom
dol noSI Nski 4 9 5 28 27 0
kujawsko- pomorskie 1 12 11 12 12 0
lubelskie 0 3 3 6 2 0
lubuskie 0 3 3 5 5 0
§g-dzkie 3 6 3 8 8 0
magopol ski ¢ 9 12 3 9 9 3
mazowieckie 7 14 7 14 14 0
opolskie 0 2 2 3 3 0
podkarpackie 0 4 4 4 4 0
podlaskie 0 0 0 3 3 0
pomorskie 3 4 1 13 10 0
SI Nskie 14 15 1 16 16 2
Swifitokr zy{ 0 1 1 3 3 0
wa r mi-rizlskie 0 3 3 6 5 0
wielkopolskie 0 8 8 8 6 0
zachodniopomorskie 0 5 5 6 6 2
Suma 41 101 60 144 133 7

2.2. Dwutlenek azotu

Kl asyfi kacja stref wg parametr - w i kl asyfi ka

=]
o

Dla dwutlenku azotuocép i fici ol ket as Wfwykkaacrjain stz edwz gl
dw- ch par ame-godzinmych(S$)b i B e ES 1 eclineddBych(Sg. O klasie
wyni kowe |j katddpcyzdeo wsijrme ogkorreslaony c k| a@$ a p a
Generalnie moUna stwierdzil, iU gorsze kIl as
Sr eed roézne. K|l asi 3b, Swi adczNcNkroczweyEst ppopivan
dopuszczalnych okreSlonych dlparam8teu,opaeton z y ma §
st 1 Grelygodainnychby Ja t o |j edna s-4pamerskeego.zW kiasyfikacji k uj a v
wyni kowej 17 stref wikRbhsklaBaiByskaypad skalnas i) NI
8 strebm.
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Szczeg- gowe

informacj e

dotyczNce

wgczby s

danego czasu uSredni ani a or avz pw s zkd zaesgy-fli nky
woj e w- d prtedstawidno w tabeli21.
Tabela2.21. Liczba stref dla N9z al i czonych do okreSlonych |
wojew-dztwach (klasy wg parametr - w, kl asa wy
Liczba stref zal.i Li'czbastref
_ klas wg danego czasuSr ed ni a| Zaliczonychdo
Woj ew. dz Liczba stref w = TRES Y okreslon
woj ew-d zas uSi¢Czas UuSi ¢ (klasyfikacja
1 godz. rok wynikowa
1|2 |3a|3b|1|2|3a[3b|1]|2]|3a]3b
dol noSI Nsk 4 2111 3 1|21 1
kujawskapomorskie 4 2 |1 112 |1 112 |1 1
lubelskie 2 2 1|1 1)1
lubuskie 3 3 3 3
g-dzkie 2 1] 1 1] 1 1] 1
magopol ski 3 211 1 1 2 1
mazowieckie 4 3|1 1 1 3 1
opolskie 2 2 2 2
podkarpackie 2 2 2 2
podlaskie 2 1] 1 2 1)1
pomorskie 2 1] 1 2 2
SI Nski e 5 1| 4 3111 1|3]1
Swi itokrzy 2 2 1|1 1|1
war mi-rdEzliskie 3 3 3 3
wielkopolskie 3 2 |1 211 2 |1
zachodniopomorskie 3 211 2 2
Suma 46 25|13 7 | 1 |22|16] 2 17119 4
Na rysunku 2.2. 1. Zzaprezentowano procent
okreBIl bl as i Rysynki2.x2aowA2.4ilustrujNp o § o Ukdasyisteef o k r eeS| o n
dla poszczeg:-Ilnych parametr-w oraz jako kIl a
j akoSci ppoawikeNtreznaazdtw lnforinagjeskzuc z e gd- ot oywoszy Md & - w

klasyfikacji pos z c z e g - | dleyNOh zansieiszaczorfo w tabeli Z2 zawartej w
Z Nczni ku.
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41%

Rys. 22. 1. Procent stref
zdrowia) w Polsce w ocenie

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref
[ sranice wojewsdztw

NOZ -1h, ochrona zdr.
2

— £
)

ml
m2
H3a
m3b

zal i ¢z on yazotuN@} (klasa Wwyniko®d, ochrgna h
pifncioletnie]j

Zrodio danych: PMS - Inspekeja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 22.2. Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlengaotu (NO,)

powietrza wykonanej w 2010 roku (klasg parametru, -godz, ochrona zdrowia)
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Ocena pigcioletnia 2010 - Klasyfikacja stref
[ cranice wojewsdztw

NO2 - Sa, ochrona zdr.

B
-

Zrodio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowarie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 22.3. Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenkzotu(NO,) na podstawi e pinciol et
powietrza wykonanej w 2010 roku (klasg parametru, rokochrona zdrowia)

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref

[ Granice wojewodztw

NO2, ochrona zdr.

Zrédio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 22.4. Klasyfikacja stref w Polsce dla dwutlenkzotu (NO,)

na podstawie pinfciolet]
powietrza wykonanej w 2 roku (klasavynikowa,ochrona zdrowia)

Metody oceny

Met ody

wykorzystywane dl a
dwutl enku

dw- ch par amet I
azosuncopdssoebi @nidodzpmychy apdik B Ssit 6]
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wykorzystywano wyni ki Do i asrt-iwl edB t Srnead nyicazrnoy
prowadzono w oparciuwu o] wyni ki pomi ar - w a
wykorzystywane bygy wyni ki pomi ar-w 1innego
modelowania oraz, wrpypadku 3 stref, metody szacunkowé. i czby stref, dl
wskazano okreSlone met ody, dj akoobwykparzgme:
zaprezentowano na rysunku 2%, W tabeli 2.22.pr zedst awi ono l i czb
woj ew- dzdlwachkt - -rych owyldrd nynsewaauaie obddanych

par ametark- wspomni ano wczeSni e¢tadwykoezystarydmwe dni e
ocenie pincioletnie] oraz wymaganyczhosw adgoe n
zawarte w tabeli Z:42.

0 45
40 -
30 +
20 -
10 - 7
3 101 1
0,
pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io i 1—godz.
20
1
 —-—
pa pm pc pn pp pw  mm ip im ia io rok
Rys. 2.2.5. Liczba stref w Pol sce, w kt - rNOsho krakSl emad ces tkalw
wgparametr - w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr

Tabela 2.2. Liczba stretvwo j ew- dzt wach, w kt - rycobenjdako p
NO, (okreSl enpar kmatsry- wyg ochrona zdrowi a) w
met ody (podziag og:-I| ny)

0 (
2

Liczbastrefw] Liczba stref, w ocenie kt-ry
Woj ew- dz woje- Czas USrlmani g Czas uSerekdni
w-dzt Y pw| pmi| pws|mmal ims | pwj | pmi | pws | mma | ims
dol noSI NsKk 4 4 4
kujawsko- pomorskie 4 4 2 4 4 2
lubelskie 2 2 1 2 2
lubuskie 3 3 1 3 3 1
g-dzkie 2 2 2 2 2
magopol ski 3 3 3 1

2C



Liczbastrefw] Liczba stref, w ocenie kt-ry
Wojew-dz woje- Czas uUSrlmani s Czas uSekrekdni
W- dztYpw| pmil|pws]|mmalims | pwj | pmi| pws| mma | ims
mazowieckie 4 4 4 4 4
opolskie 2 2 2 1 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2 2
SI Nskie 5 5 5
Swifitokrzy 2 2 2 2
wa r mi-i@@zlskie 3 3 3
wielkopolskie 3 2 1 3 1
zachodniopomorskie 3 3 1 3 2
Suma koE 46 45 3 3 46 | 15 | 10 6 1

W wyni ku oc e nydla B4 strefi wo kraju wskazanbrak wymogu

prowadzeni a pomi ar - w wysoki e] jakoSci na
zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem azbtustrefachtychm g N byl wykor zy s
wynikipom ar - w mni e] i ntensywnych, wska¥ni kowych
matematycznego.

Tabela 2.2.3. zawiera zestawieh@by stanowisk pomiarowych NOvymaganychwg
dyrektywy 2008/50/WE orazwymaganych z e wzgl ndu prawadzeroat r z e by
prawi dgcerwocanych a k o Sc i powietrza w poszczeg:-I|ny
woj ew-dzt wach l i czby t e s N,z liczby rstanowiskn at o mi
odpowi adaj NcseN pawoytUrezkeebeoSid oy dytektywie W strefach
znaj duj Nwtrgethh wsoijfew- dzt wach wskazano na brak
wymaganej na potrzeby ocenfin al i danejdlposzczeg- | nycnhal wdljye w -
zwr - cil uwagn na szczeg-gowe informacje od]
zami eszczonyc (dla MO jEsatd tloeln ZR2)kWy st i puj Mytuacewi e m
gdy w ramach jednego wojew-dztwa sN strefy,

j est winksza od potrzebnych dla ocen. Jedn
stosunku do potrzeb. W kos e k we ncj i , w tabelach zbiorczycl
2.2. 3, wskazywane mogN byl braki, pomi mo, [
l iczba stanowisk istniejNcych jest wifnfnksza,

takiej sytuacjijesvoj ew- dzt wo S| Nski e.
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Tabela 23. Zest awi eni e i czby stanowi sk pomi ar 0\
brakuj Ncych w poszczeBO,] nych wojew-dztwach d

Liczba wymagan| Liczba istni Liczba
: stanowisk pom. stanowisk pom. brakuj
Woj ew: dz : i
zgodnie z dyr| na potrzeby - w tym stanowisk
2008/50/WE ocen T razem automat. pom

doindS1 Ns ki e 3 11 8 29 28 0
kujawsko- pomorskie 2 9 7 9 8 0
lubelskie 1 3 2 6 2 0
lubuskie 0 4 4 5 5 0
g-dzkie 5 9 4 9 9 0
magopol ski ¢ 6 9 3 9 9 2
mazowieckie 10 16 6 16 16 0
opolskie 2 2 0 3 3 0
podkarpackie 1 4 4 0
podlaskie 1 1 0 4 4 0
pomorskie 1 14 11 0
SI Nskie 11 15 4 16 16 1
SwiAtokr zy g 1 0 3 3 0
wa r mi-riezuskie 3 5 5 0
wielkopolskie 1 6 8 6 0
zachodniopomorskie 2 7 5 6 6 2

Suma 51 105 54 146 135 5

2 3. Tlenek wngl a
Wynikowa klasyfikacja stref

W ocenie przeprowadzonej dl a tl em&do wngl ¢
klasy pierwszejK | a s i d raip g1Nstrefinatynsakt jako &sklasyfikowano dwie strefy
pogoUone w woj ew-phbanowasdkh :m lujagzwsihedjope | sk ir mf
uzyskagal rkfl mrstya c3jbe dl a poszczeg-Ilnych wojew:
nat omi ast na rysunku 2.3. 1 ymitlredt r oqisaneoy mp rpor
okreS|l oResknalsy2.3.2. przedstawia pogdgoUeni e
oceni e pincioletniej dla tlenku wngl a.

22



Tabela 23.1. Liczba stref dla CO zaliczonych do
woj ew- dzt wac h a(odhlormzdiowia)y ni k ow

. Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
Woj ew-dzt Wojew: dz . . .
a 3b
dol noSI Nski 4 4
kujawskopomorskie 4 1 2 1
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 2 1
mazowieckie 4 2 2
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 2
pomorskie 2 2
SI Nskie 5 2 3
Swintokrzys 2 2
wa r mi-rd@zlskie 3 3
wielkopolskie 3 1 2
zachodniopomorskie 3 3
Suma 46 33 11 2 -
4%
1

m2

N 3a

m 3b

\72%

Rys. 23. 1. Procent stref zal i ctzloennykcuh whKagd mik@G@E bahronac h k| a
zdrowia) w Polsce w ocenie pincioletniej wykonanej w
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Ocena pigcioletnia 2010 - Klasyfikacja stref

[ cranice wojewsdztw

€O, ochrona zdr.

B 3a Zrodio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowarie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 23.2. Klasyfikacja stref w Polsce dial enk u (C®yigia podst awi e jpaikiocScoil et r
powietrza wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)

Metody oceny

Pomi ary aut omatyczne stanowi gy gg- wne T
potrzeby oceny pincioletniej wykonaneja dl a t

mat ematycznego (w woj . mazowi eckim oraz
wska¥*fni kowych | ub metod szacunkowych.

50

a0 3

30

20

10 - 3 7 4 )

01 -! . —

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io i

Rys. 23. 3. Liczba stref w Pol sce, w kt  -QOy(oohkkrjedkenipedkit
wgparametr-w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr
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Tabela 23.2. Liczba stretvwo j ew- dzt wach, w kt-rych jako po
CO(okreSlenpar &matsry- wyg ochrona zdrokwied) owe 2
met ody (podziag og:-I|l ny)

i Liczba stref, w ocenie kt-r q
Wo T & 6 Liczba stref w y

woj ew:- PWij pmi pws mma ims

dol noSI Nsk
kujawsko- pomorskie
lubelske

lubuskie
g-dzkie

ma § clpeo |
mazowieckie
opolskie
podkargackie
podlaske

pomorskie

SI Nski e
Swintokrzy
wa r mi-riazskie
wielkopolskie
zachodniopomorskie

WIWWINIOONINININIARIWINWINIADd
RPINWIFRLRIONINNRP®QW®N®RP[A™DS
=

N
o
w
©
w

Suma

Dl a 39 stref w kraju, przy ocenie kt-ryc
wykazano brak wymogu prowadzenia monitoring
kt - rych nie bygy dostinpne ,wymi kuizyp&migar -kw a\
z 0o b owi N zdy furkgoadwania na jej terenie staajiu t o mat y ¢ z npgng la r ¢ iwNg § y
(stanowi Ncych pomiary wysokiej jakoSci dla t
zawarto w tabeli Z22.

Liczba stanowisk pomiarowycht | enk u pwrfiglzae,bnych dl a pr e
wykonywania ocen rocznych w skali kraju, wg informamjzekazanychpr z ez WI OS§ , ]
winksza o 31 w stosunku do dyektywa g0asis9/&vlB. z god
Naj wi nksze r-Unice wystfAapujN w wojew-dzt wac
dotyczNce poszczeg-|l nych wwWjPessesd mti ve j Na vwoaretcm |
stanowiska pomiarowe C@, br aki w stosunku do wymaga@E zwi
wykazano dla dw-ch wojew-dztw: mazowi eckiego



Tabela 23.3. Zest awi eni e i czby stanowi sk pomi ar 0\
brakuj Ncych w poszcze@OIl nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganych slLiczba i Liczba

Wo j e w: d z[ zgodnie z dyr.| na potrzeby f . Oni stagych brakuj |
2008/50/WE ocen pom. stanowisk pom.
dol noSI Nsk 0 6 6 10 0
kujawsko- pomorskie 3 4 1 4 0
lubelskie 0 1 1 1 0
lubuskie 0 1 1 4 0
g-dzkie 0 6 6 6 0
magopol ski 6 6 0 6 0
mazowieckie 3 6 3 8 1
opolskie 0 0 0 1 0
podkarpackie 0 2 2 2 0
podlaskie 0 0 0 1 0
pomorskie 1 2 1 8 0
SI Nskie 7 10 3 10 0
Swintokrzy 0 1 1 1 0
wa r mi-riezuskie 0 3 3 5 0
wielkopolskie 2 3 1 2 1
zachodniopomorskie 0 2 2 3 0
Suma 22 53 31 72 2

2.4. Benzen
Wynikowa klasyfikacja stref

Infformacied ot yczNce wynik-w pifdcioletnie]j oce
zostagy zawarte w tabeldi 2. 4. 1. KlDosnagna 3b =z o
terenie trzefthanmowiewtadz@W.og- -1 nej ' iczby str
ws kazNjMla wym-g prowadzenia pomiar-w wysokie
Tabela 24.1. Liczba stref dlaCsHs z al i czonych do okreSlonych

ochrona

zdr ow

wojew-dztwach (klasa wyni kowa,
. Liczba stref w Liczba strefw danej klasie
Woj ew- dzt :
woj ew- dz 1 2 3a 3b
dol noSI Nski 4 1 2 1
kujawskopomorskie 4 1 1 2
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 1 1 1
mazowieckie 4 1 3
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: Liczba stref w Liczba strefw danej klasie
Woj ew- dzt :
wojew-dz| 2 3a 3b

opolskie 2 1 1
podkarpackie 2 1 1
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 1 1
SI Nski e 5 5
Swi Atokrzys 2 1 1
wa r mi-ifEzlskie 3 3
wielkopolskie 3 2 1
zachodniopomorskie 3 3

Suma 46 18 15 9 4

39%
ml
m2
H3a
m 3b

33%
Rys.24. 1. Procent stref zal ibewmen@g(kasawynikowaroeh®haxdrogn@ah k1 as
w Polsce w ocenie pincioletniej wykonanej w 2010 r.

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref
[ sranice wojewodztw

C6H6. ochrona zdr.
K

 :

Bl 3a

B Zrodlo danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 24.2. Klasyfikacja stref w Polsce dieenzen(C6H6) nha podstawie pincioletnie]j
wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochraaowia)
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Metody oceny

W ocenie pod kNtem zaniediywszbze iomepoWwii et

skal i kraju, podano wykorzystanie wynik-w p
Pomi ary wskaFfni kowe tego typaefrpafjobdowpok iy
woj ew-dzt wach. Liczby stref, dla kt-rych wsik

na rysunku 2.4.3

30

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io ii

Rys. 24. 3. Liczba stref w Pol sce, W kt-Cg1-|y(cd1krjea§<loeppmdsktla
wgpar amedhmravna ozdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone
Tabela 24.2. Liczba strevwo j ew- dzt wach, w kt-rych |jako

) p O
CHs (okr eS|l enpar &kmetsry- wyg ochrona zdrowi a) Wz
met ody (podziag og:-I|l ny)

. Liczbastrefw Li czba stref, w ocenie kt:ryd
Woj ew:- dz : . _ :
wWoj] ew: pwWj pmi pws mma ims

dol noSI Nsk 4 3 2 1
kujawsko- pomorskie 4 2 4 2
lubelske 2 1 2
lubuskie 3 2 3
g-dzkie 2 1 1
ma § cslpeo | 3 2 2
mazowieckie 4 3 4
opolskie 2 1 2
podkarmckie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nskie 5 1 5 5 1
Swintokrzy 2 1 1
wa r mi-i@zlskie 3 2 1
wielkopolskie 3 1 3
zachodniopomorskie 3 1 3

Suma 46 23 9 21 9 10

28



Dla 9 stref w Pol sce, na terenie kt-rych
(ich wyni ki nie zostagy wykorzystane w ocen
pomi ar -w $eigowadjyputaka ma miejsce @Qggemszar
zgodnie z zapisamdy r ekt ywy 2008/ 50/ WE, na terenie Kkr
stanowi sk pomiar - - wwskabai@ybzazenayl ndW Osa pot
z ocen, potrzebnych jest 86 st anlIB%samokiskp omi ar
na 86 prowadzone sN po matomiast nan3@ autothayeznymip a S y wn
WI O wykazagy potrzebn ur uc hAbioicze informmacjd wd at k o
zakresie |liczby stanowisk w poszczeg:-Ilnych w

Nal eUOy zBewallwiry z wykorzystaniem metod
pomi ar - w ws KaBrKiulks gw yn eich wakvdabfikoe/anie dorliczby stanowisk
spedni aj Nc ydyrektywyy brakgvskazaréa potrzeby uruchomienia dodatkowych

punkpgomwi ar -w wysokiej jakoSci w strefach, Kkt
ma miejsce w przypadku kil ku wojew-dzt w.
Tabela 24.3. Zest awi eni e ' iczby stanowi sk pomi ar o\
brakuj Ncych w poszcze@GHd nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganyct Liczba istni Liczba
. pom. stanowisk pom. brakuj
Woj ew:- dz - .
zgodnie z dyr| na potrzeby r . Onl razem wtym | wtym stanowisk
2008/50/WE ocen pasyw | automat. pom.
dol noSI NsK 6 6 0 5 0 4 1
kujawsko- pomorskie 7 10 3 9 4 1
lubelskie 3 3 0 4 0 1 0
lubuskie 0 1 1 1 0 1 0
g-dzkie 0 2 2 2 0 2 0
majopol ski { 9 9 0 25 20 1 1
mazowieckie 4 4 0 23 17 6 0
opolskie 4 4 0 14 12 2 2
podkarpackie 5 8 3 8 7 1 0
podlaskie 1 1 0 1 0 0 1
pomorskie 2 3 1 5 0 3 0
SNski e 14 21 7 21 20 1 0
Swintokr zy 1 1 0 1 0 0 0
war mi @sakueskie 2 2 2 0 2 0
wielkopolskie 9 10 1 11 10 1 1
zachodniopomorskie 0 1 1 1 0 1 0
Suma 65 86 21 133 86 30 7

29



2.5. 0zon
Wynikowa klasyfikacja stref

Tylko dwie strefy w kraju mi asta Tor wEyskavgypycgaash, 1
pifncioletniej przeprowadzonej poBokdNsteamymnd
strefompr zypi sano klasn 3. Kl asyfikacjn stref
oraz 2.5.2.

Tabela 2.9l. Liczba stref dlaO; zd i czonych do okreSlonych k|
woj ew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow

Liczba stref w danej
klasie

Liczba stref w

Woj ew- dzt ;
woj ew- dz

1

dol noSI Nski i

kujawskapomorskie

lubelskie

lubuskie

g-dzkie

magopol ski e

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swi fitokrzys|l

wa r mi-rizuskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie
Suma

WWIWINOININININ|IARPWINDNIWIN|(M|M
W W W INOTINININIIN(AWINIWININ|A~W

N
o
N
N
N
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4%

u3

96%

Rys. 25. 1. Procent stref zal i czana®¥kiada wyhikoway &chrens tdmowig) wh k1 a's
Pol sce w ocenie pifcioletniej wykonanej w 2010 r.

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref

D Granice wojewadztw

03, ochrona zdr.
.

. Zrédle danych: PMS - Inspekcja Ochrony $rodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 25.2. Klasyfikacja stref w Polsce diazonu Q) na podstawie pinciodaetni ej
wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)

Metody oceny

Pomi ary aut omatyczne stanowi gy gg-wne Fr

ocenie pincioletnie] dla ozonu, Wprzzpagdku80 wad z o
str ef omraeorzivykevaydtaoiem analogii do innych stref o podobnym charakterze.
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40

30

20

10 4

Rys. 2.5. 3 .
wgpar ametr -

I nformacj e
rysunku 2.5.3. oraz w tabeli 2.5.2

Tabela 25.2. Liczba stretvwo j ew- dzt wac h,
Os( okr eS| enpaer aknheatsry-: wypogwo ehr wynada 02 8r r

(podzi adg

+—38

Liczba

2

pa pm  pc

W,

pn

stref
ochrona

pp

w

dotyczNce

og:- |l ny)

pw mm ip

1 1

im

ia

Pol sce,
zdrowi a)

w

io ii

w
2010 r .

w kit

rych

wykorzystanych

j ako

kt - rsfolkredkenipodklt
wskazano

okr i

met od

PO«

wskazano

Woj ew: dz

Liczba stref wf

Liczba

stref

W ocenie

kt -

ry q

Woj ew:-

pwWj

pmi

pws

mma

ims

dol noSI Nsk

1

kujawsko- pomorskie

lubelske

lubuskie

g-dzkie

ma § ahpeo |

mazowieckie

opolskie

podkargackie

podlaskie

pomorskie

S| Nski e

Swintokrzy

wa r mi-rEzuskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie

WIWWIN|OININININIRWINWINMD>

NINWIFRL[OININIP|IRPWININWIN|d®

Suma

N
(e}

w
(0]

Liczba

wykonywani a

dyrektywy
wskazano
wzgl ndu

na

stanowt & Ke §Ekamng a k o
ocen
2008/ 50/ WE.

wykonywani e
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powinna, vy WI O$§ zostal wuzupegniona o kolejne
stanowi ska) wykazagy wojew-dzt wa: Zestampenigp ol s ki

dla poszczeg-lnych wojew-dztw zostagy zawart
Tabela 25.3. Zestawienieil czby st anowi sk pomi arowych: Wy
brakuj Ncych w poszczegs |l nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganych slLiczba i Liczba
Wo j e w- d z| zgodnie z dyr.| na potrzeby - stagych brakuj |
2008/50/WE ocen pom. stanowisk pom.

dol noSI Nsk 9 9 0 9 1
kujawsko- pomorskie 4 7 3 6 1
lubelskie 5 5 0 5 0
lubuskie 3 4 1 4 0
g-dzkie 5 6 1 6 0
magopol ski 8 8 0 4 4
mazowieckie 11 13 2 11 2
opolskie 3 3 0 1 2
podkarpackie 5 5 0 1 4
podlaskie 2 2 0 2 0
pomorskie 4 5 1 5 0
SI Nskie 8 10 2 9 2
Swi itokrzy 4 4 0 1 1
wa r mi-rizlskie 5 5 0 6 0
wielkopolskie 8 8 0 4 4
zachodniopomorskie 5 5 0 4 1

Suma 89 99 10 78 22

2. 6. Pyg zawieszony PM1O
Kl asyfikacj a s tklag/fikacjagynikowa a met r - w

Ocemipi Aci ol etni N dla pygu zawieszonego PM1
paramedpamwtych na st nf{daznnarc brazsStrieltenniicatit h2 4Sr e
rocznychW Kkl asyfi kacj.i wyni kowe | (aad nkal sapgkp sit,r e f
jednej strefie miastuKos zal i n, pr AyYpi8S8a&n cthkledsmw Xraju u:
wskazuj NcN na wystfipowanie przekrocze@® pozio
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Tabela 26.1. Liczba stref dlaPM10z al i czonych do okreSlonych
wojew-dztwach (klasy wg parametr - -w, klasa wy

Liczba stref zali Liczba stref
klas wg danego cz| Zaliczonychdo
Woj ew- dz ezba stref w Czas uSi¢Czas uSi ® nserionsis "
wojew-d ¢ (klasyfikacja
24 godz. rok wynikowa
1| 2|3 |3b| 1|2 |3|3b|1| 2| 3]3b
dol noSI Nsk 4 1|3 1 3 1|3
kujawskaepomorskie 4 4 1] 3 4
lubelskie 2 2 2 2
lubuskie 3 1|2 1111 1|2
g-dzkie 2 2 1|1 2
magopol ski 3 3 1|2 3
mazowieckie 4 4 3|11 4
opolskie 2 2 2 2
podkarpackie 2 2 1|1 2
podlaskie 2 2 1 1 2
pomorskie 2 2 1|1 2
SI Nski e 5 5 1|4 5
Swi itokrzy 2 2 2 2
wa r mi-rizskie 3 3 3 3
wielkopolskie 3 3 1 2 3
zachodniopomorskie 3 2 3 2
Suma 46 - 7 138 - |10]10|26]| - 7 | 38

m2
N 3a
m 3b

83%

Rys. 26. 1. Procent stref zal i cyodnwy ¢ ha wiiRdIdatkasaea@hdoway c h k| a
ochrona zdrowia) w Polsce w ocenie pincioletniej wyko

Na rysunkach 2.6.2. i 2.6.3rzedstawionok | asyf i kacj n stref dl e
parametr-w uwzglifidnianychZrpsunkw2&o c driuestdlig Ng
wy ni kklasyfiacjistrefwi dal ,klasy®8az dbi czomeg - zvaseayrefy p
W p-Jgwechodniej DodatiBowokkhpay takie przypis
zachodzie Polski.
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Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref
[ cranice wojewadztw

PM10 - 24h, ochrona zdr.
I
I :a
| K

Zrodio danych: PMS

spekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Ins

chrony Srodowiska

Rys. 26.2. Klasyfikacja stref w Polsce dlay g u  z aw(PME)z om@® gpodst awi e pificiolet
powietrza wykonanej w 2010 roku (klasg parametruS r24-godz., ochronadrowia)

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref

[ cranice wojewocztw

PM10 - Sa, ochrona zdr.
K
il 3a
- Zrodio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 26.3. Klasyfikacja stref w Polsce dfay § u

Zaw(PMB)z om® gpodstawi e pi
powietrza wykonanej w 2010 rokiklédsa wg parametrg r .

nciol et
I, arlronadeowia)
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Ocena pigciolethia 2010 - Klasyfikacja stref

[ cranice wojewadztw

PM10, ochrona zdr.
l :
i 3a

. Zrédio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 26.4. Klasyfikacja strefw Polscedlay u z awi(RMl® o maggpodst awi e

pifnciol et
powietrza wykonanej w 2010 roku (klasgnikowa,ochrona zdrowia)

Metody oceny

Na potrzeby przeprowadzenia oceny pinciol
pygu PM10 wtpkiesane ynetodgBiyogy t o pogigry wanuaine oraz

automatyczne. I nformacje zwi Nzane z met odami
2.6.2.

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io i

24-godz, rok .
Rys. 2.6.5. Liczba stref w Pol sce, w kt . PMOf okakol ponidast &iv
wgparametr-w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr
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Tabela 26.2. Liczba stretvwo j ew- dzt wach, w kt-rych jako po
PM1I0( okr eS|l enpar &krmeatsry- wwg ochrona zdrowi a) W
met ody (podziag og:-I|l ny)

Liczba strefwl Liczba stref, w ocenie kt-ry
Woj ew-dz woje- Czas USrlmani g Czas uSekrekdni
w-dzt pw| pmi| pws|mmal ims | pwj | pmi | pws | mma | ims
dol noSI Ns Kk 4 4 4
kujawsko- pomorskie 4 4 2 4 2
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
g-dzkie 2 2 2
magopol ski 3 3 3
mazowieckie 4 4 4 4 4
opolskie 2 2 1 2 1
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 5 5
Swifitokrzy 2 2 1 2 1
wa r mi-ifzkskie 3 3 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3 3 1
Suma ko Ecag 46 46 2 2 7 46 2 2 7 1

W tabeli 2.6.3. podano zestawienia liczby stanowisk wymaganych zgodgie 2 k t y w N
2008/ 50/ WE, na potrzeby prawidgowego wykonyyv
wojew-dztwach, aWtpktepddlkugfdWNcyghbhovbddglaw- dzt
wykonywania ocen potrzela jestmniejsaliczbas t an o wi s k , awgiwdpommigneja g a n
dyrektywy.Czt ery woj ew-dzkie inspektoraty ochrony

18 stanowisk pomiarowychaterenip o dl egaj Ncych im wojew-dzt w.
NalelDdy zaznaczyl, i U automatyczne metody po
ni ereferencyjnymi. Powoduj e t o koniecznoSi

stanowi sk manualnych (metodN referencyjnN),
w celuywani awanwyni k-w uzyskanych przy pomocy

Tabela 6.3. Zest awi eni e ' iczby stanowi sk pomi ar o0\
brakuj Ncych w poszczeBMIDinyRM2 wo j(egWNaozrntiwea)c h d
Liczba wymagan]| Liczbai st ni ej Nc Liczba
. stanowisk pom. stanowisk pom. brakuj
Woj ew: dz : .
zgodnie z dyr| na potrzeby r . On razem w tym stanowisk
2008/50/WE ocen automat. pom.
doincS1 Ns ki e 15 21 6 44 21 0
kujawsko- pomorskie 8 23 15 24 7 0
lubelskie 6 8 2 13 2 0
lubuskie 8 10 2 12 4 0
g-dzkie 11 21 10 16 8 5
magopol ski ¢ 7 14 7 16 9 0
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Liczba wymagan]| Liczbai st ni ej Nc Liczba
. stanowisk pom. stanowisk pom. brakuj
Woj ew:- dz : .
zgodnie z dyr| na potrzeby r.On S w tym stanowisk
2008/50/WE ocen automat. pom
mazowieckie 21 34 13 28 9 6
opolskie 6 4 -2 7 3 0
podkarpackie 9 13 4 16 3 0
podlaskie 4 4 0 6 4 0
pomorskie 9 14 5 19 10 0
SI Nski e 21 40 19 42 18 0
Swifitokr zy g 5 5 0 9 3 0
wa r mi-rizskie 10 10 0 13 6 0
wielkopolskie 13 14 1 10 2 3
zachodniopomorskie 10 13 3 14 7 4
Suma 163 248 85 289 116 18

2.7. 0§ -w

Wynikowa klasyfikacja stref

W ocenie pincioletnie]j wykonanej dl a ogow
uzyskaga klasn 3a. pozostagym strefo przypi
wynkiuzyskane w poszczeg:-lnych wojew-dztwach,
rysunkach 2.7.1. 1 2.7.2.

Tabela 2.71. Liczba stref dla Pb zaliczonych do

wojew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow
. Liczba stef w Liczba stref w danej klasie
Woj ew- dzt wojew- dz . ; 3
a 3b
dol noSI Nski 4 3 1
kujawskapomorskie 4 4
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 3
mazowieckie 4 4
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 2
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swifitokrzys 2 2
wa r mi-iiEzlskie 3 3
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. Liczba stef w Liczba stref w danej klasie
Woj ew- dzt :
woj ew: dz 1 2 3a 3b
wielkopolskie 3
zachodniopomorskie 3 3
Suma 46 45 - 1 -

2%

m1l
m2
m 3a
m 3b

98% "
Rys. 27. 1. Procent stref zal iagowifkasePughikowa, bahrend zdoowig)avh k| a's
Pol sce w ocenie pincioletniej wykonanej w 2010 r.

Ocena pigcioletnia 2010 - klasyfikacja stref
[ sranice wojewsdztw

Pb, ochrona zdr.
.
—E

Zrédio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 272. Kl asyfi kacja strefPbhwnRolpodestdwaeogowicuol etni ej
wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)
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Metody oceny

Zestawi eni a oykéraystywadyclw mesad zeg- | nych woj e\
potrzeby oceny pincioletnie] dl a ogowiu pr ze

2. 7. 3. Bygy to gg-wnie pomiary manualne or
punktach.

40

32
30

20 -
15

10 -

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io ii

Rys. 2.7.3. Liczba stref w Bl s c e, w kt-rych jako pddeolaweéSIpdmicd ok le
wgparametr - w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr
Tabela 27.2. Liczba strevwo j ew- dzt wach, w Kkt -rych jako poc

Pb( okr eS| enpiaer akmheatsry- wyg ochrona zdrowia) w 201
(podziag og:-I|l ny)

. Liczhbastrefw{ Li czba stref, w ocenie kt:-ryd
Woj ew: dz X - . _

Wo | ew: pwj pmi pws mma ims

dol noSI Nsk 4 4 2

kujawsko- pomorskie 4 3 4 2

lubdskie 2 2

lubuskie 3 3

g-dzkie 2 1

ma gotskie 3 3

mazowieckie 4 4 1

opolskie 2 2

podkarpackie 2 2

podlaskie 2 1 1

pomorskie 2 2

SIkes 5 5

Swifitokrzy 2 1 1

war mi-rd@zkskie 3 2 2

wielkopolskie 3 3

zachodniopomorskie 3 3 3

Suma 46 32 15 2 3 5
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Jak wynika z przedstawionego w tabel:i 2.7
stnUe® ogowi u w pzowii Nez goireely p rvaywmadgjaomiyac h o c en
powi etrza znacznie prNze wzydmsyreaywN 20085\ YW wy n i
skali kraju r-Unica ta wynosi 65 stanowisk.

Trzy WI OS wskazagy, i U nadzorowane przez
uzupedgni o nBestamwisk.g Nczni e,

Tabela 21.3. Zest awi eni e l' i czby stanowi sk pomi ar o\
brakuj Ncych w poszczeBb |l nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganych slLiczba i Liczba
Wo j e w- d z| zgodnie z dyr.| na potrzeby c . onil St agych braku j Nc y
2008/50/WE ocen pom. stanowisk pom.

dol noSI Nsk 1 4 3 16 0
kujawsko- pomorskie 0 11 11 11 0
lubelskie 0 4 4 1 3
lubuskie 0 2 2 2 0
g-dzkie 0 4 4 4 0
magopol ski 0 6 6 12 0
mazowieckie 0 8 8 6 2
opolskie 0 2 2 4 0
podkarpackie 0 5 5 8 0
podlaskie 0 0 0 1 0
pomorskie 1 1 0 9 0
SI Nskie 4 11 7 11 0
Swi itokrzy 0 1 1 1 0
war mi-rizuskie 0 3 3 4 0
wielkopolskie 0 5 5 8 0
zachodniopomorskie 0 4 4 1 3

Suma 6 71 65 99 8
2.8. Arsen

Wynikowaklasyfikacja stref

Liczby stref zaliczonychdo k r e Slkkd myctw wyni ku oceny pifici
dla arsenu przedstawiono w tabeli 2.&1. asin pi erwszN uzyskagdgy 33
trzeci N odpowiednio: 9 indosmaefjfWN. oPwgoUé&ai ¢
ilustruje rysunek 2.8.2.
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Tabela 2.8l Liczba stref dla As zaliczonych do
woj ew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow

Liczba stref w Liczba stref w dandjlasie
woj ew-dz 1 2 3

Woj ew-dzt

dol noSI Nski

kujawskaepomorskie

lubelskie

lubuskie

g-dzkie

magopol ski e

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swi itokrzys

wa r mi-rizuskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie
Suma

2

AW [N |jW[|N W

NN

WWIWINOININININ|IARWINDNIWIN|(&M|A
N

WWIWIN [k

N
o
w
w
©
N

9%

m2
m3

N72%

Rys. 28. 1. Procent stref zal i arsenydykiasa wyhikowa, kchrens Fdoowig) wh k| a's
Pol sce w ocenie pifcioletniej wykonanej w 2010 r.
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Ocena pigcioletnia 2010 - Klasyfikacja stref
[ cranice wojewsdztw

As, achrona zdr.

B Zrodio danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 28.2. Klasyfikacja stref w Polsce dirsenu(As) na podstawie pincioletnie]j
wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)

Metody oceny

g

Gg-wnN grupn metod wykorzyst anwsthandowi gge
pomi ary wysB&miearyamaScal ne wykonDladastref, by gy
jako Fr-dgo informacj.i wskazano pomiary wyk
dla kraju oraz poszczeg:-lnych welp28R2: dztw pr e

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io i

Rys. 2.8. 3. Liczba stref w Pol sce, w kt - -Asyohkreg8kenipodkl
wgparametr-w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr
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Tabela 28.2. Liczba stretvwo j ew- dzt wach, w Kkt
As (okreSl enipar &matsry- wg ochrona

j ako poc

rych
zdr owi a) w2

met ody (podziag og:-I|l ny)
- Li b t f, i | Kty rt
Woj ew- dz Llczpastrefw I'CZ a S' re w O0C e€nd .y rty\
wo )] e w:- pWw;j pmi pws mma ims
dol noSI Nsk 4 3 2 1
kujawsko- pomorskie 4 2 4 2
lubelske 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 1 1
ma § cheo | 3 3
mazowieckie 4 4 1 1
opolskie 2 1 1
podkarmackie 2 2
podlaskie 2
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swintokrzy 2 1 1
wa r mi-i@zlskie 3 2 2
wielkopolskie 3 1 2
zachodniopomorskie 3 2 3 1
Suma 46 26 15 2 4 9
Dla Uadnej kz - 2Qicebtbryefy, pw owadzone pomiary
wskazano wymogu ich uruchomienia w wyniku r e
por -wnanie wykorzystanych i wymaganych met o
Polsce przy ulUydi w,ujzodn aljioc ebywah rtlkea wdt jale ¢ j
ZagNczni ku.
R-Unica Iliczby stanowisk pomiar-w stnUeG

prawi djowe powietrzy, w jstasknauSdminimalnejwy n i leja&j Nocr zepi s - w
prawg wynosi w skl kraju62.Ze st awi eni e dotyczNce pEmzczeg-
taben2.83. W kraju funkcjonuje aktualnie 91 stano
uzupegniohay mawgj i pr z ek ai3astayowibk zlpkalizogvanychly O §
sze®oijew- dzt wach.

Tabela 283. Zest awi eni e ' iczby stanowi sk pomi ar 0\
brakuj Ncych w poszczefhs I nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganych slLiczba i Liczba
Wo j e w- d z[ zgodnie z dyr.] na potrzeby i stagych brek uj Nc

2004/107/WE ocen pom. stanowisk pom.
dol noSI Nsk 5 7 2 11 1
kujawsko- pomorskie 1 11 10 11 0
lubelskie 0 4 4 1 3

44



Liczba wymaganych slLiczba i Liczba
Wo j e w- d z| zgodnie z dyr.| na potrzeby . stagych brek uj Nc
2004/107/WE ocen pom. stanowisk pom.
lubuskie 0 2 2 4 0
g-dzkie 0 4 4 5 0
magopol ski 0 6 6 12 0
mazowieckie 0 8 8 5 3
opolskie 2 2 0 4 0
podkarpackie 0 5 5 8 0
podlaskie 0 0 0 1 0
pomorskie 3 6 3 9 0
SI Nskie 7 12 5 11 1
Swifitokrzy 0 1 1 1 0
wa r mi-rdzskie 0 3 3 4 0
wielkopolskie 0 5 5 3 2
zachodniopomorskie 0 4 4 1 3
Suma 18 80 62 91 13
2.9. Kadm

Wynikowaklasyfikacja stref

W ocenie przeprowadzonej dkeadmu40 strefw
pierwszej K| a s n

pogoUonym
woj ew- dzt
procent ow

k r aj awzalizzangch dogklasy

draj ¢ Strefjurzgytskmi ast kl asii trzeci N pr
w wo | e wpordaskim.i leformicje) dlapols@ czeg - | nyc
w przedstawiono w tabeld.i 1, r
y udzi ag l'iczby stref, kt -rym pr.

przedstawia pogoUenie stref =z i nnieodlakadrouy N o Kk
Tabela 2.9 Liczba stref dla Cd zaliczonych do
wojew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow
. Liczba stref w Liczba stref w danej klasi
Woj ew- dzt wojew: dz 1 5 3

dol noSI Nski 4 4

kujawskapomorskie 4 2 2

lubelskie 2 2

lubuskie 3 2 1

g-dzkie 2 2

magopol ski e 3 3

mazowieckie 4 4

opolskie 2 1 1

podkarpackie 2 1 1




. Liczba stref w Liczba stref w danej klasi
Woj ew- dzt :
woj ew- dz 1 2 3

podlaskie 2 2
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 4 1
Swi Atokrzys 2 2
war mi-ridzlskie 3 3
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 3

Suma 46 40 4 2

ml
m2
m3

87%
Rys. 29. 1. Procent stref zal iladmu@dy(kasa wygnikowa, loahrerd zdvowig)avh k| a's
Polsce w ocenie pifncioletniej wykonanej w 2010 r .

Ocena piecioletnia 2010 - klasyfikacja stref
[ sranice wojewodztw

cd, ochrona zdr.
[
2

. Zrodlo danych: PMS - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska

Rys. 29.2. Klasyfikacja stref w Polsce dkadmu (Cd) na podstawie pifAcioletnie]j
wykonanej w 2010 roku (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)
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Metody oceny

Podobniegjak w pr zypadku i nnydahkadmgtja lwiny mi i Uieit o,

wykorzy st ywany mi na potrzeby oceny pincioletnice
stagych punktach codziennie | ub cyklicznie,
stref (w woj ew-dztwach: g-dzkim [ zachod

modelowania ma&matycznego.

40

32
30

20 - 16

10 -

pa pm pc pn pp pw mm ip im ia io ii

Rys. 29. 3. Liczba stref w Pol sce, w kt - -Gdfotkr p8kenipodkt
wgparametr - w, ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okr
Tabela 2.2. Liczba strevwo j ew- dzt wach, w kt-rych jako poc

Cd(okreSlenpar &matsly- wg ochrona zdrowia) w 2
met ody (podziag og:-I|l ny)

Wil @ e e Liczba stref w Li F:zba s.t ref, w oca)mireeékt(?-nryyc

Wo | ew: pwj pmi pws mma ims

dol noSI Nsk 4 4 2

kujawsko- pomorskie 4 3 4 2

lubelske 2 2

lubuskie 3 3

g-dzki e 2 1 1

ma § sheo | 3 3

mazowieckie 4 4 1 1

opolskie 2 2

podkarmackie 2 2

podlaskie 2 1 1

pomorskie 2 2

SI Nski e 5 5

Swintokrzy 2 1 1

wa r mi-i@zlskie 3 2 2

wielkopolskie 3 3

zachodniopomorskie 3 3 3

Suma 46 32 16 2 4 5
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Zgodnie z wynikami ocenypi fici opeminarej st nUe® kadmu p
prowadzony wPolsce nal3 stanowiskach(liczba wy ni kaj Nocraz e pi s Zev pr aw
wzgl ndwUhawoSéprowadzenioac emr arwa cdzgroyweyhe,h uwz g |
wielkoSIi i specyfikmpetrpébivard 20snivas kpaemijar
stanowiskach w kraju

Potrzeiu z upedgni eni a sasygoalizowam wiodnresiewly do Istref w 3
woj ew- dZtNve aBrdiareoyisk)Szczeg- §y dotyczNce poszcze
przedstawiono w tabeli 2.9.3.

Tabela 20.3. Zest awi eni e l i czby stanowi sk pomi ar 0\
brakuj Ncych w poszcze@ |l nych wojew-dztwach d
Liczba wymaganych slLiczba i Liczba
Wo j e wwod z | zgodnie z dyr.[ na potrzeby . Oni stagych brakuj |

2004/107/WE ocen pom. stanowisk pom.

dol noSI Nsk 0 4 4 12 0
kujawsko- pomorskie 3 11 8 11 0
lubelskie 0 4 4 1 3
lubuskie 1 2 1 4 0
g-dzkie 0 4 4 4 0
magopol ski 0 6 6 12 0
mazowieckie 0 8 8 5 3
opolskie 1 2 1 4 0
podkarpackie 1 5 4 8 0
podlaskie 0 0 0 1 0
pomorskie 1 1 0 9 0
SI Nskie 6 11 5 11 0
Swintokrzy 0 1 1 1 0
wa r mi-riezuskie 0 3 3 4 0
wielkopolskie 0 5 5 6 0
zachodniopomorskie 0 4 4 2 2

Suma 13 71 58 95 8
2.10. Nikiel
Wynikowa klasyfikacja stref

W klasyfikacij. wykonanej w ramach pinciol

wszystkie strefy w kempoiezYakagy kKl agoBhlni
dolny pr- g oszacowania.
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Tabela 2.10. Liczba stref dl a Ni zaliczonych do
woj ew-dztwach (klasa wyni kowa, ochrona zdr ow

Liczba stref w Liczba stef w danej klasig
woj ew- dz 1 2 3

Woj ew-dzt

dol noSI Nski

kujawskepomorskie

lubelskie

lubuskie

g-dzkie

magopol ski e

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swi itokrzys

wa r mi-riazskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie
Suma

WIWIWIN[OTININININ(ARWIN|WIN|A |~
WIWIWIN[OTININININ(ARWIN|WIN|~ |~

N
o
N
o
1
1

Rys. 2.D.1. Klasyfikacja stref w Polsce dlaiklu (Ni) na podstawie pifcioletniej
wykonanej w 2010 roku (klasaynikowa, ochrona zdrowia)
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