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1. Wstnp

W opracowaniu przedstawionp od sumowani e wyni k-w roczn
powietrza w strefach w Polsce zalPOrok przygotowane na podstawiee z u | dcent - w
przeprowadzonych W Pposzczewojl ew-cdnsdelitaegtye w- d z t
ochrony Sodowiska zgodnie z art. 89 ustawy z dnia 27.04.2001i rPrawo ochrony
Srodowi ska

Ocera j akoSci powi ezawigrakilkaezzaianki @y clo kel ement -
stosunku do ocen wykonywanyehPolscew ostatnich latach.

Naj waUni ej s piReprawadzenied ejngstw nowym ukgJadzie
obejmuj Ncym 46 st r echronyzdmowizidGstrdiw geendch pdliBtne m
ochronyr@in (r - Une | i czbzy fsa kniedve wshystkichst@facN dokonuje
sin oceny jakoSci powietrza pod kNtem kryter

Po raz pierwszy w ocenie rocznej w Relsi wz gl idni onad oy d ujpPMe ,
klasyfikacji stref w oparciu o kryteria k r ee8 IDyraktywie 2008/50/WE.

W odniesieniu do benzenu i dwutlenku azotu, od roku 201®owi Nzuj e zer
wa r tnmafjihesu tolerancjiTym samym, w wyniku oceny za 2010 ro&,t r ef y Zz oSt ¢
zaliczone do klasy A lub C (bez wyr- -Unianej

W ocenie pod kNtem ochrony zdrowia wprow
stref w odniesieniu do zanieczyszczeCG, dl a
obszaydwi ewl onych (uzdrowi sk i obsN®ICOW ochr
CesHe. Strefy, na terenie kt-rych znajduj N si
skl asyfi kowane w oparciu o jednolite kryter
obsz@ar-wgodne z DyrektywN 2008/ 50/ WE.

Omawi aj Nc rezultaty oceny jakoSci powiet
uwagn na | ej nowe elementy oraz na waUniej s:
do ocen wykonywanych w poprzednich latach.

W pierwszym rozdziale opracowania podaumistawowe informacje na temat oceny
rocznej: uwzglndni anych W niej obszar - w i
obowi Nzuj Ncych w koacjeNnciyec hi zd zziaa § ac@ Wy mie js t k led .
zakrs i e dhgmbio wgdaSciwyeri kicemy peotencjaleythapezyczyn

wyst Npienia przekrocze@® wartoSci Radanetie r i al n-
r-wnieOU infor macjdnionychwoceniraa20®k r ef uwzgl i

W zasadnice j ¢apirSccowani a, prezentuj Ncego rezu
om- wmo wyniki oceny jakoSci p o @okoeangjz a u wz gd thrdenfi &@mh
k r yt astanowienych w celu ochrony zdrowiaadwunastuz ani eczyszcze@ i
roSlin dlaitrzech substancj

W rozdziagach dotyczNcych poszczeg:-lnyc
obowi Nz ogekecze20lroki om- wi ono wyni ki - ralpez®mié i k a c |
poszczeg:-|l nykhytparia-met or wz &kl asy wyni kowe d
Podano t ak Uma teinai fnetad wgkorgystanychovc e ni e . Dokonano i

przyczyn przekro z e & war t loyShedlao km ¢y $lesmyach zanieczyszcz

W rozdziadgach zawierajNcych ocenfi sumary
prowadzonych pod kNtem ochrony zdr owi a I u
przedstawiono informacje na Kasaohdla wskystkicea by st



zanieczyszcze®& uwzglaanspoyelh:- - lwnyonmcenwre- ceni ¢
zaliczone do klasy C (tzn. na terenie kt-r
wartoSci kdlay e@miea@lon y aubb Kk i)li kai przekeoczénmcazr yt sozScczi e @
normatywnycts t n Ue E w tych strefach

Obok i nf or macj i stanowiwymy ckhowczanesgu mowamy e j
powietrza w s k al i kraju, z uwzgl Adni eni ema kvidg e w-
informac | e na temat rebpaktatgwl nycmhedstantianee v a ¢ h
ZagNcznbD.kach A

Zestawiono w nich wyniKki oceny dokonywan
pod kNtem ochrony zdrowia i ochrony roSlin
metody wskazane jako podstaweaty w strefach a takUe inform
wartoSci kryterialnych kasysG refach zakwal i fik

W rocznych ocenach jakoSci powi etrza kI as
wystipuj Ncych w rejonazahecpgseccjoalyeche daajNb
Zaliczenie strefydoklasyCub B wyni ka z wyst Npienia przek
kryterialnej stfiUe@® subst amicej ipoma nakr ebSlio nuytr
ze zJgN ocenN pakaSogienpeMaeatjrejasgsteeffyl ne zr
przypadkui nt er pr et acjdiotwyrrziNic-yw ho c esrt rZe ft eay od uMzygrh N
na ilustracjach(mapach)zamieszczonych w niniejszym raporciéu Ue othre¢ frayw j Nc

obszar WO pee ag-l bantewa c j i [ mi asw o wyilcezjbi 0 Omi
zaliczone do klasy C lub B oznaczono odpowiednio kolorem czermone | ony m | ub U
zielonym.

Szczeg-gowe informacje na temat r-Unych
jakoSci powiceetnryz azza w2 0tlyOm r o k , moUna znal e¥i
AWyt ycdoycrhocznej oceny jakoSci powietrza w

okreSlonych w-Paratwo ST husngwyrodowi ska z uwz
dyrektywy 2008/50/WE idyrektyw 2004/ 107/ WEO



2 . |l nf ormacje og-1ne

2. 1. Podst awowe informacje na temat rocznej

W rocznej ocenie jakoSci powietrza uwzglan
kraowym(RMsSs z 3 mar ca 2008 w s pubstanciiw popietr2zuwo m- w n
dyrektywach unijnych 2008/50/WEoraz 2004/107/\WEo kr e S| ono nor mat ywne
postaci poziom-w dopuesek az ad gnuygcoht pedvietden zevieygcoh
wzgl idu na olodzkiegopn nozHdr owifiar oS|I i n.

W ocenab prowadzonychp od k Nt em s p e Justanewionyah wkaely t e r i
ochrony zdrowiambecnieu wz gl ndni a si n:

- dwutlenek siarki S@
- dwutlenek azotu N@
- tlenek wngla CO
- benzen GHs,
- ozon Q,
- pyg PM10,
- og-w Pb w PM1O,
- arsen Asw PM10
- kadm Cd w PM10,
- nikiel Ni w PM10,
- benzo(a)piren B(a)P w pyle PM10,
- pyg PM2, 5.
Oceny dokonywane pod k Ntem spegnienia kryt
obej muj N:
- dwutlenek siarki S@
- tlenki azotu NOX,
- ozon Q.

Oceny | ak oS oykonyvweaneiv edniesiersiu ds dbszaru stref ocenie za
rok 2010, wykonane] W roku 20wl  kt - -wwmgldh éan iwa
zanieczyszcze@® podeégajsNaypolwi Nceni e

- aglomeracja o |liczbie mieszka@® - -w powyUej
- miasto oeniaeglbaineNr acjN) o |liczbie mieszkaE
- pozostagy obszar wojew-dztwa, nie wchodz]

100 tys. mieszkaCEc: - w.

Na podstawie wynik-w rocznej oceny jakoSci

dokonWkjle ssgyifi kacj i stref, w kt-rych pozi om:
- przekracza poziom dopuszczalny powinkszon
- mi eSci sifn pomindzy poziomem dopuszczal

powi hkszonym o margines tolerancji,



- nie przekracza poziomu dopuszczalnego,

- przekraza poziom docelowy,

- nie przekracza poziomu docelowego,

- przekracza pozi om (dleeozomu) dgugot er mi nowego

- nie przekracza poziomu celu dgugoter mi now

Dopuszczalne/ docel owe poziomy subsRMSBCijwi ob

sprawi e mpioektmrwch substancji w powietrzu, u
- ze wzglndu na ochronn zdrowi a gdrzypaddku : dl a
kil ku zanieczyszcze® (dwutlenku siarki, d
obszar-w ochr onhgdziewkow rNzwij SNk cmwoeajmy bar dzi ej

- ze wzglidu na ochronifn roSlin: dla obszaru
Z oceny dokonywanej na podstawi e kryteri - w
wygNczone sN obszary iaglonemsde.oradlrgiynmiastapnoy vy Wset r e f
100 tys. mieszka®: -w nie sN klasyfikowane po

Kryteria obowi Nzuj Nce w rocznej ocenie jako:
zanieczyszcze® podano w rozdziagach opracowa
zanieczyszczecCC

2.2. Zasady klasyfikacji stref

Kl asyfikacji stref w rocznepdozieal ei ¢addlodcdw

kryteri - w:

- okreSlonych w chdzif ochrony zdrowi a

- okreSlonych w cel u ochr on ychago®drdaciamilghz wy § |
miastamip o wy Ue j 100 t)ys. mieszkaCEc: - w

~

Wocenach rocznych wyr-Unia sin dwa pozi omy a

Poziom 1: Klasyfikacja wedgug parametr - w
Kl asyfi kacij.i dokonuje sin dl apalaetidrgarion zani e
znajduj Ncego zastosowanie w strefie, z uwzgl

- r-Unych «c¢zas nowowache d hn UmdE iaom-w dopuszczal
docelowych: rok, 24j0dz., 8 godz., 1 godz. wr zypadku Kkryteri - -w
ochronN zdr pwira o@riaw:war,olo,kres wegetacyjn

zwi Nzanych z ochronN roSlin

- oraz norm dlambszar - w wydzi el onybcshz ar(-uw d roocwhirsol
uzdrowiskowej).

Poziom 2: Kl asyfikacja wg zanieczyszcze@&E

KaUdej strefie p
z

zypisuje sin jednN klasn dl
oddzielnie ze w I nd

u na ochronnin zdr owi a i .



strefy dla danego zanieczyszczeniyskangchlpowi ad
kl asyfikacj i wedgug parametr-w dla tego zani
JUeli na terenie strefy istniejN uzdrowi ske
obowi Nzuj N ostrzejsze kryteria oceny dla ok
wynik ocenyjestgor szy ni U dla pozostagych ddoywugear - w w
o zaliczeniu <dgorezejklasy.do okr eSl onej

W ocenieza 2010 rokp od kNt em ocwpromwa dzzdo nomatkeas t a § a
klasyfikacja stref w odniesieniu do zanigcg z c z e &, W Pasceks t miyejhN odr i
normy dla obszar-w wydzielonych (uzdryowi sk
NO,, COiGHs. St refy, na terenie kt-rych znajduj N
zostagy skl asyfkirkyotwearniea wd | oap aezogsizea odpowiednimiy k g y c |
kryteriami obowi NzWproiNadzene dodatkowe]j ldasydikadjiynika E .

potrzeby uzyskand s p - j no Sci rocznej oceny jakoSci p
dokonywanymi w innych krajach UniEuropejskiej. Sp o Sr - d wymi eni onycfl
Ssubstancj i, j edyni e W pr zypa cdhklasyikacji iwy st Np

w odniesieniu do jednej strefggh rozdz.3.3).

2. 3. Klasy stref i wymagane dziagania wynika

Wynik oceny ik | asyfi kacj i strefy dla danego zan
zanieczyszczenia wystaApwpwkINeywhr @ajaon@&clenod enaij
zanieczyszczenia danN substancj N. Uzyskany
wzakresied zi aga® na rzecz poprawy |jakoSci powi et
odpowi edni e Kkryteria) l ub na rzecz utrzyma
standardy).

Powi Nzanie poziom-w stinUe® zanieczyszczen
jakoSci powi etr za, z kl as ami stref [ wy mag
23.1-2.34.



Takela2.3.1 Kl asy stref i wy magane dziagani a W

zanieczyszczeni a, uzyskanych w rocznej oceni
zanieczyszczenia jest okreSlony poziom dopus
Klasa strefy Poziom stnlUe@& z Wy magane dziagan
d utrzymanie stnUe@® zani
A nepr zekraczaj Ncy pozi omu dopuszczAgInegc
dopuszczalnego * najl epszej |jakoSl powi

zr -wnowaUonym rozwoj e

d okreSlenie obszar - -w pi
dopuszczalnych

d opracowanie programu ochrony powietrza POP
wcelu osi Ngnifncia odpd
dopuszczalnych substancjipvo wi et r z u

C powyUej pozi omu ( nie bygd uprzednio opr

d kontrolowani e standle GE
obszarach przekroczeGE
maj Ncych na celu obni
poziom-w dopuszczal nyd

NL_0)

* z uwzglnfndnieniem dozwolonych czhistoSci przekroczeGE
substancji w powietrzu

Tabela2.32. K|l asy stref [ Wy magane dziagani a w
zanieczyszczeni a, uzyskanych w rocznej oceni
zanieczyszczenia jest okreSlony poziom dopus
Klasa strefy Poziom stnlUeE& 2z Wy magane dziagan
- utrzymanie stnUe@® zani
A nieprzeka c zaj Ncy pozi pozi omu dopuszczﬂalnegc
dopuszczalnego najl epszej jakoSlI powi

zr -wnowaUonym rozwoj e

o - okreSlenie obszaru w pi
p o wypddaomu dopuszczalnego
: dopuszczalaego
l ecz nie przekra

B .. - okreSlenie przyczwn p
dopuszczalnego powik s z o n e ¢ . .
. . dopuszczalegosubstancjiwp o wi et r z u,
margines tolerancji ) N .
dziaga® w celu zmni ej g

- okreSlenie obszar - -w pi
dopuszczalnego oraz poziomu dopuszczalnego
- . powi nk s anargiregtoleramcji
powyUej pozi omu . .
C T - opracowanie programu ochrony powietrza POP
powi nkszonego o . S .
wcelu osi NgnifnAcia pozi
W wyznaczonym terminie

* od 1.01.2010 dotyczy tylko pygu PM2,5



Talela2.33. KI asy stref i oczekiwane dziagani a !,

zanieczyszczeni a, uzyskanych w rocznej oceni

zanieczyszczenia jest okreSlony poziom docel

Klasa strefy Poziom stinlUe@ z;i Oczekiwm e dzi agani a

A 8|e pr*zekraczaJNc Brak
ocelowego

8 dNUenie do osi Ngnifci
substancji w okreSlon
ekonomicznie uzasadni

technicznych i technologicznych
O opracowanie programu ochrony powietrza, w g

c powyUej poziomu d osi Ngnificia odpowi edn
docelowychwp owi et rzu, |j eSlI
uprzednioopr acowany pod ki
substancji

* z uwzglndnieniem dozwol onych c zsfipsrtaowd cei pporzzi eokni-owc znei G |
substancji w powietrzu

Takela2.34. Kl asy stref [ wymagane dziagania w za
zuwz gl Adni eni eddy upgoozti eormmui ncoew eug o
Klasa strefy Poziom stnUe Oczekiwane dzi a
b1 zleiéjpur gzoet I(errar: i ZnaoJ wNngyo i Brak
D2 powyUej poziomu c|dNUenie do osi Ngniifc
dgugoter mi nowego dgugoter mi nowego do
W strefach =zaliczonych do klasy C wymagan
maj Ncych na celu osi Ngnificie odpowiednich |
substancji W powietrzu w wyznaczonym ter min
ochronypowiet r za POP, o ile program taki nie zo
realizowany w odniesieniu do danego zanieczyszczenia i obszaru.
Nal eUOy tu wyra¥fnie podkreSliii, Ue dziagan

dla okreSlonycihe zaoi gcz M sar q geed{ly ns ter eofbys zar - w,
wyst Npi gy przekroczenia odpowiednich wartoSc

2.4. Przyczyny przekrocze@ wartoSci kryteria

Dla kaUdej strefy zaliczonepodaj «l scgfy iCnfdd
na temat przekrocze@® odpowiednich wartoSci
pomi ary st ndieO@otweéNzekbdswm&powyNdEkanizarMi ni str
z dnia 19 listopada 2008 r. wsprawie zakresu i sposobu przekazywania mamji
dotgygzrzN zanieczyszczemiBgwpowdolktrna. sfiabewi s
substancji wystNpigy przekroczenia stinlUeE k
tabel ach zestawia sin wszyst ki ezamjesgoywanaw K i pr



ci Ngu roku na tym stanowisku. Przypadki pr z
stanowi ska, na kt-rym stwierdzono przekrocze

Listfi potencjalnych przyczyn wystmkni eni a
200100r az przypisane im kody prggyrcawnzd apwczzeokS cc

potrzeby Komi sji Europejskiej), przedstawion

- Sl1-oddziagywani e e nmmessywnymz wé Nemn@joj azd-w w
miasta

- S2-o0oddziagywani e ze miuscjhie mz wioN zawrdejw na gg§- wn
pobli UOu stacji,

- S3-o0oddziagywani e emi sj i z zakgad- - w przen
zlokalizowanych w pobliUu stacji pomiaro

- S4- o0oddziagywani e emi sji z kopalni Jukamiaeni
pomiarowej,

- S5-o0oddziagywanie emisji zwiNzanych z indywi

- S6- awaryjna emisja z zakgadu przemysgowego,

- S7- awaryjna emisja ze ¥r-ded innych ni U prz

- S8- oddziagywania natur al knatorhlnychnig we §lzamiy s hi :
dziagalnoSci N czgowi eka,

- S9-unos pygu zwi Nzany z posypywaniem dr-g p

- S10- napgyw zanieczyszczeE& powietrza spoza ¢
zanieczyszczenia),

- S11- o d d z iaraedokanej stacji paliw,

- S12- oddzi agywani e pobliskiego parkingu,

- S13- oddzi agywanie emisji zwiNzanych ze skgad

- S14- szczeg:-lne |l okalne warunki rozprzestrzen

- S15- niekorzystne warunki klimatyczne/meteorglo ¢ z n e, rozumi ane | ak
szczeg-lnie ni ekorzystne,j sytuacj i me
zanieczyszczenia powietrza, w rozwaUanyn

- S16- emi sja wt-rna zanieczyszcze@®& pygowych
chodni sk, w, bo

- S17- emi sja zanieczyszgcipe® ze skgadowi sk, hadg

- S18- emi sja zanieczyszcze@® pygowych z powierz
dr - g i pl ac- w,

- S19- napgyw zanieczyszcze®& powietrza spoza gr

Jako przyczywar po 3eikr éncayl eeryi awsmkahal Fr - dgfo,

Tr-ded emisji danego =zanieczyszczeni a,. Pr zy

pozostaj Nce pozamokgh podgie jgko przydzyne doeldtkawa, a nie

ggd - wha
Poszczeg: -dkhie przghpmocze®& pozi omu dopus z

substancj i mogN byl powi Nzandenaki amijiNce | p rnzy

przekrocze® wartoSci kryterialnych dl a ok



opracowaniyuwz gl ndni ono tweHladamep rpzr ezzy cjpd/kdg gdip- wn e

poszczeg-Ilny.ch przekroczeGE
2. 5. Met ody zastosowane w r oc20i0e|j ocenie jak
W rocznych ocenach jakoSci powi etrza \

Zzanieczyszczeni a powi etr za uzyskaneocenya pom
zastosowanychw strefiee W pr zypadku zast os gumgmuijae, rsU@nych
naj wyUszy prmy omiydietd potwimne (wi arygodne) wyn
ramach rutynowwyach rmamdiat@® rwi rsdasymitesenii ej Ncych n

Met ody zastosowane W rocznejlO veskaeandjako j a k 0 ¢
podstawa oceny klasy strefy w nijggym raporcie, podobnie jak Matach poprzednich,
nal eUON do trzech gg§-wnych grup:
-pomiary (Apo), obej muj Nce pomi automatyqmeo wa d z ¢
manual ne, pasywne, mobil ne oraz pomiar w
strefiieavy(mo(plrzypadku oceny dokonywamnej p o
NO,iOzor az pod kNtem osgghrony zdrowia dla O
- wyni ki mat ematycznego model owania rozkgad: \
- pozostage mieAbdy, (donekt - -rych zaliczono:

wystarczaj Nce{npodsatawggobcerayni edovwynkat ecznl
model owania nie stanowi Nce wystarczaj Ncej
pomi erzonych w innym obszarze, analogin do
innym okeesie, inne metody szacowania.

Prezentuj Nc metody o cSenayklash stefi} o eninigjsoymh s t a w N
opracowani u jwwzyaqli fred mpiodrsd awowy podziag metod.
Wi ncej I nformacj i na temat met od wykorzy

znal eWytwcznych do rocznej oceny jakoSci p
zasad okreSlonyRhawoaot¢hr 89y uStadvowi ska z uw
dyrektywy 2008/50/WE i dyiekoOgwywanezaawa7?2IE

O zaliczeniu straf do okr eS|l onej kl asy mpotenqcjalaik t y c e
naj wyUszych stnUeniach zanipoadsy awdz eonkirae S & n
strefy moUna zatem uznal metody oceny zastos

Zmi ana ukgadu stirefzav PoIGcreokv iocpmj awi e
obejmuj Ncych obszar wojew-dztwa z wygNczeni
mi eszkaC€c:- w, ma wp gmgetod (pomiaryg, modalowanie undetody angea)
wskazanych jako podstcdaawavoq cevn Yd zw waa $hz ¢ ave ¢t lon
poprzednie |l ata. Zwi AwWszwigNzk uis ardaii Yaoks N mi a

stacjimonitoringuna obszarze duUych stref. Wyra¥ni e
jako metody oceny klasy strefyco nie nu s i oznaczal rezygnacgj.i z t
gdzie byga ona dotychczas stosowana (np. b nc
kraju).



2.6. Strefy, uzdrowiska i d®szary ochrony uzdrowiskowej w Polsce 010 roku

Roczna ocenaz@fakaSeDl1Ppowbktrzostaga przeproc
stref w krajy o k r ee§olwozna o Ueni ach do proj ektiwpramost awy
ochrony Srodowiska oraz niekt-rych innych us
transpozycj N,egbg Dyavwe&kt ywlyski0O08/ 50/ WE w spr
czystszego powietrza diuropy).

Wnowymuk gadzi e, dl a ws zwwz li ncdhn i zaannyicenc zwy sozccez
powietrza a zatem dlaSO,, NO,, NOx, CO, GHs, Os, pygu PM1O0, zawart oS
arsenu As, kadmu Cd, niklu Ni i berza ) pi renu B(a)P w pyle PM1O
strefn stanowi N:

- aglomeracja o |liczbie mieszka@® - -w powyUej
- miasto (nie biAndNce agl omeraciyN) o liczbie
- pozostagy obszar wojew-dztwa, nie wchodz]

100 tys. mieszkaCEc: - w.
Zgodni e z n o wigziva spedwl Roiscaynesid6.
Oceny jakoSci powi et r zdio tpywsiysikidiss stref. Ocenyhpodo ny  z d
k Nt@anhr ony r oSl i ni oxcteejirrujnN el Gagiedteneggfanmiasta c t r e f
liczbie mieszka®  -w powyUej 100 tys.

Liczbi stref ppaddk@0dthj WMclkichj ocienweposzczeg- | n
przedstawiono w tabie?.6.1

Bardzi e]j szczeg-gowe informacje o strefac
w Zag Nc z miniégjsaegofopracowania. W t abel i A.1 ZagNcznika
kraju i dodatkowe informacje na ich teméfykaz stref aglomeracji przedstawm w tabeli
A.2.

Tabela2.6.1.Li czba stref w Pol sce i w fQreka, dla eg - | n
kt -rych dokonuj e sin oceny rocznej pod
wceluochronz dr owi a i ochrony roSlin or adowiska c z b a
- dla wszystkich zanieczyszdZe

Ochrona zdrowia Ochrona
GNczna Liczba stref| Liczba stref, na
Woj ew- dzt stref w Liczba stref miast tereni g Liczba stref
woje w- d z t| aglomeracji| powy ( znaj du] wwojew- dz
100tys. uzdrowiska
dol noSI Nski 4 1 2 1 1
kujawskapomorskie 4 1 2 1 1
lubelskie 2 1 0 1 1
lubuskie 3 0 2 0 1
g-dzkie 2 1 0 0 1
magopol ski € 3 1 1 2 1
mazowieckie 4 1 2 1 1
opolskie 2 0 1 0 1
podkarpackie 2 0 1 1 1
podlaskie 2 1 0 1 1
pomorskie 2 1 0 2 1
SI Nskie 5 2 2 1 1
Swi Atokrzys 2 0 1 1 1

1C



Ochrona zdrowia Ochrona
GNczna Liczba stref| Liczba stref, nd
Woj ew- dzf stref w Liczba stref miast |t er eni g Liczba stref
woje w- d z | aglomeracji| powy | znaj du|] wwojew- dz
100tys. uzdrowiska

wa r mi-iizlskie 3 0 2 1 1
wielkopolskie 3 1 1 0 1
zachodniopomorskie 3 1 1 1 1
Suma 46 12 18 14 16

W rocznych 0 c e n a ¢ lwykonyavingch w ipoprzednieh ktagh z a
dot ycz N20972009,d bacdcwi Nzywa g uk § austawset Rrasvd octwday e S| o n
Srodowi ska oraz w RozporsNdaenieusMrefst waks$r

sin oceny jakoSci powietrza (z 6 marca 2008
- 170 stref(w tym 12 agl omeracji) dla wszystkich
ochrony zdrowia, z wyjNtkiem ozonu, 28 stre

kNtem ochrony zdrowia dla ozonu,
125 stref dla S@i NO, oraz 16 stref dla ozonu w oceniepddk e m ochrony r oS|I i
Ostatnia ocena wykonana w takim ukgadzie str

Przepi sy prawa kraj owegom m{ WRMS i vk ts prryacvhi e
wpowi etrzu) okr eS| ajs\g eo dnrofirbnmye , j azkwopSkcki & t poasw ic dzt
zanee yszcze®& w uzdrowi skach i na obszarach o
dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, bemamu it | e n k y dokerygdnav oparciu 0 normy
kraj owe, odnosi s i fbardeiej tygonystycpprczhy plardytudlrd o av
pozosthagobszarach w strefie (na etapie tzw
rezultacie, w przypadkezterech wymienionyclz ani eczyszczeG, obszary
zadecydowal o zaliczeniu strefy do mniej kor

W ocenie za 200 r o k uwz gldn dob smaor y4 o statusie o

uzdr owi skowej , znajldwjtNced swv A1l2nawotjerwe ndizet we
przedstawiono tabeli 8. Z aNg& z Ai k a

11



3. Wyniki oceny wedgug kryteri-w odni e
3.1. Dwutlenek siarki

Kryteria oceny

Tabela 3.1.1. Kryteria bfidNce podst-aS®&N rocz
ochrona zdrowia

~ . Dopuszczana czist
Obszar Okre SV ! ST Dopuszczalllny pozmn; SV dopuszczalnegpoziomu w roku
stnUe E powietrzy W
kalendarzowym

07 jedna godzina 350 24 razy

24 godziny 125 3razy
Uz jedna godzina 350 0

24 godziny 125 0

Kl asyfikacja stref wedgug parametr - w

W rocznej ocenie jakoSci powioamtujNa WwI| adryif
napi erwszym poziomie (wg par agodzinmei 24godzinnewz gl n ¢
(oraz odrnbne poziomy dopuszczalne dla uzdro

W ocenie za 2010 rolprzeprowadzongj a p o d s t a-wddz wsgystkie(beeGE 1
w kraju zostagy. zWlocemine ma {fdazSHydm WaseA st nUe

zaliczono wszystkie strefy oprstcazcj$tr(ewf yt ySa
stwierdzono przekroczenie poziomu dopuszczaln&gb.r e f az oSs| iAshsgitiEkowana
do klasy C.

W 2010 rokuna obszarze uzdrowisk ca gy thokr aymane bygy ostr
okreSl one dI.aVvynkiykiadyfikazjbstef dlar dwwtlenku siarki za rok ZDdlla
st i Ugeod® z1. i -goslz.,prz8dst@vioRodna rys. 3.13.1.2i w tab.3.1.2.

Zestawiee klasdlaS@d | a poszczeg:-l nych stref, z uw:
uSredniania stfnUe® dopuszczalnych oraz odrifb
tabeld. B.2, Zag. B.
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Tabela 3.1.2. Liczba stref dla 8@ al i czonych do @lrseSlzemydmy k
czas-w uSredniania stnUe® (klasa wg par ame
wojew-dztwach w 2010 r
Liczba stref =zaliczonycg
_ Liczba stref w wgdanegozasu uSredniani a
Woj ew-dzt ; ~ - ; 2 - ]
wojew-d Czas uSi kgbdei Czas uSi 2dodzi. 8
A C A C
dol noSI Nski 4 4 4
kujawskaepomorskie 4 4 4
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
g-dzkie 2 2 2
magopol ski g 3 3 3
mazowieckie 4 4 4
opolskie 2 2 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 5 4 1
Swi itokr zys 2 2 2
wa r mi-rizskie 3 3 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 46 0 45 1
Klasyfikacja stref w 2010 roku
I:I Granice stref - wojewodziw
I:l Granice stref - aglomeracji i miast
Klasa wg parametrow, SO2 - 1h, zdr.
A Zrodlo danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekgia Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Paristwowy Instytut Badawczy
Rys.311.Kl asy stref okr egSoldozne satan Oueod@isk@G woeerdy jakoSci p
2010 (wg kryteri-w dotyczNcych ochrony zdrowi a)

13



Klasyfikacja stref w 2010 roku

|:| Granice stref - wojewodztw
[ cranice stref - aglomeracji i miast
Klasa wg parametréw, SO2 - 24h, zdr.

A
Zrédlo danych: P: y Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
¥ c - pozostate strefy Opracowanie: Instytut Ochrony S owiska - P Instytut Badawczy

Rys. 3.12. Kl asy stref okFgeoéjIzo.’neszlvmﬁaGNngfE)id%ﬂ awd eny2 4j akoSci p
2010 (wg kryteri-w dotyczNcych ochrony zdrowi a)

Klasy wynikowe

Klasin wyni kowN strefy dla rozwaUanego za
korzystna spoSr-d okreSlonychwdla niej w kIl a
W ocenie za 2010 rok, w r estul Uegu@iSBAvwy st Np

j ednej strefie, strefn tn zaliczono do kIl as
klasyA.

Rezultaty oceny rocznej dla $Ow postaci klas wynikowych przypisgch
poszczeg:-Ilnym strefom w Polsce przedstawi onc
kaUdej z nich wyniKki kl asyfikacj. (kl asn wy
zamieszczonowabelB. 2, Zag. B.
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Tabela 3.1.3.Liczba stref dla Sz al i czonych do okreSlonych

ochrona zdrowia) w poszczeg-Ilnych wojew-dztw
. Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
Woj ew- dzt .
woj ew- dzf A C
dol noSI Nski 4 4
kujawskepomorskie 4 4
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski g 3 3
mazowieckie 4 4
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 2
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 4 1
Swi Atokrzys 2 2
wa r mi-r@zuskie 3 3
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 3
Suma 46 45 1

Klasyfikacja stref w 2010 roku
|:| Granice stref - wojewo dztw
|:| Granice stref - aglomeracji i miast
Klasa wynikowa, SO2, zdr.

A

C - pozostafe strefy Zrédto danych: Panstwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy
Rys. 3.1.3. Klasyfikacja stref w Polsce dla;30a podst awi e rocznej oceny jakoSci
wynikowa, ochrona zdrowia)
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H2.2%

oA

EC

B97.8%

Ry s. 3.1. 4. Procent stref 2@lhsawynikoway actrona zurovdak w RoBdeo ny ¢ h
w 2010 r.

Metody oceny

Wocenie jakoSci powietrzopowstsawefachnyl g
zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem siarki prawie we wszystkich strefeicjun(45 z
46 stref)lst anowi gy pomiary w st agygotz.jgkuzdgodzpac h ( z a
W jednej strefie -pomprekiegod mit avat ok u YWigzgvs & @ w e k
kl asyfikacj. zastosowano tzw. Ametody inneo.
W tabeli 3.14 oraz na rysunk 3.15 przedstawionoidzbin st r e f , w kt - -ryc
podstawn roczwesjk agzga@aaml ondr @dSSD.n
Narysunki 3. 1.6 przedstawiono udziag procentc
0 poszczegdllanek arddeogloy woj ew- dzt wa

ela 3.1. 4. Li oz lpao dsstt raenfi, rw cidoheomyzarowi)nag/ k d |
010 r. wskazano okreSlone metody

ol

Ta
w

N T

Czas uSredniCzas uSred

Liczba stref w T 1 godz. i 24 godz.
woj ew-d Metoda oce| Metoda oc§g

m i

Woj ew-dzt

m i

dol noSI Nski
kujawskapomorskie
lubelskie

lubuskie
g-dzkie
magopol ski e
mazowieckie

opolskie

podkarpackie
podlaskie

pomorskie

SI Nski e
Swifitokrzys

NOIININININIRWINIWIN|W|AM]|T

NJOTININININ[AR|IWIN|IWIN|W|(~]T

NOIININIININIDRWINIWIN ||

[N
()]



Czas uSrednCzas uSred
) Liczba stref w 1 1 godz. i 24 godz.
Wojew-dzt :
wojew-d Metoda oce| Metoda oc§
p m i p m [
wa r mi-rizskie 3 3 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 45 0 1 45 0 1
Metody oceny stiUeE: ] ]
p- pomiary, kt-rych wyniki moUna uznal za~wystarczach
m- mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE
st a

i- pozostage metody
Uwaga: w zest awi en iwskazans plkp patistawa acenyna etapte klabyfikagiwg a met r - w

(w

tym pomiary ni e

50
45

45
40

35

45

30

25

20
15

10

5

0

Rys. 3.1.5.

ochrona zdrowi a)

dolno$S
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

g -dz
magopo
mazowieckie
opolskie
podkarpackie
podlaskie

pomorskie

SI1 Ns

Swi ntok

war mi @azlrskie
wielkopolskie

zachodniopomorskie

czba

stref
w 2010

24h
w

wskazano

kt ;(roykcrhe Sjl eekng a p ekahsatsayw fw, gr

& pomiar

@ metody inne

Rys. 3.1.6. Procent stief w poszczeg:- |l nych
(st n Ugpdeii 24gb d z .

ochrona
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woj e
zdr owi a)

nowi Nce wyst

okreSl one metody
E pomiar
O metody inne
S021h, 24h
w-dzt wach, w, kt - -rycl
w 2010 wskazano

C



Met ody wskazane jako podstawa oceny wW pc
wtabeliB.14Zag. B.

3.2. Dwutlenek azotu

Kryteria oceny

Tabela 3.2.1. Kryteria bindNce podst-&dN@N r ocz
ochrona zdrowia

Okr es u S Dopuszczalny poziom NOv Dopuszcza rprgekroczema !
Obszar st R0e @ SeEr ] O dopuszczalnego poziomu w roku
kalendarzowym

07 jedna godzina 200 18 razy
rok kalendarzowy 40 Nie dotyczy

Uz jedna godzina 200 0
rok kalendarzowy 35 Nie dotyczy

Od 2010 roku wartoSi ,mosiozern Wenikient ktasyfikacjpstraf j i d |

mogN byi klasy A lub C.

Ocena wedgug parametr - w

W rocznej oceni e | akoS O, pryoklasyfkacjr srei naw o d n i
pierwszym poziomie (wg par a-godzinne iSw)e downeez gl fdr
(oraz odrnbne poziomy dopuszczalne dla uzdro

W ocenie za 2010 rok, d eglda.nveszyskje strefg w p o d st
kraju zostadgy =zaliczone do klasy A. Mooceni e
klasy A zaliczono 43 strgf W 3 strefackaglomeracjach, na stacjach komunikacyjnych,
stwierdzono przekroczeni e pozi omu dopuszcza
rocznego N@ W rezultacie,3 strefy (Agl omeracja Wrocgawsk
Aglomeracja Warszawska) 2alka | i fi kowane zostagy do Kkl asy
doposzczeg:-Il nych klas w wojew-dztwach zawier ¢
dwutlenku azotu za rok 2010 przedstawiono narys. 3.2.11 3.2.2.

W 2010 roku na obszarze wszystkiele dr owi sk w kraju dotrzym
normy okreSlone dla tych obszar - - w.

ZestawienieklasdlaNQl | a poszczeg:-Inych stref, Z UW:
uSredniania stinUe@® or az o dmreldawigno kv takeli BB, er i - w
Zah..
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rseflzemgy d my k

par ame’

Tabela 3.2.2. Liczba stref dla NG al i czonych do @lo
czas-w uSredniania stnUe® (klasa wg
wojew-dztwach w 2010 r
Liczba stref zaliczonyc
_ Liczba stref w wg danego czasu uSred
Wojew-dzt ; ~ - : = )
woj ew-dq Czas uSi Egbdei Czas uSimdni
A C A C
dol noSI Nski 4 4 3 1
kujawskaepomorskie 4 4 4
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
g-dzkie 2 2 2
magopol ski g 3 3 2 1
mazowieckie 4 4 3 1
opolskie 2 2 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 5 5
Swi Atokrzysg 2 2 2
wa r mi-riiEzlskie 3 3 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 46 0 43 3

Klasyfikacja stref w 2010 roku

|:| Granice stref - wojewo dztw

|:| Granice stref - aglomeracji i miast

Klasa wg parametrow, NO2 - 1h, zdr.

A

Ry s . 3.2.1.
2010 (ochroa zdrowia)

Kl asy

Zrédio danych: Parnstwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Paristwowy Instytut Badawczy

stgefdzokrsewdlOeytei e oooedrsyt ajwa leo Slci p
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Klasyfikacja stref w 2010 roku
|:| Granice stref - wojewo dztw
|:| Granice stref - aglomeracji i miast
Klasa wg parametréw, NO2 - rok, zdr.

A

© - aglomeracje i miasta Zrédto danych: Panstwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy
Ry s. 3.2. 2. Kl asy stref okr eS| oswePolscawpymnd sktua wicee nS/r g darki
powietrza za rok 2010 (ochrazdrowia)

Klasy wynikowe

Kl asa wyni kowa przypisywana j est kaUde |
dokonywanej z uwzgl ndnieniem poszczeg-Ilnycl
korzystna epy8h-dlaksebefy w kIl asyfzinkadlajnie gwe

zanieczyszczenia.
Klasy wynikowe dla NQpr zypi sane poszczeg: flezuliacie st r ef
oceny rocznej za 2010 przedstawiono na rys. 3.2.3. Wyniki klasyfikacji uzyskane w

poszczehg -sltnryef ach (klasfin wyni kowN i klasy ok
tabela B.3, Zag. B.
W oceni e za 2010 r ok, 43 spoSr-d 4 6 st

Zzanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem azot
o g -ejlliceby stref), 3 strefy (ok. 7%)k | asn C (tab. 3. 2. 3trzemr y s . 3
strefom klag C z ade yysd olidle8y eedroczre NO, uzyskae na stacjach
komunikacyjnyclzlokalizowanychwA gl omer acji Wrocgawskiej, Agl
Aglomeracji Warszawskie;j.

Na obszarach uzdrowisk znajdujNcych sif w
stwierdzono przekrocze® osthnoé&jrelSyomydbpusd a
obszar - w.
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Rys. 3.2.3. Klasyfikacja stref w Polsce dla N© a

Klasyfikacja stref w 2010 roku
|:| Granice stref - wojewo dztw

|:| Granice stref - aglomeracji i miast

Klasa wynikowa, NO2, zdr.
A

C - aglomeracje i miasta

wynikowa, ochrona zdrowia)

Tabel

ochrona

a 3.2. 3.

Zrédlo danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy

Li czba

podstawi e

stref

oceny

dl

a

NO2

zdrowi awowewodzcwagh| wy2010

Woj ew-dzt

Liczba stref w

Liczba stref w danej klasie

woj ew- dzt

A

C

dol noSI Ns ki

1

kujawskepomorskie

lubelskie

lubuskie

g-dzki e

magopol ski g

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swi Atokrzys

war mi-rEgkskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie

WIWIWIN[OIN[NIN[IN[A[WIN[WIN[AP>

WIW[IWIN[OIN[ININ[IN|WININ[WIN[A~W
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N
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N
w
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H 6.5%

ZA

EC

B 93.5%

Ry s. 3.2. 4. Procent stref 2élhsawynikowa cchrond zirowidd w Rofteo ny ¢ h
w 2010 r.

Metody oceny
Liczbi stref, dla kt-rych wskazano okreSI
stiUeza NtOok 2010, w zaleUnoSgiodad ¢c¢zask)uyuSde
wojew-dztwa oddzielnie i gNcznie dla kraju,
W przewaUaj Ncej liczbie stref, jako podst
stagJ y c h p u ndkrieaienin des Wi §e €Edmo chnych pomi ar stanow
kl asyfikacj. A§odtreWw, pdrgpadkWed®Ed 1stref. wW

pomorskim, jedynym, gdzie jako phmnettamdwi iorcree
met ody takie zastosowano w przypadku dw-ch s

Tabela 3.2.4. Liczba stref, w JXNdchrongzdrowia) ak o p
w 2010 r. wskazano okreSlone metody
Czas uSredni| Czas uSredn
Woj ew- dzt Liczt_)astrefw I 1 godz. I rok.
woj ew- d Met oda ocen Met oda oce
p m i p m i
do!l Ns i e 4 4 4
kujawskepomorskie 4 2 2 3 1
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
g-dzkie 2 2 2
magopol ski e 3 3 3
mazowieckie 4 4 4
opolskie 2 2 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 5 5
Swifitokrzys 2 2 2
war mi-riiEzlskie 3 3 3

N
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Czas uSredni|] Czas uSredn
Woi ew. dz¢| Liczbastrew [ 1 godz. [ rok.
J wWoj ew- g Met oda ocen Met oda oce
p m i p m [
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 44 0 2 45 0 1
Met ody oceny stnUeE: ] ] )
p- pomiary, kt-rych wyniKki moUna uznal za wystarczaj Nc
m- mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE !
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst

Uwaga: w zest awi en iwskazane plp paistawa czenyna etapie klabyfikagiwag a met r - w

50
45
45 44

40

35

30

25

20

15

10
® pomiar

2
0 | L B metody inne
1lh rok

Ry s. 3.2.5. Liczba stref, w ktz(rqlcrheéjlaekngpapd(dhsattsaywr“vwgr(
ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody

Udzi agd pr ocvwe nktowryy csht r jerdcknej oqery dlise N@(echrona

zdrowia) wskazano poszczeg-lne metody, Z poc
3.2.6 i 3.2.7. W 15 z 16 wojew-dztw podstaw
ZzanieczyszczekKB aw hs tpaognyicahr opviyrc h w jednym wo

pomorskim, przy klasyfi kamjtiodd Z nhedtref wyk

Informacjena t emat metod oceny w poszctabelig- | nyc
B.14, Zag. B.
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dolno$
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

g-dz
magopo
mazowieckie
opolskie
podkarpackie
podlaskie
pomorskie
SI Ns .

Swi it ok ® pomiar

war mi @azkrskie

wielkopolskie O metody inne

zachodniopomorskie

0% 20% 40% 60% 80% 100% NOz1h

Rys. 3.2.6. Procent stref, wpa@z czeg- I nych wojew-dztwach, w ktrych ja
(stnUemndzm. ,1 ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okresS

dol no$§
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

§g-dz
magopo
mazowieckie
opolskie
podkarpackie
podlaskie
pomorskie
SI Ns

Swi At ok

B pomiar

war mi @azkrskie

wielkopolskie O metody inne

zachodniopomorskie

NO2 rok

3.2.7. Procent stref, w poszczeg-Ilnych wojew:-dz
enia Srednie roczne, ochrona zdrowia) w 2010 r.

Przyczyny przekrocze@® wartoSci kryterialnych

Odnotowane w 2010 roku przekroczenia dopuszczalnego poziomu dwutlenku azotu
wy st Npitrz§ch aglameracjach: Wr o ¢ § a wikrakowskjej, oraz Warszawskiej
WkaUdym prdoypyadlk@dy poziomu dopuszczal nego
iwyst Npi gy n akierunkawangch a sah pomiarst n Ue@&@ni Rczyszcz
komunikacyjnycld. J a k o gg- - wne przyczyny wy s dtaljgch e ni a
wskazano oddziagywaniiente@emisyjwiny mwir Ncerdiueen] poj
miasta.
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3.3. Tlenek wngl a

Kryteria oceny

Tabela3.3.1.Kryt eria bindNce podstawN rocznan@), ocen
ochrona zdrowia

Okresu Sr ed n Dopuszczalny poziom CO Dopuszczan .a czn
Obszar st R0e@E Tl O o dopuszczalnego poziomu w roky
P kalendarzowym
0z 10000 nie dotyczy
8 godzirt (okreSlana jes
Uz 5000
*.st nUgmide .§ méxedai aoBtoczNcagodzbl i czana ze stiUeE 1
Wyniki oceny

Jak juU wspomwipaypadkumwa zieSni egzcze® dl a ki
i stniejN odribne normy dl a uzdyrwoeenis# 2010 obs z &
rok dokonano dodatkowejagyfikaciji strefw oparciu ojednolitekryteria, o b o widlBlz uj Nc €
obszar  -w-zgqugdki¢g ch odpowi edni mi kryteriami ob

W Uadnej strefie w kraju stnUenia CO ni
okreSlonego dy kag yeths z aw - Wl azswyjédnokitalc kryiteriech,p ar t e |
zgodnych z Dyr ekt ywN, wazgstki8 stréid w Waju zalicono do klasy A
(rys.3.31,tab. 3.3.2)

Na obszarze jednego z uzdr owiegohv stfef@i epl i c
dol noSI Nskiej, w 2010 roku wystNpigo stnUer
okreSlony dla wuzdrowi sk. Spowodowago to

z a
w klasyfikacji opartej na kryteriach krajowychu wz gl fndni aj Ncychlla odr fib
uzdrowisk(rys. 3.3.2).P o z 0 s t a zaliczdnbdo ldasyrAe f

Wartoz auwa Uyle dApadriedtzyszczeoEawdl| &r &af owgclo
bardziej rygorystycznepoziomy dopuszczalne na terenie uzdrowjsklynie w przypadku
CO wyniki dodatkovej klasyfikacjir - Uni N sin od wynik-w oceny p
o kryteria krajowe.

Zest awienie klas dla poszczeg:-Inych stref

uzdrowi sk, przedstawiono w tabeld.i B.4, Zag.
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Klasyfikacja stref w 2010 roku
E Granice stref - wojewodziw
(] Granice stref - aglomeracji i miast
Klasa, CO, zdr.

Zrédio danych: P y Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowish
A Opracowanie: Instytut Ochrony S owiska - P H"lns'tytuh’.‘ i

Ry s. 3.3.1. Kl asyfikacja stref w Polsce dla CO na p
(ochrona zdrowiave d gug jednolitych kryteri-w zgodnych z Dyrek

Klasyfikacja stref w 2010 roku
|:| Granice stref - wojewodztw

[ cranice stref - aglomeracji i miast
Poziom dopuszczalny, CO, zdr.

A

W - pozostate strety Cocmans eyt oy oot Foreon e Bosoncay
Rys. 3.32. Klasyfikacja stref w Polsce dla CO padstawie rocznep c eny j ako Sci powi etr za
uwzgl Adni eniem kryteri-w dla uzdrowi sk (klasa wyni ko
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Tabela 33.2. Liczba stref dlaCOz al i czonych do okreSlonych ki
poszczeg- |l nych wor, egklagifkaciwsadehna yednaliych Qryteriach,
zgodnych z normami UE

. Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
Woj ew-dzt .
woj ew- dzf A C

dol no8l Nski 4 4
kujawskepomorskie 4 4

lubelskie 2 2

lubuskie 3 3

g-dzkie 2 2

magopol ski g 3 3

mazowieckie 4 4

opolskie 2 2

podkarpackie 2 2

podlaskie 2 2

pomorskie 2 2

SI Nski e 5 5

Swi Atokr zyg 2 2

war mi-rdzuskie 3 3

wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 3

Suma 46 46 0
Yw ocenie dokonanej z uwzglhndnieni,gredadlr /skmejf i

(dol noSI NskN) zaliczono do klasy C

Metody oceny

W oceni e dotyczNce,j CO za 2010 rok, Wi
skl asyfi kowano W opar cizys odtapeoEal,arysy 3.35t n Ue E
W przypadkuok. 20% streforzyoceniez ast osowano t zwtymraned oidSc ii ]
(15% stref) kl asyfi kacj. dokonywano na pods
obszgprodwbnych pod wzglhdem. zanieczyszczeni a

Tabela 3.3. 2. Liczba stref, w kt-rych jako g
w 2010 r. wskazano okreSlone metody
Czas uSredinrokani
Wojew-dth'CZbaStrefW Met oda oceny ¢
woj ew- :
p m [
dol noSI Nski 4 4
kujawskapomorskie 4 2 2
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski g 3 3
mazowieckie 4 4
opolskie 2 1 1
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
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_ Czas uSredirokani
Wojew-dth'CZpaStrefW Met oda oceny ¢
wWoj ew- ¢
p m i
SI Nski e 5 5
Swi Atokrzysg 2 1 1
wa r mi-riezlskie 3 3
wielkopolskie 3 2 1
zachodniopomorskie 3 1 2
Suma 46 37 0 9
Met ody oceny stnUeCE: ] ] )
p- pomiary, kt-rych wyniKki moUna wuznal za wystarczaj Nc
m- mat ematyczne model owanie rozkgad-w stinUeCE i
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst
Uwaga: w zestawieniu uwzglndniono metody wakamemne -jwako pod:
40
35 A
30 A
25 +
20 -+
15 +
10 - 9 _
B pomiar
5,
@ metody inne
0,
rok

Rys. 3.33. Liczbas t r ef , w kt-rych | ako pdairdnatzdaowia) 010 c wskagzgno oc e ny
okreSlone metody

kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

magopo
mazowieckie
opolskie
podkarpackie
podlaskie

pomorskie

B pomiar
war mi @azkrskie

wielkopolskie O metody inne

zachodniopomorskie

' N ' \ ' - CO8h
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys.3.34.Procent stref, w oszczeg-lnych wojew-d@Q wach, |

° 5

(ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazandk r e S| ne metody
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W wifnkszoSci w@joals -t daatiw k(lvas 9F i WaGNd z nsiter e
pomiaryW pozostagych wojew-dztwach czni§i stref
cznSlI z zastosowaniem Ametod innycho (rys. 3

Metody wskazane jako pa@sva oceny dokonywanej w odniesieniu do 6@2010
roku w poszczeg:-lnych strefach przedstawiono

Przyczyny przekrocze@ wartoSci kryterialnych

Wyst Npienie na terenie wuzdrowdalkrmo diRespkliie
przeko c zeni a dopuszczalnego pozi omu stnUeni a
powi Nzano z oddzi agyw@gmiewarimesjhudwiKWNzwne,]

3.4. Benzen

Kryteria oceny

Tabela3.41.Kr yt eri a bndNce podstawN roci@sj oceny
ochrona zdrowia

Dopuszczana czhst

Dopuszczalny poziom .
P yp &Ele dopuszczalnego poziomu w roku

Obszar |[Okr es uSr ed T Og3]/ -

kalendarzowym
Oz 5 Nie dotyczy
rok kalendarzo
Uz wy 4 Nie dotyczy

Od2010rokuwvar t o SI  mar gi n gdswynosi petoeWyrikiem klasyfikhtjia C
stref mogN byl klasy A lub C.

Wyniki oceny

W ocenie jakoSci pcbomi yect zahteerygzezania ddvietza r o k
benzenem, 43 strefy zaliczono do klasy A. Do klasy C zaliczZ®nstrefy - dwie w
wo | e w iedkuatwskepomorskin ( mi ast o WJoc gawepko mo rsstkrNe f o rk
jednN w-otprodfstkiapol sk N.

Na obszarach uzdrowisk znajg Ncych si i w poszczeg-Ilnych
przekrocze@ ostrzejszych poziom-w dopuszczal

Whyniki klasyfikacji stref przedstawiono na rys. 3.4314.2i w tabeli 3.4.2.
Zestawienie wypokzwzkbabgwpfyckasjref pBzedstaw
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Klasyfikacja stref w 2010 roku
|:| Granice stref - wojewo dztw
|:| Granice stref - aglomeracji | miast
Klasa wynikowa, C6H86, zdr.

A

C - aglomeracje | miasta

C - pozostafe strefy Zrédto danych: Panstwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska

Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy
Rys. 3.4.1. Klasyfikacja stref w Polsce dla benzeryfC na podst awi e rocznej oceny
2010 (klasa wynikowa, ochrona zdrowia)

Tabela 3.4.2.Liczba stref dla @Hs zaliczone h do okreSlonych kI as
ochrona zdrowia) w poszczeg:-lnych wojew-dztw

Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
woj ew- dzt A C

Woj ew-dzt

dol noSI Nski
kujawskepomorskie
lubelskie

lubuskie

g-dzki e
magopol ski g
mazowieckie

opolskie

podkarpackie
podlaskie

pomorskie

SI Nskie

Swi Atokr zyg
wa r mi-rzucskie
wielkopolskie
zachodniopomorskie
Suma

2

WIWIWIN[OIN[NIN[IN|A[WIN[WIN(A] A
WIWWIN[OIN[ININ[FP|BR[WIN[WININ] &
=

N
o
N
w
w
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B 6.5%

A

EC

B 93.5%

Rys. 3.4. 2. Procent stref gHséklasaevyni@owsg, ochrond pdrowid) w Bdsteo ny ¢ h
w 2010r.

Metodyoceny

Podstawn rocznej oceny jakoScriwpmwadket r z a
31 stref (67 %) stanowi gy wyni ki pomiar - w.
podstawie tzw. Amg%)wdpaicioawyoiki modélowahia @ab.r34.8,y
rys. 3.4.3).

Tabela3.43.Li czba stref, w kt-rych | g ¢ochrpnadst awl
zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody
_ Liczba stref w Czas uSredirokani
Woj ew: dzi ; Met oda oceny ¢
wWoj ew: -
p m i
dol noSI Nsk 4 1 3
kujawskepomorskie 4 4
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 1 2
g-dzki e 2 1 1
magopol ski 3 3
mazowieckie 4 3 1
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 4 1
Swintokrzy 2 1 1
wa r mi-fzucskie 3 1 2
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 1 2
Suma 46 31 3 12
Met ody oceny stnUeE: j ] )
p- pomi ary, kt-rych wyniKki moUna uznal za wystarczaj Nc
m- mat ematyczne modeslitowWeidE e rozkgad:- - w ,
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst
Uwaga: w zestawieniu uwzglnidadniono metody wakamamne -wako pod:
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Udzi ag dekl arowanego wykorzystamyi a p
wwoj ew- dztwach Zzaprezentowano na rysunku 3

wojew-dztw (8) cznSi stref skl asyfi &trefwano
stosuj Nc Ametody inneo. W dw-ch wojew-dztv
wykorzystanowy n i K i pomi ar -.W©6i wmg cevl- @lved wiae h ocenn

stref oparto na wynikach pomiar-w stnUeC.
Met ody wskazane j ako podst awas zocczeengy: | th gt

strefach przedstawiono w tabel.i B.14, Zag. B

35

30 A

25 | B pomiar

20 1 ® modelowanie

15 ~

@ metody inne

10 ~

5,

0,
Rys. 3.4.3. Liczbas t r e f |, w kt-rych jakogo6dkt a@hemjnmrzamheﬁtsrp-cvw,gy
ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody

dol no$
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

g-dz B pomiar
magopo
mazowieckie
opolskie ® modelowanie
podkarpackie
pmarzt: @ metody inne
SI Ns

Swi Atok

war mi @azkrskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie

! ' ' ' ' " C6H6 rok

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 3.44Pr ocent stref, w poszczedg:-l nych wojew: digHswach, W
(sthnUenia Srednie roczne, ochrona zdrowia) w 2010 r .
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Przyczyny przekrocze@ wartoSci kryterialnych

Przekroczenia dopuszczal nego pgwerdooneu st il
w 3 strefach,z ar ej estr owanow inmec hWgmnicgsaatwkah woj-ew- dzt
pomor skiego | eUNcych-pmanotresrke reij e 03 takze FuauKkiwjza v
terenie strefy opolskiePrzekroczenip o zi omu dopuszczal nego na st
kujawskep o mor ski m powi Nzano przede wszystkim z
ogrzewania budynk: - w.

Jako ggd - wnN przyczynn wystnpowani a pona

przypadku -Koéd#madeamoynoaddzi agywani e emi sj i z
ciepgowni, elektrowni zl okali zowanych w pobl
3.5. Ozon

Kryteria oceny

Tabela3.51.Kr yt eria bndNce podstawN roci@ej oceny
ochrona zdrowia

Pozi | . .
92|om doce owyv Dopuszczana liczba dni z
Okres uSs icelu-dg rzekroczeniami poziomu
Obszar Kryterium = terminowego dla © P P
stnUed ; docelowego w roku
W powletrzu kalendarzowym
w[ Oy m w
Oz/Uz | poziom docelowy 8 godzir’ 1202 25 dnp’
- I _ -
O7/Uz vp02|omce u 8 godzif 1209 nie (Elotyczy .
dgugot err (okreSl ana | s
DSt i Uegnoidez .8, wart oSl Sredni-godkroczNca obliczana ze stinleGE

IMaksymalna Srednia oSmiogodzinna w ci Ngod idnofb yz, osSnoi Qur - &dr eSdrnei d
jednogodzinnych.

% Liczba dni z przekroczeniem poziomu docelowego w roku kalendarzaw@m e d n i o kokejnyeh treechifag u
Wprzypadku braku danych pomiarowych z trzephaWwdra dbfirmgmar
podstawie danych pomiarowych co najmniej z jednego roku.

“NajwyUsza wagbd8l spoBendaSB8ednich kroczNcych w roku kalen

RozporzNdzeni e Ministrai cdm-odowi ekt rwcspr
w powietrzuo k r edyie sk r yt eri al ne dla ozonu, zwi Nzane
docelowyor az poziom cel Wyad kg e@tme omiemoawega. kNt em
daozmu sN dwi e ni e zsaef dokomana vk dparciuygoiokn alacelamvy
ozonu(klasy A i C) oraaw oparciu gpoziomcé u dgJgugot er mi nD2wego ( kIl as

Wyniki oceny
W rocznej ocenie jakoSci p o wozemn dozetowyd ot y C z
okreSlony w celu ochrony zdrowi a, peaird st awhn
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l'iczba dni -gzoed zsi tntnGrem ipernz e8wy Bis S rag dNrciyamn a2 d1 & gd |
lat.

SpoSr - d 4kdaju, sl steff (0k.w89%) zalicho do klasy A (tab3.5.2,
rys.3. 5. 1) . Pozostage 5 stref skl asyifi kewarbdy
obejmuj Nce obsazarwyydjcewndzimw miga ®tme pa avjyiUe |
mieszk8®&ctw. strefy pogabbodniwejpoBoldsacewpdol r
SI Nska) oraz strefpomaskeel kopol ska i kujawsko

Klasyfikacja stref w 2010 roku

D Granice stref - wojewédztw
[ eranice stref - aglomeracji i miast
Poziom docelowy, 03, zdr.

- . . . .
W - pozostae siely o ot e e
Rys. 3.5.1. Klagfikacja stref w Polsce dlafna podst awi e oceny jakoSci powi e

docelowy, ochrona zdrowia)

W rocznej ocenie jakopkeii opnowd eltu zdJ wg ootpe
okreSlony w celu ochrony zdrowi a, podstawn
stnUeni e noodeiang m2010moku. 8

Do klasy D1 (stiUenia poniUej poziomu ce
strefT mi ast i agl omer agg s k N,Agrioanetracjfar BEd WJo
Legnicn (tab. 3.5.2, rys. 3.5.2). Pozostage
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Klasyfikacja stref w 2010 roku

|:| Granice stref - wojewo dztw
|:| Granice stref - aglomeracji i miast
Poz. celu diugoterminowego, zar.

D1
D2

Zrédlo danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy

Rys. 3.5.2. Klasyfikacja stref w Polsce dlg ®a

dgugotermi nowego,

podstawie oceny |j

ochrona

zdrowi a)

akoSci powiet.

Tabela 3.5.2. Liczba stref dla @ zal i czonych do okreSlonych k
ipoziomceud gugot egami mowr ona zdr owi a)

2010 .

drztwgco w z c Z e g -

Liczba stref w danej klasie
. Liczba stref : Poziom celu
WOjew-dthWOjeW.( Poziom docelowy dgugoter n

A C D1 D2

dol noSI Nski 4 3 1 1 3
kujawskapomorskie 4 3 1 3 1
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
g-dzkie 2 2 2
magopol ski € 3 3 1 2
mazowieckie 4 4 4
opolskie 2 1 1 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 4 1 5
Swi Atokrzys 2 2 2
wa r mi-rizuskie 3 3 3
wielkopolskie 3 2 1 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 41 5 5 41
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Wykaz stref podl egaj Ncych ocenie i przyp
przedstawiono w tabeld. B.6, Zag. B.

®10.9%

A

EC

289.1%
Rys. 3.5. 3. Procent stref s{podiomdacaomwy ochrond zirowidd w Boteo ny ¢ h

w 2010r.

B 10.9%

ED1

oD2

0 89.1%

Ry s. 3.5. 4. Procent stref z:d Ipiozd @my cche | dio d@kurg® $les nmy ah
zdrowia) w Polsce w 2010 r.

Metody oceny

W oceni e j ak d®aiyc pNove je t ko202o0n,u nzaaj Wi B C e |
skl asyfikowano w oparciu o pomiary stnUeC.

przypadku 38 stref ( 83 %) . Pozostage strefy
i nneo. W 9 wojew-dztwach prykoggystanb pomiary, iwkra c j i
cznSi stref skl asyfi kowano w oparciu o] pon

i nnyMetbady wskazane jako podstawa klasyfikac
2010 przedstawiono w zbiorczej tabeli 3.5.3 oraz na r$s5 B3.56.

Met ody wskazane jako podstawa oceny W po:
tabeli B.14, Zag. B.
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Tabela3.53.Li czba stref, w kt . rych jzjoahkooazgravi)s t a wn
w 2010 r. wskazano okreSlone metody
Czas uSr edinSgadain a
Woj ew- dzt| LHczbastefw Metoda oceny s
Woj ew: .
p m i
dol noSI Nski 4 3 1
kujawskepomorskie 4 2 2
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 2 1
mazowieckie 4 4
opolskie 2 2
podkarpackie 2 1 1
podlaskie 2 2
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swi fitokrzys 2 2
wa r mi-riazuskie 3 2 1
wielkopolskie 3 2 1
zachodniopomorskie 3 2 1
Suma 46 38 0 8
Met ody oceny stnUeE: ~ ] )
p- pomiary, kt-rych wyniKki moUna uznal za wystarczaj Nc
m - mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE :
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst

40

30 ~

20 +

10 +

® pomiar

O metody inne

o
|

8h
S . 3.5.5. Li c z bpao dsstt raenfii, rwvo ckatfodropacztroajapvk 2010 @& wskazano
r ne metody
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dol noS

kujawsko-pomorskie

lubelskie
lubuskie

g -dz

magopo

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

podlaskie
pomorskie
SI Ns

Swi fitok H pomiar

war mi @azkrskie :

wielkopolskie : O metody inne

zachodniopomorskie

1 t t t t 03 8h
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rys. 3.5.6. Udziag okreSlonych metod przyjiatych w po
2010 r. dla Q(ochrona zdrowia)

Przyczyny przekrocze@&E

Jako przyczyry pr zekr oczeni a pozi omu docel pwego
okreSlonych dla stnUe® ozonu, wskazywane bydg
- oddziagywanie empsjazaawi eczyszczeE& z

- zjawiska/procesy naturalne;
- napgoyzwo nu i prekarsanywhopbegar -w (w t)
Polski).

36 Pygd PM10

Kryteria oceny

Tabela®%.1. Kr yt eria bndNce podstawN r dicimed oceny
PM10, ochrona zdrowia

Okr es u S|Dopuszczalny poziom PM] Dopuszczana .C zhst
Obszar st iOed wpowierzuw] OGY dopuszczalnego poziomu
P w roku kalendarzowym
0Oz/Uz 24 godziny 50 '35 razy
rok kalendarzowy 40 Nie dotyczy

38



Ocena wedgug parametr - w

Wprzypadku ,wygaz P&l Ooceni e najetmpieokiasyiikacjp owi et
stref weddug par amewnr wo Sa iezppdiofndopuszazalfsdian d wi e
s t n Zga@zinrychi poziomdopuszczapd | a s 61 Bedomoczee go, obowi Nz uj
na obszar zebecza goedgron bknryacigwisk)(or m dl a uzd

~

Wwynikuk | asyfi kacj. strefgodzbopaecpygo BMbUey
w 2010 rokus po Sr - d 4 6, 4szaliczendb doklask Ao P)iaU 42 do kIl as
(ok. 91%).

Na podstawie st iUe@5Bstrefzaliczbmoi dilasy A (ok. 54%y ¢ h ,
wszystkich) i 4 stref do klasy Gok. 46%)

Tabela 36. 2. Liczba stref dla PM10 pebizczegythyc
czas-w uSredniania stnUe& (klasa wg ©par ame
wojew-dztMach w 20

Liczba stref zaliczonyc
_ Liczba stref w wg danego czasu uSred
Wojew:-dzt ; A ] ~ -
wojew-d Czas uSi 2dodz. g Czas uSimwdni
A C A C
dol noSI Nski 4 4 1 3
kujawskapomorskie 4 4 2 2
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 1 2 2 1
g-dzkie 2 2 2
magopol ski g 3 3 3
mazowieckie 4 4 2 2
opolskie 2 2 1 1
podkarpackie 2 2 1 1
podlaskie 2 1 1 2
pomorskie 2 2 1 1
SI Nski e 5 5 1 4
Swi fitokr zys 2 2 1 1
wa r mi-riazuskie 3 1 2 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 1 2 3
Suma 46 4 42 25 21

Podobnie jak w poprzednich ocenach rocznych, liczba stref zaliczonych do klasy C na
podstawieoceny opartej na 24 o d z . stnUewynalnipggwi flesza ni
oceny na podstawis t n Ue E Sr e d Wiocehie za ook 20m0yjesthona dwukrotnie
wi nksza.

Wy ni ki kl asyfi kacji stref we dgadalg rokpar ame
przedstawiono w tab. @2 oraz na rys. 8.1 i 36.2. Klasy przypisaneposzczneg: - | ny
strebm, z uwzglfidnieniem obu czpeszwom-Swedki a®fli
dl a st iUe,@zaustafviono ® tdiedB. Zag. B.
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Klasyfikacja stref w 2010 roku

[] cranice stref - wojewédztw
[ cranice stref - aglomeracji | miast
Klasa wg parametréw, PM10 - rok, zdr.

A
I c - aglomeracje | miasta

Zrédo danych: P y Monitoring Srodowiska - keja Ochrony Srodowisk
¥ c - pozostate strefy Opracowanie: Instytut Ochrony S owiska - P wy Ins'tytut.’_‘ i

Rys. 36. 1. Kl asy stref okreSlone na podst awivmiku®ecerydni ch r
jakoSci p o wilOfdchroraadrowvia) r ok 20

Klasyfikacja stref w 2010 roku

[] cranice stref - wojewédztw
[ cranice stref - aglomeracji | miast
Klasa wg parametréw, PM10 - 24 h, zdr.

A
I c - aglomeracje | miasta

Zrédo danych: P y Monitoring Srodowiska - keja Ochrony Srodowisk
¥ c - pozostate strefy Opracowanie: Instytut Ochrony S owiska - P wy Ins'tytut.’_‘ i

Rys.362. Kl asy stref okergeoSllzo n es tnial epdympsykgauwoReMI204 | ak o Sci
zarok 2010 (ochrora zdrowia)
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Klasy wynikowe

KIastynlkodeIastrefywprzypadku pygu PM10 | est k|
dw- ch omawi anych wyUe|j o k r gdBiz. asntyiiche En aSr p d @
rocznychKl asy wyni kowe dl a PM10, przypiaccenee pos:
rocznej za rok 200, przedstawiono ngys. 36.3.

Klasyfikacja stref w 2010 roku

D Granice stref - wojewodztw
[ Granice stref - aglomeracji | miast
Klasa wynikowa, PM10, zdr.

A

B ¢ - aglomeracje i miasta

_ Zrédio danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekgja Ochrony Srodowiska
- C - pozostale strefy Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Pafistwowy Instytut Badawczy

Rys. 36. 3. Kl asyfikacja stref w Polsce dla pydukiaeavl0o na
wynikowa, ochrona zdrowia)

Z 46 stref w Wraa2p10 rokiykp 4 (ky ¥6h zaliwzore mo lasy
wynikowej A,oznaczaj Ncej brak pr zekorkorcezSel@ nwarht odd ca
PM10, na terenie strefy (tal3.6.3, rys3.6.4).W k a Undryzry p ad k u dmiagiailubt o st |
agl omeracj e. Pozostagym 42 strefom przypisart
do klasy C zawsze miago - wi edjospcuss zprezathyobza«
24godz. py g u FRMLO pogowi e z ni ch r-wnoczeSnie
dopuszczalnych stinUe@® Srednich rocznych.

Oceny dotyczNce pygu PM10 oedie problemtuuz | at
dotrzymaniem norm dla tego zanierlKggechkbzennd

24godzJak juU wielokrotnie wspominano, problem
pygu PM10 wy s tinnyhkrafch UniiEurdpeskiej. w

Wpprzednich ocenach rocznych liczba stre
pyg PM10 bwigisk szvay knlieD dl a innych zanieczyszc.
50% gNcznej liczby stref w kraju. Li (dyba

str
podobnie jak w 2010 roku wartoSi matghowebsgat
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0 k 03546% wlatach 2002 009 (przy JNcznej l i c2%we 170
latach20022 006 (gdy 362skefyaj u bygy

Wynik oceny za rok 2010 ok ni e o0oznacza 1| sSstotnej zmi i
wzgliidem zanieczyszcSzdrieni pyfemdwi €#orscene
wprawdzie winksze ni U w 2009 na winkszoSci
wzrost SsediliecEhwymaginycki |l ksvaaSesitetpnodegnit .zw
wyj Nt kowo chgdodnym styczniem | grudniem w 20
wzrostem emi sji pygu z proces-w spalania pal

Obserwowana zmiana wyzda RO10wrok kvl stosugkll id&k a c | i
wyni k-w ocen za poprzednie | ata, jest rezul-t
tadnalyehdstr ef (bosbzeajrmuwoN ceywechenmn agibmezacjiwmigsi
powyUej ml@® zkwusEc - w) nna do kiasy A.tNa tgranie steety b@uz o
obszarze w przypadku zanieczyszcze@® powsKechni
bliskie normatywilymis(twy kawaut NSc,idawewg Uajo Un a
oczekivd i st ni enia rejon-wggyeohkiby yochipambdygt t wg=ine
przekraczaj Nce wartoSci nor mat ywne. Zgodni e
siini a wystfnpuj Nce w N a Klasehstrefy edja orozadmégo d e c y d
zanieczyszczenja t ak Ue w odni e gan obszarzeN adloe Usyt roe ft yom dpual
przy analizie i interpietacpi uwgbsbmivakl aalft
klasy C z przekroczeniem wartoSci kryterialn

Tabela3%.3. Li czba strefzadlia zpywdHw hPMbO okreSl onych
ochrona zdrowia) w poszcl®eg:-l nych wojew-dztw

Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
woj ew- dzf A C

Woj ew-dzt

dol noSI Nski
kujawskepomorskie
lubelskie

lubuskie

g-dzki e
magopol ski g
mazowieckie

opolskie

podkarpackie
podlaskie

pomorskie

SI Nskie

Swi Atokr zyd
wa r mi-fzucskie
wielkopolskie
zachodniopomorskie

Suma

WIWIW[IN[OIN[IN[N[N[A[WIN[WIN[APA>
NWIN[N[OIN[FEN[N[A[WININ[N[AD

N
o
IN
N
N
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B 8.7%

mA
EC
B 01.3%
Rys. 36. 4 . Procent stref zaliczonych do okreSlonagch kIl as

w Polsce w 2@0r.

Zestawieni e wyni kp ywPWMkO wyskarychkwa acgnie rodzhep
daws zystkich stref w kiajsy OklraShomwsgniwkeadgnN.
przedstawono w tabel B.7, Za g . B.

Metody oceny

Met ody wskazane jako podstawa oceny rocz
przedstawiono w tabeli 3.6.4 oraz narys 3.6.51i 3.6.6.

Daws zystkich sjiedheg wgkodt pbdmt awn oceny
PM10, =zar - -wnogoddlza ,stjfalke @ 2%r edni ch rocznych,

punktach.

tadna ze stref w Kkraju ni e zostaga s k
modelowania matematycznego. Nie oznac t o, Ue , wylialzgstywanea wi e
poprzednich | atach wt&nowiuNoveoj povd sizawmhc bc é n

krajuw przypadku PM10niez nal az Jo 2zava otcesndawamnziaa 2010 r ok.
rozwaUanych g §oebecnejpcehiewrstesurku do vat poprzednishynika ze

zmiany|l i czby i wiew kpOSwiplNaggeenmepfonzi ar - w w sStosul
pozostagychnyetoainksza |iczbN obszar-w obj
stref (zob. teU uwagi w rozdziale 2.5).
Tabda 36. 4 . Liczba stref, w kt-rych jako podst a
zdrowia) w2Q0r . wskazano okreSlone metody
Czas uSredni|] Czas uSredn
Woi ew- dzt Liczba stref w | 24 godz. — i rok
J woj ew- d Metoda oceng t i Ue Met oda oce
p m i p m [
dol noSI Nski 4 3 1 3 1
kujawskepomorskie 4 4 4
lubelskie 2 2 2
lubuskie 3 3 3
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Czas uSredni|] Czas uSredn
Woj ew. dzt Liczl?astrefw I 24 godz. — I rok
wWoj ew- g Metoda oceng t n Ue Met oda oce
p m i p m [
g-dzkie 2 2 2
magopol ski e 3 3 3
mazowieckie 4 4 4
opolskie 2 2 2
podkarpackie 2 2 2
podlaskie 2 2 2
pomorskie 2 2 2
SI Nski e 5 5 5
Swi fitokrzys 2 2 2
war mi-riiezlskie 3 3 3
wielkopolskie 3 3 3
zachodniopomorskie 3 3 3
Suma 46 45 0 1 45 0 1
Met ody oceny stnUeE: ~ i )
p- pomiary, kt-rych wyniKki moUna uznal za wystarczaj Nc
m - mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeEE :
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst

Uwaga: w zest awi en iwskazane plp paistawa ccenyna eiapie klabyfikagiag a met r - w

50

45 45
45 ~

40 ~

35 ~

30 +

25 ~

20 ~

15 ~

10 ® pomiar

5,

1 1 @ metody inne
0 - | —— | —

1h rok
Rys. 36.5. Liczba stref, w kt-rych j ako podstawhn roczn
wgparametr-w, ochlOohawglkdanana)ohkvr @81 one metody

Metody wskazanew oszczeg:- |l nych strefach jako pods
pygu PM10 (ochrona zdrowia) =za-godk. 2010 edr
rocznych, przedstawiono w tabeld]i B. 14, Zag.

44



dol no$S
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

§g-dz
magopo
mazowieckie
opolskie
podkarpackie

podlaskie

B pomiar

= .
wielkopolskie metody inne

zachodniopomorskie

0% 20% 40% 60% 80% 100% PM10 24h, rok

Rys.366. Procent stref, w powzlcizelgyd:ImyjchkavopeWst}aWﬁuacbcz
(st nUgaodi,eat R¥eni a Soclerahazdrewia)w@rne wskazano okreSlone met

Przyczyny przekrocze@® wartoSci kryterialnych

W 42 strefach zaliczonyclv 2010 rokudo klasy Cw wy ni ku oceny dot vy«
PM10, wystNpi pywzpomekrdopaesricz al 24ggdz. okt aflke
pyguz czninstoSci N whaijedsym Nb kikd stahaviskach [pamiasyych.
Zgodni e z r o z p ospravied zaleesu sposobuMErzekazywania informagii
dotyczNcych zanieczysz2nieniwas z[ys W ikreko faztyphr z & K s to
stanowi skach powinno byl powi Nzane z okreSlo

Procent owy rwipxizdydc zyn przekmegnoe & tgddelpwins ac z
PM10w 2010 roky przypisanych obserwowanym przypadkpmt z e kr oc z e @, w sk
wposzczeg- | nyc hprzedstaweonmaysz 36w ia36.8. ,

Przekroczenia dopusgzocdzza.l nsytcthU epdd a@yMsItOfi ynuadj 4t z
w okresie zimowymMa t o zwi Nzek ze zwinkszonN emisjN
paliw w cele h grzewczych, zwi NzzaareNe gz | noSgygiwi dual ny
budynW:- wrzewaUaj Ncej (pohad 8% ivskalipkrajp,jgkoagddk-n N
przyczyni wystipowani a stnUe® przekraczaj N
oddzi agywani e eimidsyjwi dzuwail Nhizyamm yocghr rye @@ hDlee m b ud
okogo 10% prakypapmrkzyc zynn przekroczeskE poda

zwi Nz arnuecjheazn poj azd- w. Ni eco ponad 5% przek
emi sj i z zakgad-w przemysgowyghh wi epdodwiliu,
pomiarowej

45



Rys. 36.7. Przyczyny przekrocze@odapusi ¢ ideidhdddotygodoisa mu 2
klasy C w 2A0roku, wskazane jakg § - wneo 14 azcemzypadkywpr zekfiodze @& procento
w skali kraju

Legenda
S1 -oddziagywani e ietensywnynrudzesmi Npzoajnaezd -zw w centrum mi ast a
S2 -oddziagwwaniezwi Nzanej z ruchem pojazd-w na gg-wnej drodze 1 e0
S3 -oddziagywanie emisji z zakgad-w przemysgowych, ciepgowni, el eki
S5 -oddziagywanie emisji zwwBnaeychuzdyinkdwwi dualnym ogrze
S8 -oddziagywani a n aijtlubzjavisknatarsinych nie wlietjz eehmiz dzi agal noSci N czgowi eka
S16 -emi sja wt-rna zanieczyszcze@® pygowych z powierzchni odkrytych,
S18 -emi sja zani eoyghypawize®E plydi pyl Ncych, np. p-1l, nieutwardzonych d
Polska
dol no:

magop

wielkopolskit
zachodniopomorsl

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
ES] ES2 S3 ES5 ES8 ESl6 ES18
Rys. 36.8. Przyczyny przekrocze®odapusizdialE did Op avz isamwe f 2

klasy C w 200 roku, wskazane jakg § - wneo 14 azchkpmzypadkywpr zekfiodze @& procento
wW wojew-dztwach
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Podobnie wygl Nda o c eSrae dpnrizcyhc zryonc zpnryzcehk r sotciiz
w strefach zaliczconych w 20r oku do kl asy C (na stanowi sk
przekroczenie rocznego poziomu dopuszazgd) i rys.36.9, 3.6.10 Zr egu gy dl a
poszczeg-lnych stanowi sk wsk amprnNwanoy nkii | rkaaj cpz
wymi eni ano oddziagywanie emisj.i zwi Nzanych
(dla ok. 88% stanowish. Ok o g o 6% przypadk: - w przekrocz:
dopuszczal nego PoM1dOz i p@wiwiEsgeo zz zakgdad-w pr
ciepgowni , el ektrowni zl okal i z o wkensgnsohz w po
oddzi apegmispavi Blzanej =z -ruchem pojazd

S1 S2
3.0% 3.0%

Rys. 36.9. Przyczyny przekrocze® dopuszczalnego stnUeni a
do klasy C w 2@0roku, wskazane jakg § - wndzi ag procentowy w skali kraju.

Legenda
S1 -o y e ietensywnynrudzemn Nzoajnaezid -zw w centrum mi ast a

y e emisji zwiNzanej z ruchem pojazd-w na gg-wnej dr.
ywanie emisji z zakgad-w przemysgopwpethJucisepgpwnipomelael!
y e emisji zwi Nzanych z indywidualnym ogrzewaniem bu

cocaoa
Lo oo
@@
o=

o]
S3 -o
S5 o]

Emi sja pygu zwi Nzana 2z indywidualnym ogr
wskazywanN przyczynN wysthpowania przekrocze
kaUdym woj ew: drzakwi e ( rwy s20130. 6. 8, rys. 3.6.10
wskazano j N jakowggywnKighzypyoczypad&rawmpo z=e ki
24godz., jak i Srednich rocznych.

Jako kolejne przyczyny, wal eUno Sci od wojew-dztwa |
normay wnych stnUe® pygu PM10, wy mi eniracheem s N 0
pojazd- w, oddziagywani e emi sj i z zakgad- - w
zl okalizowanych w pobliUOu stacji pomi ar owej
p-|, wancecadnych dr - g i plac-w oraz emi sj a
powi erzchni odkrytych, np. dr-g, chodni k- w,
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Polska

dol no:
kujawskpomorskie
lubuskie

| I S I N S R
magop

mazowieckit

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ms] mS2 S3 mS5
Rys. 36.10. Przyczynypr zekrocze® dopuszczalnego stnUenia Srednie
do klasy C w 2@0roku, wskazane jakg § - wondzi ag prwacjeenw - -odvzyt wa c h

3.7. 0§ -w

Kryteria oceny

Tabela3.71.Kryt eria bfAidNce podstawN rocznakb ocen
ochrona zdrowia

Dopuszczalny poziomH Dopuszczaha C€2zHRsHt
Obszar |Okres uSr ec w powietrzu dopuszczalnego poziomu
w [ Blg/ m w roku kalendarzowym
Oz /Uz rok kalendarzowy 05 Nie dotyczy
Wyniki oceny

W roku 2010w Ua dnej w kraju eief stvderdzono przekroczeniwar t o Sc i
dopuszczal nego pozi.derystkiesfedyw o 8 zawoggpeawlklasytAr z u
(rys. 3.7.1).

W tabeli B8, Z a B podano zestawienie stref i klas przypisanych im w wyniku oceny
dotyczNcej ogowi u.
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Klasyfikacja stref w 2010 roku
:I Granice stref - wojewodziw

I:l Granice stref - aglomeracji i miast
Klasa, Pb, zdr.

A Zrédlo danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy

Rys. 3.7.1. Klasyfikacja stref® ol sce dl a Pb na podstawie rocznej oceny
(ochrona zdrowia)

Metody oceny

Wy ni ki pomiar-w stnUe® prowadzonych w si
oceny w odni e s i3® n46wstrefdw krajpid ctanowiok. W6 % (tab. 3.7.2,
rys.3.7.2). W9 strefach (ok. 20%k | asyf i kacj i dokonano w oparc
Dwi e strefy w kraju (ok. 4 %) skl asyfi kowa
matematycznego.

Procent strefiv poszczeg:- | nycdtlakwo jreywe-hd zjtankaoc hp o d st ¢
oceny dl a ogowi u w 2010 rprezentgek rgsanekn 8.7.3.0k r e S

Naj czi$wisegjczevg- |1 nych wojew-dztwach klasyfik
wy ni ki pomi ar - w. Bygy one podst wwNoSmceny
woj ew-dzt wach. W przypadku siedmiu wojew-dz
o] pomi ary | ub, Admet lodyr yvicnhnewval eUagy: anal og
pochodzNcych z innego obszaru | ub ok,nesu, é
stanowi Nce wystarczajWyreijkiponodealwywantcany | a
informacji, wykorzystanaeniwe 2wasjte ve-fdazcthw ap onjeozlo

W ocenie wykonanej dla roku 2010 model owe
strdach, wymienimo r zadzi ej , ni U w roku ubieggym (w-

jest to ze zmianN uWksjomdianavsozdziald 2.5Wwkga ta pdagsi 0 ¢ z
sin r-wnieU do metod wyk o rmetalisornacaapycthw gg o c e n i
PM10 (arsen, kadmu i niklu).
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Met ody wskazane |jako podstawpoxzeanegg- -zlany2
strefach przedstawionow tabeliB,1 Zag. B.
Tabela3.72.Li czba stref, w kt-rych jako podstawn
w2010r wskazano okreSlone metody
Czas uSredinrokani
Woj ew. dzt| Liczbastefw Met oda oceny ¢
wWoj ew:
p m i
dol noSI Nskie 4 2 2
kujawskaepomorskie 4 4
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 2 1
g-dzkie 2 2
magopol ski e 3 3
mazowieckie 4 2 2
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swintokrzysk 2 1 1
wa r mi-rizskie 3 2 1
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 1 2
Suma 46 35 2 9
Met ody oceny stnUeE: j ] )
p- pomi ary, kt -rych wyni ki moUna uznal za wystarczaj Nc
m - mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE i
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst
40
35 -
30 4 H pomiar
25 |
B modelowanie
20 -
15 ~ @ metody inne
10 | 9
5,
2
O,
rok
Rys.3.72.Li czba stref, w kt-rych jako podstawin rocznej oc
okreSlone metody
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dolno$S

kujawsko-pomorskie

lubelskie

lubuskie
g-dz B pomiar

magopo

mazowieckie

opolskie B modelowanie

podkarpackie

podlaskie

_ O metody inne
pomorskie

SI1 Ns

Swi Atok

war mi @azlrskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie |

! ! ! Pb rok

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Rys. 3.7. 3. Procent stref, w poszczeg-lnych wojew-dz
(stnUenia Sredmdreowioa)z nve ,2 ®oclhd orna wskazano okreSlone

3.8. Arsen

Kryteria oceny

Tabela3.8.1.Kr yt eri a bndNce podstawN rocrarsefj oceny
As, ochrona zdrowia

. Poziom docelowy As| Dopuszczal na c¢czA0s
Obszar [Okr es uSr e( W powietrzu poziomu docelowego
w roku kalendarzowym
Oz / Uz rok kalendarzowy 6 [ng/m] Nie dotyczy
Arsenfioznacza cagkowitN zawart oSl pierwiastka w pyle PM:
Wyniki oceny

W rocznej oceni e | akdooSteyic zpNoowst jstrefsrzaliceomaua 2 0 1
do klasy A. Na ich terenie nie stwierdzono przekroczenia poziomu docelowego
ustanowionego dla arsenu

Do klasy Czaliczono2strefy,z naj d uj Wo p e w ie @iujatuskopomorskim:

Aglomeracji Bydgoskorazstrefi kujawskepomorskN(rys. 3.8.1 tab. 3.8.2

Zestawienie wynik-w klasyfikacji talbelia pos

B9 Zag. B
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Klasa, As, zdr.
A
C - aglomeracje | miasta
C - pozostafe strefy

Klasyfikacja stref w 2010 roku i ’}
|:| Granice stref - wojewo dztw
|:| Granice stref - aglomeracji | miast

Zrédlo danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Panistwowy Instytut Badawczy

Ry s. 3.8.1. Kl asyfikacja stref w Polsce dla arsenu
(ochronazdrowia)

Tabela 3.8. 2. Li czba st rlenych kb gochréna zdreowid)i c z o n
wposzczeg-Ilnych worfj ew-dztwach w 2010

Liczba stref w Liczba stref w danej klasie
woj ew- dzt A C

Woj ew-dzt

dol noSI Nski
kujawskapomorskie
lubelskie

lubuskie
g-dzkie
magopol ski e
mazowieckie

opolskie

podkarpackie
podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swi fitokrzys
wa r mi-riazskie
wielkopolskie
zachodniopomorskie
Suma

2

WIWIWIN[OIN[NIN[IN[A[WIN[WIN[A(P>
WIWIWIN[OIN[NIN[IN[A[WIN[WIN[IN|A-

N
)
N
N
N
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B 4.3%

A

EC

B95.7%

Rys. 3.8.2. Procent s tkiasedfa Az(achrona zrowia) w Polsei20100. k r e S1 onyc h

Metody oceny

W oceni e dot ycz N@adk w aopascia nouwy Ziak i20pomi ar
skl asyfikowano 34 s pkI7d%ab.3.863, rgst3g8Y. Ok oW st ano
stref skl asyfi kowano z wykoamngsbgni endoAnmeytr

pomiar-w pochodzNcych z i nnego obhszwaru ubut
model owani a, nie stanowi NcycW dwysharswz ®jf Ncd
woj ew:- dnazwwe ecki m oraz jednej pogoUonej w wc
6% wszystkich stref w kraju) podstawn kl a
matematycznego.

Met ody wskazane Jjako podstawa oceny rocz
poszcnzyecth- Istrefach przedstawiono w tabel.| B. :
Tabela3.83.Li czba stref, w kt-rych jako podstawn
w 2010 r. wskazano okreSlone metody

Czas uSredinrokani
Woj ew- dz| -iczbastrefw Met oda oceny g
WOoj ew-
p m i

dol noSI Nski 4 2 2

kujawskepomorskie 4 3 1
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 2 1
g-dzkie 2 2

magopol ski g 3 3

mazowieckie 4 2 2

opolskie 2 2

podkarpackie 2 2

podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2

SI Nski e 5 5

Swintokrzys 2 1 1

wa r mi-rdzlskie 3 2 1

wielkopolskie 3 3
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Czas uSredirokani
Woj ew- dz| -iczbastrefw Metoda oceny s
wWoj ew- .
p m i
zachodniopomorskie 3 1 1 1
Suma 46 34 3 9
Met ody oceny stnUeE: ] ] )
p- pomiary, kt-rych wyniKki moUna wuznal za wystarczaj Nc
m- mat ematyczne model owanie rozkgad-w stinUeCE :
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst

40

35

30 ~ ® pomiar

25 ~
B modelowanie

20 A

15 ~ @ metody inne

10 +

rok
Rys. 3.8. 3. Liczba stref, w kt-rych jako podstawi r o
okreSlone metody

dol noS
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

H pomiar

B modelowanie

O metody inne

wielkopolskie

zachodniopomorskie

0% 20% 40% 60% 80% 100% As rok

Ry s. 3.8. 4. Procent stref, wW poszczeg-lnych wojew-dz
(ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody
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Przyczyny przekrocze@ wartoSci kryterialnych

Przekroczeni e pozi omu 'abdnctcwvhneV\V/\chstrefaI:hﬁUeGE
zaliczonych do klasy C (gNcznie na 3 stacjac
zZz ogrzewaniem budynk:- w.

3.9. Kadm
Kryteria oceny

Tabela3.9.1.Kr yt eri a bfidNce podstawN rocrkadgnj oceny
Cd, ochrona zdrowia

Poziom docelowy Cd| Dopuszczal na czn{
Obszar |Okres uSr ed W powietrzu poziomu docelowego
w roku kalendarzowym
Oz /Uz rok kalendarzowy 5 [ng/n7] Nie dotyczy

Kadmioznacza cagk piewiasthh wpyaewr10t o Si
Wyniki oceny

W rocznej oceni e jlGarékosSodriesiepio adiadmuwszyatkiez a 2 0
strefy w kraju zostay zal i czone dJWkhakytAki(rpgnaza, 1

Uadnej z 46 stref niae potzwioanrud zdoancoe | prwzglor oac
stnUenia Sredniego rocznego kadmu.
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Klasyfikacja stref w 2010 roku

E Granice stref - wojewodziw

(] Granice stref - aglomeracji i miast

Klasa, Cd, zdr.

A Zrédlo danych: P: y Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - P Instytut Badawczy

Ry s. 3.9.1. Kl asyfikacja stref w Polsce dla kadmu (C
2010 (ochrona zdrowia)

Zestawienie wyni k-w kIl asyfkadma za2010 rpkos zc z e
przedstawionow tabeliBdl Za g . B.

Metody oceny

WSr - d 46 stref podl egaj Ncych ocenie dotyc
kl asyfikacji za rok 20h@, stwa sa \aifjsirgt (olpl@a)inkt ya c (
skl asyfi kowano wW oparciu 0 Ametody i nneo.
wykorzystano w odniesieniu do 2 stref w kraun aj duj Nay dherini e woj ew
mazowieckiegd tab. 3.9.2, rys3.9.2.

Metody wskazane jako podstawa oceng ot y c z Nc e ga rdka 200u
wposzczeg-lnych strefach przedstawiono w tab
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Tabela39.2.Li czba stref, w kt-rych jako podstawn
w 2010 r wskazano okreSlone metody
Czas uSredinrokani
Wojew_dZ‘Llczbastrefw Metoda oceny ¢
WO j ew- .
p m i
dol noSI Nski 4 2 2
kujawskepomorskie 4 4
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 2 1
g-dzkie 2 2
magopol ski g 3 3
mazowieckie 4 2 2
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swi Atokrzysg 2 1 1
wa r mi-r@zuskie 3 2 1
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 2 1
Suma 46 36 2 8
Met ody oceny stnUeE: ] ] ]
p- pomi ary, kt -rych wyni ki moUna uznal za wystarczaj Nc
m - mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst
40
35 -
30 A H pomiar
25 A
® modelowanie
20 -+
15 ~ @ metody inne
10 A g
5,
2
O,
rok
Rys. 3.9.2 Li gzalkao otordesft,awst kto-crzynelj oceny dla Cd (oc
okreSlone metody
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dol no$S
kujawsko-pomorskie
lubelskie

lubuskie

g-dz B pomiar
magopo
mazowieckie
opolskie B modelowanie
podkarpackie
pi?::zt:: O metody inne
SI Ns

Swi fitok

war mi @azkrskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie
1

0% 20% 40% 60% 80% 100% Cdrok

Rys. 3.9. 3. Procent stref, w poszczeg-lnych wojew-dz
(ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody

3.10. Nikiel

Kryteria oceny

Tabela 3.10.1. Kryteria bfidNce podsrkelwN r ocz
Ni, ochrona zdrowia

) Poziom docelowy Ni Dopuszczal na czifg
Obszar [Okr es uSr e( W powietrzu poziomudocelowego
w roku kalendarzowym
Oz / Uz rok kalendarzowy 20[ng/n7] Nie dotyczy
Nikielioznacza cagkowi tN zawartoSi pierwiastka w pyle PM
Wyniki oceny

W wyniku oceny za 200 rok, wykonywanej w odniesieniu do niklu, wszystlsigefy
w kraju zaliczono doklasy A. W Uadnej strefie nie stwierc
docel owego okreSlonego dla stnUenia Srednieg

Zestawienie stref i przypisanych im klas g
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Klasyfikacja stref w 2010 roku

E Granice stref - wojewodziw
(] Granice stref - aglomeracji i miast

Klasa, Ni, zdr.
A Zrédlo danych: Pansh Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
Opracowanie: Instytut OchmnySmdmmske Pafhstwowy Instytut Badawczy

Rys. 3.10.1. Klasyfikacjastre§ Pol sce dl a ni kl u (Ni) na podskEHQIi e r oc.
(ochrona zdrowia)

Metody oceny

W odniesieniudonikiw 74 procentach stref podstawn
stanowi gy manual ne pomi ar wdzoews Uea Gy smhi k Ip w n kat
(tab.3. 10. 2, rys. 3.10.2). Okogo 17% stref skl a
Dla 2 stref w wojew-dztwie mazowieckim pods
matematycznego.

Dla niklu, podobnie jak w przypadku kadmu, w woj ew- dzt wach k|
dokonywano stosuj Nc dwie mebpdw: dpbobwi ar ma z éw

przy klasyf i k axwynkackptorneifa ro-pwarit omosdienl owani a. W
przy ocenie wszystkich eE&rwythspuitdcho (tak. 8.42ano p
rys.3.10.3).

Metody wskazane jakopodstava oceny za 2010 rok w odniesieniu do niklu
wposzczeg-lnych strefach przedstawiono w tab
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Tabela 3.10. 2. Liczba stref , awWi(dchronazgrowia) | ak o
w 2010 r. wskazano okreSlone metody
Czas uSredinrokani
Woj ew- dz| -iczbastrefw Metoda oceny s
WO j ew:
p m i
dol noSI Nski 4 2 2
kujawskepomorskie 4 4
lubelskie 2 1 1
lubuskie 3 2 1
g-dzkie 2 2
magopol ski g 3 3
mazowieckie 4 2 2
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nskie 5 5
Swi Atokr zys 2 1 1
wa r mi-fEzuskie 3 2 1
wielkopolskie 3 3
zachodniopomorskie 3 2 1
Suma 46 36 2 8
Met ody oceny stnUe ]
p- pomiary, kt-rych wyniki moUna uznal za wystarczaj Nc
m- mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnlUeCE
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst
40
35 ~
30 ~ B pomiar
25 -
® modelowanie
20 A
15 ~ @ metody inne
10 - g
5,
2
0,
rok
Rys. 3.10. 2. Liczba stref, w kt-rych jako podstawh r
okreSlone metody
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dolnoS$

kujawsko-pomorskie

lubelskie

lubuskie
g-dz B pomiar

magopo

mazowieckie

opolskie B modelowanie

podkarpackie

podlaskie

_ O metody inne
pomorskie

SI Ns

Swintok

war mi @azkrskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie i ]

0% 20% 40% 60% 80% 100% Ni rok

Ry s. 3.10. 3. Procent stref, w poszczeg-Ilnych wojew-d
(ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody

3.11. Benzod)piren

Kryteria oceny

Tabela 3.12.1. Kryteria IkiodSNde pmpovd ttd&wM rzac
benzo@)piren B(a)P, ochrona zdrowia
a Poziom docelowyB(a)i Dopuszczal na c¢czAh{
Obszar [Okr es uSr ec w powietrzu poziomu docelowego
w roku kalendarzowym
Oz / Uz rok kalendarzowy 1 [ng/m’] Nie dotyczy

benzo@)pirenioznacza cagkowiadpkenewpwaRMi® ST benzo(

Wyniki oceny

W ocenie jakoSci powi e za201® ropsp dS d468tdefavm b e n z
kraju podlegaj Ncych 8¢ e kibdpavszgstkichkN aal seyU NA dzoa I niic

wszystkie strefy w wojew-dztwie l ubel ski m
kujawskepomorskim i 3 w mazowieckimP o0 z 0 st a § ¢€lisk®d 83%])s zaliczerfo do
klasyC.

Wyniki klasyfikacji stref dokonanej na podstawie rocznej oceagzb(a)pirenu za
2010rok przedstawiono na rys. 3.11.1 oraz w tab. 3.11.2.

Podobnie | ak w przypadku pygu PM1O0, t ak
poprzednictocenr ocznych wskazywagy na istnienie prot
zanieczyszczeniaWi NUe , s imi fitda yz ibnanrydnzio, ni s k N i trudn
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wart oS Mlat ¥ wozlinem doceloym dl a stiUenia Srednie
wy n o gne Khg/n?.

U d z strefialiczonych do klasy,&v § Nc z iesjt r ef c plod| egvaj Ncy c
poprzelnich latab b yjgje dnak wyr gfinlUe wmmicejns Zrocerastréf010 r
zaliczonych do klasy C w latach 20@009waha g si i wi X% amprag hhjMe:
liczbie 170 stref w iaju).

|l stotny wzrost udziagu strefotykidsefi BgwW:
2010 rok, analogicznie jak w rozwaUa®36,m upr z
niewynkazpogor szenia jakoSci powi etrza w Pol sce
uk gadu s tirzeiejszeniakiah dcgby i znacznegowi Nk ®dbesrrziaa u ni ekt -
stref Obej mujttkowohew- dzt wa z wygNczeniem aglom
mieszka@® -w powy@«j jLWO wtsyimhddaridy cWwc,zd 3 reif ajc
przypadku zanieczyszcze® powszechni e wyst i
normatywnym |lub je przekraczajpbNzamwrka - s g ot
wyst mspuwjeni a przekraczajOlcseawgrtafdcie ozovy hha te
klasiec a Gteefy.

Klasyfikacja stref w 2010 roku

D Granice stref - wojewodztw
[ Granice stref - aglomeracji | miast
Klasa, B(a)P, zdr.

A

B ¢ - aglomeracje i miasta

_ Zrédto danych: Paristwowy Monitoring Srodowiska - Inspekcja Ochrony Srodowiska
- C - pozostale strefy Opracowanie: Instytut Ochrony Srodowiska - Pafistwowy Instytut Badawczy

Rys. 3.11.1. Klasyfikacja stref w Polsce dlabeayop i r enu B(a) P na podstawie roczr
za rok 2@.0 (ochrona zdrowia)

Zestawienie wy
t a

i k-w klasyfikacji 20l6szcze:q
rokprzel st awi ono w I

i B.12, Zag§. B.
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Tabela 3.11.2. Liczba stref dla ber&go(p i r e nu

zdr owi a)

Ry s.

W poszczeg- |l mych

zaliczonych

Woj ew- dzt wo

Liczba stref w

woj ew: dzt

Liczba stref w danej klasie

A C

dol noSI Nski e

4

kujawskepomorskie

1 3

lubelskie

2

lubuskie

g-dzkie

magopol ski e

mazowieckie

opolskie

podkarpackie

NIN|RP[W[IN|W

podlaskie

pomorskie

SI Nski e

Swintokrzysk

war mi-rdEzlskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie

QW(W[W[IN[CI N[NNI [WIN|WIN[A>

wWlwlwiNfoN

Suma

N
o

B 82.6%

3.11. 2.

w 2010 .

Metody oceny

podstawn

SpoSr -sttef udwbz g | 1 d n ioocneyncihe
kl as)stkaowi yapomkakt9

Procent

stref

15%strefs k| asyfi kowano w
stanowi gy k |Ipaosdysftiakwaic j i
mazowieckimi tab. 3.11.3, rys3.11.4.
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A

EC

do

woj ew-dzt wach

okr

€

w 20

z a)piréna B(a)M (gcbrona zdmwia) W Pois&l ony ¢ h

oparciu o

w

odni esi eni

u

do

nne
2

wdot ycz3Nc@Bo)B( a) P,
(makalgoe ,
Ametody

W
0
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Tabela 3.11. 3. Liczba stref, w kt-rych | ak:¢
zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody
Czas uSredinrokani
Wojew_dzleczt.)astrefw Metoda oceny ¢
WO j ew- .
p m [
dol noSI Nski 4 1 3
kujawskepomorskie 4 4
lubelskie 2 2
lubuskie 3 3
g-dzkie 2 2
magopol ski g 3 3
mazowieckie 4 2 2
opolskie 2 2
podkarpackie 2 2
podlaskie 2 1 1
pomorskie 2 2
SI Nski e 5 5
Swi Atokrzysg 2 1 1
wa r mi-r@zuskie 3 2 1
wielkopolskie 3 2 1
zachodniopomorskie 3 3
Suma 46 37 2 7
Met ody oceny stnUeE: ] ] ]
p- pomi ary, kt -rych wyni ki moUna uznal za wystarczaj Nc
m - mat ematyczne model owanie rozkgad-w stnUeCE :
i- pozostage metody (w tym pomiary nie stanowi Nce wyst

Wl0woj ew:- dga d€vatchwn ocemnkKikhasyrwdzygtanowi
niekt-re strefy sklasyfi kowano klagfikajcdsitSawi e
strefwykorzystananodelowanienatematyczne (tab. 3.11.3, rgs11.5).

Met ody wskazane |jako podst(@Pvwa 200 oleurwy r ocC z
poszczeg-lnych strefagh Bargzedstawi ono w tabe

Podobnie jak w przypadku pygu PM10, wykor
j ako podstawy okreSlenia kIl asy strefy w oc
dekl arowane wyra¥nie r zaNizd eusnii Ut ow opzorpar czzeadir
modelova n i a na obszarach gdzi e model e bygy up
dotyczNcRozwBUanRi N bdaamasizevzmiaNu k Jadu stref w

(zob. teU uwagB6.w rozdziale 2.5
Metody wskazane jakopodstava oceny za 2010 rok w odniesiiu do B(a)P
wposzczeg:-lnych strefach przedstawiono w tab

64



40

35 4

30 ~

B pomiar

25 ~

B modelowanie
20 -

15 + @ metody inne

10 +

5,

O,

rok
Ry s. 3.11.4. Liczba stref, w kt-rych jako podstawn
wskazano okreSlone metody

dolno$

kujawsko-pomorskie

lubelskie

lubuskie

§-dz B pomiar

magopo

mazowieckie

opolskie B modelowanie

podkarpackie

pOdIaSk!e O metody inne
pomorskie

SI Ns

Swi fitok

war mi @azkrskie

wielkopolskie

zachodniopomorskie
1

0% 20% 40% 60% 80% 100% BaP rok

Rys. 3.11.5. Procemt wofjeef dzevwpaehzcawegtlmych jako poc
(ochrona zdrowia) w 2010 r. wskazano okreSlone metody

Przyczyny przekrocze@® wartoSci kryterialnych

W wyni ku oceny dotyczNce,j B(a)P za 2010 r
Wstrefach tych, przynaj mni e|] na jednej stac
bygy wyUsze od poziomu docel owego. st to
warunkach polskich.

St i U emo(@piredm w PolscewykazuNwy r aTnN sezonWaNt a$dienr
dobowych stnUe® B(a)P w mamiewy &s zger akresield z wm
ciepgym. Do wyst Npieni a przekr oodea®& spdaidlienm
Sredni ego r oc A0rekg poddBriiegjak ® Jatacl popr@ednich, niemal zawsze
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przyczyniagy sifi podwy Zswz oirkes zotnfeUesrtinadl em i ak rBe
zimyw Polsce wyni kaj Nce ze wzr ost wniegméwszymwi Nami e ¢ z
sin ze sposobem dangywwmnwahwwisektorbeuniegzkakiicam usgug

oraz rolnictva . W niekt-rych rejonach znaczna i ch
wykorzystaniem wingla kami endrevwa i ni erzadko

Procentowy wudziagd okreSlonych przyczyn opr
wskazanych jako gg:-wna pmpzyekyomnazrai ®t amkwies
w 2010roku-w s k al i kraju I w poszczeg:-|l nysdh6 woj ew
i3117Przekroczenia wysthipuj Nce na okreSlonych
wificej ni U jednN przyczynN.

Dominuj NcN przyczynNapgoz @k zycwdp@acentpghk avn an |
pr zy p awddkalivkraju (stanowisk, nk t - r yacho nmi ej sce pr zekr ocz
docelowego dla B(a)P)jestd d zi agywani e eimdywidjiainymzogrieNsnieon y ¢ h 2
budynlow wymi eni anych ggewnzyncahc z pr e y cnenyine,j s zy
procentowym (p@k.2%),nal e UN: r odd z edAnjiyssjainize zakgad-w pr
ciepgowni , el ektrowni zl okali zowanych w pob
emi sji zwi Nzanej z ruchem pojazd-w.

S2 sS3

S5
9%6.0% G

Ry s. 3.11. 6. Przyczyny przekrocze® docel owegppw pozi om
strefach zaliczonych do klasy C w 20iku, wskazane jakg § - W € z progeihtowy w skali kraju

Legenda

S2 -oddziagywanie emisji zwiNzanej 2z ruchem pojazd-w na gg-wnej dr
S3 -oddziagywani e emimgyjsigoawyzxek gead- -ew gorwni , el ektrowni zlokalizowany
S5 -oddziagywanie emisji zwi Nzanych z indywidualnym ogrzewaniem bu

66



Ry s.

Niemal we

2010

oddzi agywani e

t akddedzi agywani e emisj.i
pobliUOu stacji oraz
zlokalizowanychwp o bl i Ou st acj i
312 Pyg§ PM2,5

Kryteria oceny

Tabela3121.Kr yt eri a bfdNce

zachodniopomorsl

Polska

magop

wielkopolskir

0%

3.11. 7.

roku

10%

do

20%

mS2

Przyczyny
strefach zaliczonych do klasy C w 2010 rokskazane jakg § -

kl as

30%

40%
S3

y

50%

60% 70% 80%

S5

90% 100%

przekrocze® docel owego
Wwnezpraggcent owy

wszystkich woltw-yeh wanhj duj N
€Ce klea rwozvwga MiNl ug gn-aw nB\( ap)rPz, y ¢
docelowego poziomu B(a)P w powietrzu, w odniesieniu do wszystkich stanoviisk,§ o

e mndgwjdualnym wig Nz @ wpa o h e nz Jetyni@ y n k - w
wwoj ew- dzt wipemorkkimi a wsakjoo p @lk ®k ipm zyczyny
zwi Nzanej
oddzi agwweni eciemigojwini z

z

pomi ar owe |

podst awN

PM2,5 ochrona zdrowiéwg Dyrektywy 2008/50/WE)

rocemyed

Wa r t g Dopuszczalny poziof Dop us z c z a If
Dopuszczalny . : -
Okres uS|poziomPM2; marginesu PM2,5w _poywetrzu przekroczenia
Obszar ~ . toleranciji powi nksz dopuszczalnego
st nUed wpowietrzu K . | - . K
w[ Ogy { W roku 2010 margines tolerancji poziomu w roku
w[ OgJ nzar ok 201 0] kalendarzowym
Oz /Uz rok kalendarzowy 25 4 29 Nie dotyczy
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Wyniki oceny

Ocena za 2010 rok |jesti ppoewiwstzrNz a owyzknoN\n aon
wodni esieniu do pygu PM2, 5. Olcreyntihe rpiraz ek roav.
wDyrektywie 2008/ 50/ WE. WartoSci kryterialn
w Dyrektywie, nie zostagy jeszcze przeniesi.

W odniesieniud o pygu PM2,5 w ocenie jakoSci p o
dopuszczalny i poziom dopuszczalny powi nksz
wyni kiem oceny moUe byl zaliczenie strefy d
PM2,5 jest jedynym zaniecy s zczeniem, dla kt-rego wyr - -Uni a

Wyni ki kl asyfikacj i stref dla pygu PM2,5
w tabeli 3.12.2.

W rezultacie przeprowadzong c e ny , spoSr-d 46 stref w

zaliczono do klasy A. Neetr eni e tych stref nie stwierdzonoc
poziomu dopuszczalnegW okreSéohewoj dWwadPtMRa ¢
pomor s ki m,-mazuaskim ordEszdclmdniopomorskim wszystkim strefom przypisano
kl asn A.

DoklasyBoznaczaj Ncej wystNpienie na terenie

dopuszczal nego |l ecz ni e przekraczaj Ncych p
margines tolerancji, zakwalifikowano 12 strdf o k . 26 %) , znajduj Ncy
woj ew-dzt wach.

Kl asn pGang 16 zsyefon{ o k . 35%) , w 9 Nawoh jteecmie d zt wa
wyst Npi gy stnlOeynlsazepygd PM2i,&mu dopuszczalor
mar gines tolerancji. Zaliczenie strefy do kil
dzi aga® ( w arnaumaocchh rpornoyg powi etrza POP) na rze
odniesieniu Do kkhgesy PBI2z&liczone zostagy Wws
SI Nskiego i magopol skiego, 2 strefy w woj
woj ew-dzt wach.

Zestawienie wynik-w klasyfikacij. uzysk
PM2,5 w poszczeg:-Ilnych strefach w kraju prze
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Rys. 3.12.1.

2010 (ochrona zdrowia)

Kl asyfikacja stref

Tabela3.12.2 i czba stref dl a

PM2,

w Pol sce dlzarokpy gu

5

z achrona zdmwig) ¢ h

wposzczeg:-lnych worjew-dztwach w 2010
Wojew-dzt Liczt_)a stref w Liczba stref w danej klasie

woj ew- dzt A B C

dol noSI Nski 4 1 1 2

kujawskapomorskie 4 2 1 1

lubelskie 2 1 1

lubuskie 3 2 1

g-dzkie 2 1 1

magopol ski € 3 3

mazowieckie 4 3 1

opolskie 2 1 1

podkarpackie 2 1 1

podlaskie 2 2

pomorskie 2 2

SI Nski e 5 5

Swi Atokrzysg 2 1 1

wa r mi-rizuskie 3 3

wielkopolskie 3 1 2

zachodniopomorskie 3 3

Suma 46 18 12 16
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