Tabela 2. Omówienie wyników klasyfikacji i oceny stanu jcwp w granicach województwa dolnośląskiego

	Nazwa województwa
	Dolnośląskie

	Liczba jednolitych części wód powierzchniowych rzecznych monitorowanych i ocenionych[footnoteRef:1] na podstawie wyników monitoringu przeprowadzonego w 2018 roku  [1:  Ze względu na możliwość grupowania jednolitych części wód powierzchniowych na potrzeby oceny, liczba jcwp ocenionych może różnić się od liczby jcwp monitorowanych. ] 

	Jcwp monitorowanych 127;
jcwp ocenionych 103

	Liczba jednolitych części wód powierzchniowych jeziornych monitorowanych i ocenionych na podstawie wyników monitoringu przeprowadzonego w 2018 roku 
	Jcwp monitorowanych 2; 
jcwp ocenionych 2



	Omówienie wyników klasyfikacji i oceny stanu jednolitych części wód powierzchniowych w granicach województwa dolnoślaskiego

	Klasyfikacja stanu ekologicznego 
	Jednolite części wód badane w zakresie stanu ekologicznego

W roku 2018 badaniami stanu ekologicznego objęto 53 jednolitych części wód powierzchniowych. Ocenę stanu ekologicznego w ramach monitoringu diagnostycznego lub operacyjnego wykonano dla 50 jednolitych części wód powierzchniowych. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu diagnostycznego

Dla najwiekszej liczby (9) jednolitych części wód powierzchniowych monitorowanych w 2018 roku w ramach monitoringu diagnostycznego stan ekologiczny określono jako zły. Ichtiofauna, zawiesina ogólna i azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji.  
Również dla 9 jcwp stan ekologiczny określono jako umiarkowany. Ichtiofauna, fitobentos i chlorki były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
W przypadku 5 jcwp rzecznych stan ekologiczny określono jako słaby. Ichtiofauna, chlorki i azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
Dla 2 jcwp rzecznych stan ekologiczny określono jako dobry. Makrobezkręgowce bentosowe, obserwacje hydromorfologiczne oraz azot amonowy były wskaźnikami, które zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
    
Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu operacyjnego
    
Dla najwiekszej liczby (11) jednolitych części wód powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2018 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, stan ekologiczny sklasyfikowano jako umiarkowany. Fitobentos, makrofity i azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji.  
Dla 7 jcwp rzecznych stan ekologiczny określono jako słaby. Makrofity, substancje rozpuszczone i fosfor ogólny były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
W przypadku 5 jcwp rzecznych stan ekologiczny określono jako dobry. Makrofity, obserwacje hydromorfologiczne oraz azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
Dla 1 jcwp rzecznych stan ekologiczny określono jako zły. Makrofity, azot azotynowy i azot ogólny były wskaźnikami, które zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu badawczego

Dla jednej jcwp jeziornej stan ekologiczny określono jako zły. O klasyfikacji zadecydował wskaźnik fitoplanktonu.

Dodatkowe informacje
Klasyfikacji stanu ekologicznego nie wykonano dla 3 jcwp rzecznych (odstąpiono od oceny - brak stałego przeplywu, niewystarczająca ilośc pomiarów).
Dla 8 jednolitych części wód monitoring diagnostyczny realizowany był tylko w zakresie badań substancji priorytetowych w biocie (realizowany na zlecenie GIOŚ przez wykonawcę zewnętrznego).
W 5 jednolitych częsciach wód monitoring operacyjny realizowany był tylko w zakresie tych substancji priorytetowych, dla ktorych w latach poprzednich odnotowano przekroczenia norm dopuszczalnych.

Szczegółowe informacje dotyczące klasyfikacji stanu ekologicznego jcwp znajdują się w tabeli - załącznik nr 1 (tylko w formie elektronicznej)


	Klasyfikacja potencjału ekologicznego
	Jednolite części wód badane w zakresie potencjału ekologicznego

W roku 2018 badaniami potencjału ekologicznego objęto 43 jednolitych części wód powierzchniowych. Ocenę potencjału ekologicznego w ramach monitoringu diagnostycznego lub operacyjnego wykonano dla 40 jednolitych części wód powierzchniowych. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu diagnostycznego

Dla najwiekszej liczby (12) jednolitych części wód powierzchniowych monitorowanych w 2018 roku, w ramach monitoringu diagnostycznego, potencjał ekologiczny sklasyfikowano jako umiarkowany. Fitobentos, makrobezkręgowce bentosowe oraz chlorki były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
Dla 6 jcwp rzecznych potencjał ekologiczny określono jako słaby. Fitobentos, ichtiofauna oraz makrobezkręgowce bentosowe były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
W przypadku 4 jcwp rzecznych potencjał ekologiczny określono jako dobry. Ichtiofauna, makrobezkręgowce bentosowe i BZT5 były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
Najmniejsza liczba monitorowanych jcwp rzecznych została sklasyfikowana do potencjału ekologicznego złego - 3. Makrobezkręgowce bentosowe, ichtiofauna oraz azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla najwiekszej liczby (8) jednolitych części wód powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2018 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, potencjał ekologiczny sklasyfikowano jako umiarkowany. Makrofity, azot azotynowy i azot azotanowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji.
Dla 4 jcwp rzecznych potencjał ekologiczny określono jako słaby. Makrofity, przewodność oraz azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 
W przypadku 2 jcwp rzecznych potencjał ekologiczny określono jako dobry. Makrofity, obserwacje hydromorfologiczne oraz azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu badawczego

Dla jednej jcwp jeziornej potencjał ekologiczny określono jako zły. O klasyfikacji zadecydował wskaźnik fitoplanktonu

Dodatkowe informacje
Klasyfikacji potencjału ekologicznego nie wykonano dla 3 jcwp rzecznych (odstąpiono od oceny, brak stałego przeplywu, niewystarczająca ilośc pomiarów).
Dla 4 jednolitych części wód monitoring diagnostyczny realizowany był tylko w zakresie badań substancji priorytetowych w biocie (realizowany na zlecenie GIOŚ przez wykonawcę zewnętrznego).
Dla 9 jcwp monitoring substancji priorytetowych w biocie był zaplanowany, ale nie został zrealizowany. Na tych jcwp przeprowadzono tylko badania wybranych substancji priorytetowych w ramach MBWWA.
W 7 jednolitych częsciach wód monitoring operacyjny realizowany był tylko w zakresie tych substancji priorytetowych, dla ktorych w latach poprzednich odnotowano przekroczenia norm dopuszczalnych.

Szczegółowe informacje dotyczące klasyfikacji potencjału ekologicznego jcwp znajdują się w tabeli - załącznik nr 1 (tylko w formie elektronicznej)


	Klasyfikacja stanu chemicznego 
	
Jednolite części wód badane w zakresie stanu chemicznego

W roku 2018 badaniami stanu chemicznego objęto 80 jednolitych części wód powierzchniowych. Ocenę stanu chemicznego w ramach monitoringu diagnostycznego lub operacyjnego wykonano dla 71  jednolitych części wód powierzchniowych.  

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu diagnostycznego

Dla 59 jednolitych części wód powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2018 roku, w ramach monitoringu diagnostycznego, stan chemiczny sklasyfikowano jako poniżej dobrego. Benzo(a)piren, difenyloetery bromowane oraz heptachlor były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 

Jednolite części wód badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 12 jcwp rzecznych stan chemiczny określono jako poniżej dobrego. Benzo(a)piren, benzo(g,h,i)perylen i heptachlor były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku klasyfikacji. 

Dodatkowe informacje

Klasyfikacji stanu chemiczego nie wykonano dla 9 jcwp rzecznych (7 jcwp - odstąpiono od oceny, badania tylko SP w biocie poza programem PMŚ na rok 2018; 1 jcwp - odstąiono od oceny, tylko cztery parametry  w monitoringu operacyjnym; 1 jcwp - odstąpiono od oceny, brak stałego przeplywu, niewystarczająca ilośc pomiarów).

Szczegółowe informacje dotyczące klasyfikacji stanu chemicznego jcwp znajdują się w tabeli - załącznik nr 1 (tylko w formie elektronicznej).


	Ocena stanu jednolitych części wód powierzchniowych w województwie 
	
W roku 2018 ocenę stanu wód wykonano dla 107 jednolitych części wód powierzchniowych.

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu diagnostycznego

Dla 63 jcwp rzecznych stan jcwp oceniono jako zły. Ichtiofauna, difenyloetery bromowane i benzo(a)piren były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku oceny stanu. 

Jednolite częsci wód badane w ramach programu monitoringu operacyjnego
    
Dla 41 jcwp rzecznych stan jcwp oceniono jako zły. Makrofity, benzo(a)piren i azot azotynowy były wskaźnikami, które w największej liczbie przypadków jcwp zaważyły o takim wyniku oceny stanu. 

Dodatkowe informacje

Jednolite części wód jeziornych właściwe do monitorowania na terenie województwa dolnośląskiego zostały wyznaczone na postawie informacji zawartych w aktualnym „Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”. Ze względu na brak wiarygodnych danych historycznych dotyczących stanu wód jezior Kunickiego i Koskowickiego zaplanowano na nich pilotażowe badania w 2 punktach pomiarowo-kontrolnych (odpowiednio po 1 ppk na każdej jcwp) w ramach monitoringu badawczego w zakresie: fitobentos jako element biologiczny oraz podstawowe wskaźniki fizykochemiczne. 

Ze względu na stwierdzony w 3 jednolitych częściach wód nie objętych monitoringiem diagnostycznym ani operacyjnym( 2 jwp jeziorne oraz Ścinawka od Potoku z Nowego Siodła do Bożanowskiego Potoku) stanu ekologicznego gorszego niż dobry przyjęto, że wody w tych jcwp są w stanie złym.

Szczegółowe informacje dotyczące oceny stanu jcwp znajdują się w tabeli - załącznik nr 1 (tylko w formie elektronicznej)

	Inne ocenianie wskaźniki
	
W 2018 roku w 2 jednolitych częściach wód powierzchniowych położonych na obszarze województwa: Czarna Woda od Karkoszki do Kaczawy i Pawłówka zrealizowano badania dodatkowych wskaźników [arsen, miedź, kadm i jego związki i nikiel i jego związki].


	Inne istotne informacje
	[bookmark: _GoBack]Jednocześnie, Główny Inspektorat Ochrony Środowiska realizował badania substancji priorytetowych w biocie w 51 jcwp i badania ichtiofauny w 34 jcwp . 
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