OCENA STANU JEDNOLITYCH CZESCI WOD
POWIERZCHNIOWYCH JEZIORNYCH BADANYCH W LATACH
2010-2013!

Ocena jezior badanych w latach 2010-2013 =zostala wykonana w oparciu o
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czg¢$ci wod powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych [Dz.U. 2011 nr 257 poz. 1545] oraz decyzj¢ Komisji z
dnia 20 wrzesnia 2013 r. ustanawiajgca, na podstawie dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego 1 Rady, wartosci liczbowe do celéw klasyfikacji w systemach monitorowania
panstw czlonkowskich bedace wynikiem ¢wiczenia interkalibracyjnego, i uchylajaca decyzje
2008/915/WE [2013/480/UE]. Ocena ta zostala opracowana na podstawie pozytywnie
zweryfikowanych danych pozyskanych w ramach monitoringu $rodowiska prowadzonego
przez wojewddzkie inspektoraty ochrony srodowiska w latach 2010-2013 z uwzglednieniem
nowych granic wskaznikow biologicznych. Przy opracowaniu oceny jezior zastosowano
regule dziedziczenia, polegajaca na zastawieniu danych z monitoringu jezior niezagrozonych
nieosiggni¢ciem przypisanych im celow srodowiskowych z szesciu kolejnych lat, a jezior
zagrozonych — z trzech kolejnych lat. Do zataczonej oceny zostaly wykorzystane najbardziej
aktualne dane z okresu 2010-2013, co umozliwilo zaprezentowanie pelnej oceny stanu jezior

W ramach trwajacego obecnie szescioletniego cyklu gospodarowania wodami 2010-2015.

Zgodnie z zapisami Ramowej Dyrektywy Wodnej podstawowym celem §rodowiskowym dla
wszystkich wod powierzchniowych jest osiggnigcie co najmniej dobrego stanu (dla
naturalnych JCWP) lub potencjatu (dla sztucznych i silnie zmienionych JCWP)
ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. Stan wdd jednolitych czeSci wod
powierzchniowych jeziornych spelniajagcych ten warunek ocenia si¢ jako dobry.
Zaklasyfikowanie wod JCWP jeziornych do umiarkowanego lub gorszego stanu lub
potencjatu ekologicznego, badz do zlego stanu chemicznego wskazuje na zly stan wod,
informujacy, iz w ocenianym okresie jednolita cz¢$¢ wdd nie spelnia wymagan okreslonych
w przypisanych jej celach srodowiskowych. W przypadku, gdy w wyniku oceny uzyskany
zostanie co najmniej dobry stan lub potencjat ekologiczny, a nie zostanie wykonana ocena
stanu chemicznego lub wykazanych zostanie dobry stan chemiczny, a nie b¢dzie mozliwosci
okreslenia stanu lub potencjatu ekologicznego nie bedzie mozna okresli¢ koncowej oceny
stanu JCWP.

1 W ocenie wykorzystano wyniki pracy ,,Ocena stanu jezior w Polsce objetych monitoringiem w roku 2013
zgodnie z zapisami rozporzadzenia MS z dnia 9 listopada 2011r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakos$ci dla substancji priorytetowych”
wykonanej na zlecenie GIOS przez zespol Zakladu Metod Oceny i Monitoringu Wod TOS-PIB  pod
kierownictwem dr Hanny Soszki.
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Ze wzgledu na przeprowadzona przez zarzadzajacego wodami w Polsce weryfikacji

wyznaczenia silnie zmienionych JCWP ich ilo$¢ rozni si¢ od ilosci prezentowanej w latach
poprzednich.

Ocena JCWP jezior monitorowanych w latach 2010-2013 zostala uzupelniona o ekspercka

oceng stanu lub potencjatu ekologicznego pozostatych jezior wykonang przez zespot Instytutu

Ochrony Srodowiska — Panstwowego Instytutu Badawczego w oparciu o analize danych

monitoringowych pm$ z lat 2007-2010, opracowania przygotowane w ramach sporzadzania

planéw gospodarowania wodami wod w obszarach dorzeczy oraz oceny eksperckie jezior

wykonana w Instytucie Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytucie Badawczym. W

przyjetej metodzie, w przypadku, gdy brak byto danych umozliwiajgcych okreslenie stanu lub

potencjalu ekologicznego w sposob zgodny z zapisami obowigzujacego rozporzadzenia,

dopuszczone zostato przypisanie oceny jako ,,co najmniej dobry” lub ,,ponizej dobrego”, co

postuzyto okresleniu stanu ogolnego tych JCWP.

Tab. 1.: Ocena stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych jeziornych monitorowanych w latach
2010-2013 wraz z ekstrapolacja oceny stanu lub potencjalu ekologicznego na pozostale niemonitorowane

KLASYFIKACJA STANU
EKOLOGICZNEGO

JCWP

OCENY JEDNOLITYCH CZESCI WOD DORZECIZE

POWIERZCHNIOWYCH JEZIORNYCH WISEA ODRA NIEMEN PREGOLA CZNIE
DOBRY 91 62 1 1 175
UMIARKOWANY 104 86 1 21 219
StABY 56 48 0 14 118
CO NAJMNIEJ DOBRY* 68 22 4 12 106
PONIZEJ DOBREGO* M 14 1 19 88
LICZBA OCENIONYCH 461 318 35 100 915

KLASYFIKACJA
POTENCJALU
EKOLOGICZNEGO

OCENA STANU
CHEMICZNEGO

OCENA STANU
JOWP

NATURALNYCH JCWP

CO NAJMHNIEJ DOBRY*®

DOBRY 3 11 0 1 15
UMIARKOWANY 11 21 0 0 32
StABY 2 15 0 0 17

PONIZE) DOBREGO*

LICZBA OCENIONYCH
SILMIE ZMIENIONYCH JCWP

LICZBA OCENIONYCH

LICZBA OCENIONYCH
JCWP

322

310

15
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728

* DOTYCZY WYLACZNIE WYNIKOW OCEN OPRACOWANYCH W WYNIKU EKSTRAPOLACJI LUB OCEMNY EKSPERCKIE]



