Stanowisko i sposob uwzglednienia uwag WWF Polska

1. Z catg powagg przyjmujemy cenne uwagi WWF Polska, ktdre w istotny sposéb mogg
przyczynic sie do powstania nowego programu monitoringowego oraz udoskonalenia
metody kolejnej oceny srodowiska morskiego. Propozycje te zostang wziete pod
uwage przez zespot ekspertdw opracowujgcych nowy program monitoringu.

2. Nie mozna skorzystaé z informacji na stronie podanej przez WWF Polska, gdyz serwis
nie jest dostepny (25 marca 2013r. 14:55 LT)

3. Informujemy, ze okres przyjety do Oceny wstepnej konczyt sie na 2010 roku, w
zwigzku z czym trudno jest teraz wykonaé catg prace od poczatku, w terminie
okreslonym przez RDSM.

4. Informujemy, ze informacje dotyczgce ssakdw morskich zostang uwzglednione
wyfacznie w rozdziale 1., zawierajgcym ogolny opis stanu srodowiska na podstawie
informacji zawartych w programach monitoringu morswina i fok.

5. Uwagi redakcyjne i propozycje zmian niektérych terminéw zostang uwzglednione.

6. Nie widzimy podstaw do zmiany oceny W1 zawartej w rozdziale 2. w zakresie ssakéw
morskich, gdyz brak jest podstaw naukowych do takich zmian. Takg podstawg s3
rzetelne, wiarygodne dane, spetniajgce przynajmniej podstawowe kryteria istotnosci
statystycznej, ktére odnoszg sie do danych o catej populacji lub przynajmniej préby
reprezentatywnej. Na przyktad, liczebnos¢ martwych osobnikdw nie $wiadczy o
stanie populacji, a tylko o liczbie znalezionych osobnikéw. Taka informacja zostanie
zamieszczona w rozdziale 1., ale nie moze by¢ w zaden sposéb wykorzystana w
opracowaniu wskaznikéw i cech. Czy liczba chorych ludzi w Polsce, czy tez ciezarnych
kobiet bez informacji o liczbie ludnosci o czyms$ Swiadczy? Naszym zdaniem nie.
Czym$ innym jest 100.000 chorych w Polsce, a czyms$ zupetnie innym i powaznym na
Litwie lub innym znacznie mniejszym kraju.

Sam WWW Polska stwierdza w swoim raporcie z roku 2010 dostepnym na stronie
internetowej, ze, tu cytat: ,W pordéwnaniu do roku 2009, ubiegty rok przynidst
znacznie wiecej raportow (w 2009 r. - 112). Czy oznacza to, ze w polskiej czesci
Battyku byto wiecej fok — tego nie wiemy, ale wydaje sie, ze wyzsza liczba obserwacji
jest raczej efektem dziatan BP (a wiec regularnego patrolowania wybrzeza),
spotecznej kampanii informacyjnej, wspotpracy z GBPW Kuling. W kolejnych
miesigcach dane wprowadzane do bazy bedg weryfikowane i poréwnywane z rokiem
2010; jakie zaobserwuje sie tendencje, pokaze czas. Kamery monitoringu TV
usytuowane w kluczowych dla restytucji fok szarych miejscach (ujscie Wisty -
Przekop, cypel Pétwyspu Helskiego) byé moze dostarczg kolejnych informacji o
ssakach morskich.

Z powyzszego wynika, ze dane bedg dostepne za jaki$ czas po zakonczeniu miedzy
innymi takich projektow jak SAMBAH realizowanego w ramach programu LIFE+.

7. Wskaznik LFI dla wéd otwartych zostat zaproponowany przez ekspertow grupy
HELCOM CORESET. Jest rozwinieciem analogicznego wskaznika uzywanego z
powodzeniem dla ryb wéd otwartych Morza Pétnocnego. W obecnej chwili dla
Battyku ma status wskaznika- kandydata, co oznacza, ze w toku prac i dalszych
dyskusji moze zostaé zmodyfikowany. Przewiduje sie m.in. testowanie innych granic
dtugosci ryb. Wybdr wskaznikéw do oceny nie opiera sie wytgcznie na teoretycznej
adekwatnosci danego zjawiska do opisu stanu Srodowiska. Podstawg formutowania i
wyboru wskaznika jest:




- dostepnos¢ odpowiedniej serii czasowej standardyzowanych danych. W przypadku
dysponowania takg serig nalezy wzig¢ pod uwage, co jest parametrem mierzonym
bezposrednio, a zatem obarczonym najmniejszym btedem pomiaru, a jakie dane
mozna uzyskaé z kolejnych przeliczen (co skutkuje zwiekszeniem btedu szacowania);
- wynik jego testowania w odniesieniu do znanej presji antropogenicznej, ktéra moze
by¢ regulowana odpowiednim zarzgdzeniem;
- mozliwos¢ porédwnania wartosci wskaznika z wynikami uzyskanymi przez inne
panstwa nadbattyckie.
W przypadku wskaznika LFI podstawg wyliczenia wskaznika, s3 wydajno$¢ potfowowe
statkéw badawczych w trakcie rejséw dennych typu BITS (Baltic International Trawl
Surveys) z | kwartatu kazdego roku w serii lat 2000-2011. Jest to za krdtka seria
danych, zeby dato sie na jej podstawie wyznaczy¢ punkty graniczne (,breakpoints”)
przy uzyciu metod statystycznych. W zwigzku z powyiszym zdecydowano o
wyznaczeniu wstepnych wartosci referencyjnych wskaznika LFI na podstawie
obserwowanych trendéw. Testowanie wskaznika w odniesieniu do znanej i
skwantyfikowanej presji — $Smiertelnosci potowowej dorsza z opdznieniem 1 roku,
wskazano, ze od 2008 roku wartos¢ wskaznika wzrosta co $wiadczy o wzroscie udziatu
duzych ryb w zbiorowosci.
Bioragc pod uwage powyisze, stwierdzono, ze w okresie dla ktérych dostepne sg
standaryzowane dane (2000-2011) wskaznik LFI w obecnej formule obrazuje zmiany
stanu ichtiofauny wdéd otwartych w odpowiedzi na presje potowowga. Zmniejszenie sie
mas osobniczych dorszy moze mie¢ w przysztosci wptyw na wielko$¢ wskaznika, co
bedzie miato zapewne odzew w dyskusjach ekspertéw HELCOM CORESET w zwigzku z
rozwojem wskaznika. Z uwagi na fakt, ze wskaznik jest wyliczany na podstawie
udziatu w zespole ryb duzych az pieciu wybranych gatunkéw ryb demersyjnych, a nie
tylko dorsza, uzycie struktury wielu dorsza nie jest zasadne. Ponadto nie dla
wszystkich gatunkéw ryb okreslana byta struktura wieku w potowach BITS lub dane te
nie sg dostepne.
Cecha 3 (Populacje wszystkich ryb i skorupiakéw eksploatowanych w celach
handlowych utrzymujg sie w bezpiecznych granicach biologicznych...) zostata uzyta do
oceny stanu S$rodowiska Morza battyckiego w oparciu o stan populacji ryb i
bezkregowcow potawianych przemystowo. Zgodnie z przewodnikiem ICES MSDF D3
REPORT 2012, dla tej cechy wyznaczone zostaty trzy rodzaje kryteriow:

a. Poziom presji rybotéwstwa,

b. Zdolnosé rozrodcza stada,

c. Rozktad wieku oraz rozktad dtugosci w populacji.
Kazde kryterium opisywane jest przez wskazniki podstawowe i pomocnicze. W
zaleznosci od ilosci i jakosci danych dostepnych dla poszczegdlnych stad, wybrano
rézne wskazniki.
Kryterium drugie — zdolno$¢ rozrodcza stada — opisywane jest przez wskaznik
podstawowy: biomase stada tartowego. Do wykonania oceny na podstawie tego
kryterium, preferowane jest odniesienie do biomasy stada tarfowego okreslone;j
przez Busy lub tzw. Bpsyirigger- Niestety, dla wiekszosci z baftyckich stad w czasie
przygotowania Oceny nie byty jeszcze wyznaczone Bysy lub tzw. Bisyirigger, dlatego w
przewodnikiem ICES MSDF D3 REPORT 2012 sugerowane jest stosowanie
alternatywnych wskaznikow poziomu bezpiecznej biomasy, np. Bp,. Tym nie mniej,
formalnie Bysy jest juz jednym ze wskaznikdéw (wartosci referencyjnych) cechy 3 i gdy
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tylko beda dostepne jego oceny, to bedzie mozliwe uzycie tych wartosci do oceny
stanu srodowiska.

Uwaga: Stado tososia — plan zarzadzania dla tososia battyckiego jest w przygotowaniu
i bedzie prawdopodobnie przyjety do korica 2013 roku.

Zaréwno tosos$ jak i tro¢ w Polskich Obszarach Morskich sg gatunkami, w przypadku
ktdrych powinny zostaé rozwiniete indeksy pozwalajgce na ocene ich stanu, zaréwno
aktualnego jak i dobrego (GES). W przypadku obydwu gatunkdéw, ryb
dwusrodowiskowych, aby okresli¢ wielko$¢ biomasy oraz $miertelnos¢, trzeba by¢ w
posiadaniu standardowych danych dotyczacych zaréwno ryb wystepujacych w
rzekach jak i w morzu. Problemem w ocenie dynamiki fososia jest mieszanie sie w
Battyku populacji pochodzacych z kilkudziesieciu rzek. Dlatego wtasnie do oceny
zasobdéw stosuje sie ztozone metody statystyczne zwane metodami bayesowskimi.
Gtéwna cechg tego modelu jest wykorzystanie informacji o konkretnym procesie z
danych dotyczacych innych stad w sytuacji, gdy bezposrednie dane nie sg dostepne
lub ich zakres jest ograniczony. Pdzniej te wstepne informacje za pomocg modeli
kojarzone s3 z danymi pochodzacymi bezposrednio z badanego stada. Jednak
najlepszy model jest jedynie tak dobry, jak dane oraz zatozenia wchodzgce w sktad
szacunkow. Jest to jeden z powoddw, dla ktérych przygotowanie planu zarzadzania
dla fososia battyckiego jest trudniejsze i obarczone wiekszymi btedami, niz w
przypadku dorsza. Plan zarzadzania fososiem battyckim, wedtug informacji MIR-PIB,
do tej pory nie jest procedowany w Parlamencie Europejskim, co oznacza, ze
spodziewana data przyjecia nie jest znana. ICES zaproponowat jako cel osiggniecie
75% Potencjalnej Zdolnosci Produkcji Smoltéw (PZPS) w kazdej z rzek, w ktorej
wystepujg ,dzikie” populacje tososi. Dzieki temu mozna bytoby doprowadzi¢ do
odrodzenia stad do poziomu MSY. Stad szacunki PZPS formutujg podstawe obecnych
punktéw referencyjnych. Z kolei polskie rzeki nalezg do najmniej produktywnych, nie
spotkamy w nich populacji ,dzikich”, a jedynie populacje pochodzgce z zarybiania
(hodowli). Program monitorowania wytadunkéw rybackich realizowany przez MIR-PIB
w ramach Wieloletniego Programu Zbierania Danych Rybackich obejmuje jedynie
probkowanie potowdw rybackich na morzu. Dane te sg wigczane do modelu
rozwijanego przez ICES. Jednak wobec braku kompletnego krajowego monitoringu
ryb tososiowatych, nawet w przypadku implementacji Planéw zarzadzania tososiem i
w przysztosci trocig, okreslenie stanu i celdw dla Polskich Obszaréw Morskich,
wymagac bedzie dopiero zgromadzenia wieloletnich serii danych. Z tego powodu nie
byto mozliwe wtgczenie indekséw dotyczgcych ryb tososiowatych w Deskryptorze 3.
W zakresie cechy 2 wskaznik zostat opracowany w ramach pracy grupy HELCOM
CORESET i ma polegac¢ na rejestrowaniu pojawiania sie nowych gatunkow na terenie
Morza Battyckiego, gdyz wtasnie tg specyfike uznano za najwazniejszg. Eksperci uznali
takze, ze dopiero po wprowadzeniu odpowiednich badan monitoringowych bedzie
mozliwa ocena w nastepnym cyklu sprawozdawczym.

W odniesieniu do cechy W7 nie wprowadzimy zadnych wiekszych zmian. Przytoczony
rysunek z roku 2007 dotyczy roku z podstawowego okresu objetego oceng (3 lata).
Ponad to zmiany w infrastrukturze brzegowej (umocnienia, opaski, ostrogi, mola,
zabudowa brzegu itp.) majg charakter bardzo trwaty. Celem autordw opisu W7 byto
wskazanie na istniejacy problem, ktéry wymaga uzupetnienia odpowiednimi danymi
w ramach nowego monitoringu. Informacje MTBIGM wskazane przez WWF Polska
obejmuje okres do roku 2011, a wiec nie objetego ocena.
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Zgadzamy sie ze stanowiskiem WWF Polska, ze powinien by¢ uwzgledniony w
przysztosci monitoring warunkow hydrograficznych w zakresie rozlegtosci i trwatosci
zmian hydromorfologicznych dna i brzegu morskiego, tak w obrebie podakwendw jak
i w obrebie siedlisk.

Zgadzamy sie z potrzebg wprowadzenia do przysztych ocen wskaznika odnoszacego
sie do punktu 8.2.2 (,Wystepowanie, zrodto i zasieg znaczacych zanieczyszczen o
charakterze nagtym i ich wptyw na organizmy dotkniete ich oddziatywaniem”) i
odzwierciedlajgcego wptyw zanieczyszczen o charakterze nagtym, zwigzanych
gtéwnie z wyciekami ropy i substancji ropopochodnych na ptaki (np. Smiertelnos¢,
przezywalnos¢ ptakéw skazonych substancjami niebezpiecznymi) pod warunkiem
prowadzenia odpowiedniego monitoringu.

Zgadzamy sie, ze jest potrzeba wprowadzenia w przysztosci oceny efektow
biologicznych. Aktualnie brak jest takich danych do przeprowadzenia oceny.
Sformutowanie dotyczgce W9 zostanie poprawione zgodnie z sugestia WWF Polska.
Odnosnie uwag dotyczgcych cechy W10 — Smieci w morzu nie mozemy sie zgodzié z
propozycja, poniewaz oceny nalezato dokonaé dla istniejgcych danych i na tej
podstawie okresli¢ obecny stan Srodowiska morskiego. Niezaleznie od tego ile
wskaznikéw udato sie opracowaé ocena miata byé wykonana na podstawie tego co
jest dostepne, co w przysztosci oczywiscie moze ulec zmianie. Proponujemy
nastepujgcg zmiane tresci w Ocenie na stronie 226:

, Z uwagi na brak danych dla 4 z 5 wskaznikdw podstawowych ocena zostata
wykonana wytgcznie w oparciu o dane dla wskaznika ,$mieci/odpady na linii
brzegowej”. Wynik koicowy oceny stanu srodowiska morskiego polskiej strefy Morza
Battyckiego wedtug Ramowej Dyrektywy ws. Strategii Morskiej dla wskaznika W10,
zostat okreslony jako subGES (Stan niezadowalajgcy/niepozgdany). W przysztosci w
celu udoskonalenia oceny stanu Srodowiska morskiego na podstawie morskich Smieci
niezbedne jest wypracowanie dokfadnych metod pomiarowych dla wszystkich
wskaznikéw podstawowych i przeprowadzenie badan, majgc na uwadze zaréwno
Decyzje Komisji z dnia 1 wrzesnia 2010 r. w sprawie kryteriow i standardéw
metodologicznych dotyczgcych dobrego stanu srodowiska wéd morskich jak i
Rekomendacje HELCOM nr 29/1 z dnia 5 marca 2008r.”

Dziekujemy za uwage dotyczacg prowadzonego przez WWF Polska projektu
»Usuwanie zalegajgcych sieci z Battyku”. Dane beda uwzglednione w nastepnej
ocenie stanu srodowiska morskiego Battyku.

Stwierdzenie, ze ,Zanieczyszczenia pochodzenia rolniczego, ktére w istotny sposdb
wptywajg na stan Morzg Battyckiego, dotyczg przede wszystkim obszaréow pétnocnej
Polski” wynika z prostej znajomosci mechanizmu transportu zanieczyszczen do
morza, procesOw samooczyszczania, sedymentacji itd. Gdyby byto inaczej, to jaki
bytby na przyktad sens przydomowych oczyszczalni Sciekéw? Zarédwno pomiary
monitoringowe stezenia réznych substancji, jak tez wyniki analiz z uzyciem modeli
matematycznych (np. wyniki projektu Baltic COMPASS) wskazujg na ograniczony
przestrzennie zasieg oddziatywania tych zanieczyszczen, jako Zrédet zanieczyszczenia
Battyku.

Cytowany fragment o wartosci dodanej brutto rolnictwa wskazuje jego role w
potencjalnym oddziatywaniu na $rodowisko w odniesieniu do innych sektoréw
gospodarki, a nie oddziatywaniu na srodowisko morskie. Nie ma takich danych, ktére
pozwolityby na oszacowanie tego udziatu w stosunku do morza.
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Propozycja zapisu dotyczgcego turystyki nie jest oceng tylko formg zalecenia, wiec nie
moze by¢ uwzgledniona w ocenie, jakkolwiek zgadzamy sie z samg trescig tej uwagi i
nastepnych podobnych.

Uwaga dotyczgca portdw zostanie uwzgledniona 1z zaznaczeniem braku
odpowiednich danych monitoringowych, jakkolwiek trzeba pamietaé, ze ocena
zgodnie z RDSM prowadzona jest na poziomie catego regionu, czyli Battyku.
Uwazamy, ze eksperci zajmujacy sie problematyka oddziatywania réznych czynnikéw
na srodowisko morskie sg uprawnieni do wyrazania stwierdzei odnoszacych sie do
tej skali. Nalezy pamietaé, ze inwestycje sg prowadzone z zachowaniem zasad
ochrony srodowiska, a wiec zasieg ich oddziatywania jest bardzo ograniczony.
Zgadzamy sie z propozycjg dotyczacg usuniecia akapitu o opiniach osdb trzecich.
Uwzglednimy uwage dotyczacg tabeli 8.

Nie podzielamy opinii dotyczacej tabeli na str. 311. Komentarz powyze;j.

Dane o tadunkach N i P znajdujg sie w innej czesci oceny wstepnej — rozdziat 1.2.
Tekst dotyczacy oddziatywania wyciekdw zostanie skorygowany i uzupetniony.

W obrebie polskich obszaréow morskich nie wystepujg farmy wiatrowe, wiec
informacja dotyczy tylko potencjalnych oddziatywan opracowanych na podstawie
dostepnych Zrédet i analiz wykonywanych przez Instytut Morski w Gdansku na
zlecenie potencjalnych inwestoréw.

Tabela (rys. 3.4.1) zostanie poprawiona.

Podzielamy poglad WWF Polska dotyczacy ISUM, jakkolwiek proponowany zapis nie
jest oceng, tylko propozycjg programu dziatan.

Poprawki dotyczace transportu morskiego i wolumenu przetadunkéw zostang
uwzglednione. Dziekujemy za podkreslenie koniecznosci podawania faktéw, a nie
opinii. Jednoczesnie uwazamy, ze informacja o wzroscie wolumenu przetadunkéow
Swiadczy o wzroscie ruchu statkéow lub ich wielkosci, co bezposrednio przektada sie
na negatywne oddziatywanie na srodowisko w zwigzku z czym jest istotna.

Zgadzamy sie z uwagg dotyczacg listy konwenciji.

Zgadzamy sie z uwagami dotyczgcymi tresci na stronach: 125, 346 oraz 350.



Stanowisko i sposéb uwzglednienia uwag Klubu Przyrodnikéw

Zgodnie z cytowang Decyzjg Komisji na etapie opracowania Oceny wstepnej eksperci
wskazali na wskazniki mozliwe do wykorzystania, dla ktdrych istniejg dostepne dane.
Z kolei niektore wskazniki nie mogg by¢ zastosowane ze wzgledu na witasciwosci
srodowiska morskiego Battyku. Lista zestawu wskaznikdw zostanie poddana
weryfikacji zgodnie z sugestig Klubu.

Ocena ma taka wiarygodnos¢ jakie sg dostepne dane. Nie ma mozliwosci wigczenia
do oceny wskaznikéw, ktére nie zostaty opracowane (brak warunkéw referencyjnych,
granic pomiedzy klasami, a wiec catego systemu oceny), badz dostepnosé danych jest
niewystarczajgca do wykonania rzetelnej oceny. Idgc tym tokiem rozumowania
Klubu, odrzucenie choéby jednego z kryteridéw skutkowatoby de facto odrzuceniem
catej oceny (okresleniem stanu ekologicznego jako subGES). W wyniku tego nie
bytoby mozliwe wykonanie oceny w ogdle. Jezeli opracowanie wykonane na
podstawie najlepszych dostepnych danych i opracowanych wskaznikéw jest
niewiarygodne, to jak wygladatoby opracowanie zawierajgce dane szczatkowe, badz
z nierzetelnych zrédet, czy ocena dokonana w oparciu o takie dane bytaby bardziej
wiarygodna?

Zgadzamy sie z koniecznoscia powigzania informacji gromadzonych w ramach
réznych dyrektyw. Zagadnienie definicji GES jest w dalszym ciggu przedmiotem
dyskusji w wielu krajach. W opracowanej Ocenie zastosowano metode wigzaca rézne
wskazniki podstawowe i cechy dla okreslenia GES, w tym te, ktére powinny by¢
okreslane w ramach monitoringu zwigzanego z nimi, ale brak jest aktualnie
odpowiednich danych.

Zgadzamy sie, ze gdyby byto mozna uzupetni¢ dane dla cechy 1 o dane z Dyrektyw
Siedliskowej to propozycja Klubu byfa by uzasadniona. Na dzied opracowywania
Oceny zesp6t opracowujacy nie dysponowat wiarygodnymi danymi na temat ssakow
morskich oraz stanu siedlisk morskich wobec braku odpowiedniego programu
monitoringowego.

Nie zgadzamy sie z twierdzeniem, ze istniejg dane (reprezentatywne) na temat
ssakow morskich. Uwazamy, ze nie jest mozliwe i wtasciwe wykorzystanie informacji
o maksymalnych skupieniach fok do jakiejkolwiek oceny. Na jakiej podstawie Klub
twierdzi, ze populacja morswina w Morzu Battyckim maleje (zrodto)? Stwierdzenie,
ze ,nawet przy braku doktadniejszych danych nie ma watpliwosci, ze ten wskaznik
podstawowy wskazuje na stan ponizej dobrego” jest mato ,naukowe” i wiarygodne.
Do oceny stanu na podstawie wskaznika multimetrycznego dla makrozoobentosu B
wykorzystano podziat na podakweny HOLAS a nastepnie zagregowano je do poziomu
POM.

Zgadzamy sie z uwagami dotyczacymi ryb, ptakow i ssakdw. Tekst Oceny zostanie
uzupetniony przez ekspertéow z MIR-PIB oraz na podstawie dostepnych opracowan.
Wskaznik LFI dla wod otwartych zostat zaproponowany przez ekspertow grupy
HELCOM CORESET. Jest rozwinieciem analogicznego wskaznika uzywanego z
powodzeniem dla ryb wéd otwartych Morza Pétnocnego. W obecnej chwili dla
Battyku ma status wskaznika- kandydata, co oznacza, ze w toku prac i dalszych
dyskusji moze zostaé zmodyfikowany. Przewiduje sie m.in. testowanie innych granic
dtugosci ryb. Wybdr wskaznikédw do oceny nie opiera sie wytgcznie na teoretycznej
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adekwatnosci danego zjawiska do opisu stanu Srodowiska. Podstawg formutowania i
wyboru wskaznika jest:
- dostepnosé odpowiedniej serii czasowej standardyzowanych danych. W przypadku
dysponowania takg serig nalezy wzigé pod uwage, co jest parametrem mierzonym
bezposrednio, a zatem obarczonym najmniejszym btedem pomiaru, a jakie dane
mozna uzyskaé z kolejnych przeliczen (co skutkuje zwiekszeniem btedu szacowania);
- wynik jego testowania w odniesieniu do znanej presji antropogenicznej, ktéra moze
by¢ regulowana odpowiednim zarzgdzeniem;
- mozliwos¢ porédwnania wartosci wskaznika z wynikami uzyskanymi przez inne
panstwa nadbattyckie.
W przypadku wskaznika LFI podstawg wyliczenia wskaznika, s wydajnos¢ potowowe
statkéw badawczych w trakcie rejséw dennych typu BITS (Baltic International Trawl
Surveys) z | kwartatu kazdego roku w serii lat 2000-2011. Jest to za krdtka seria
danych, zeby dato sie na jej podstawie wyznaczy¢ punkty graniczne (,breakpoints”)
przy uzyciu metod statystycznych. W zwigzku z powyiszym zdecydowano o
wyznaczeniu wstepnych wartosci referencyjnych wskaznika LFI na podstawie
obserwowanych trendéw. Testowanie wskaznika w odniesieniu do znanej i
skwantyfikowanej presji — Smiertelnosci potowowe] dorsza z opdznieniem 1 roku,
wskazano, ze od 2008 roku wartos¢ wskaznika wzrosta co $wiadczy o wzroscie udziatu
duzych ryb w zbiorowosci.
Bioragc pod uwage powyisze, stwierdzono, ze w okresie dla ktérych dostepne sg
standaryzowane dane (2000-2011) wskaznik LFI w obecnej formule obrazuje zmiany
stanu ichtiofauny wéd otwartych w odpowiedzi na presje potowowa. Zmniejszenie sie
mas osobniczych dorszy moze mie¢ w przysztosci wptyw na wielkos¢ wskaznika, co
bedzie miato zapewne odzew w dyskusjach ekspertéw HELCOM CORESET w zwigzku z
rozwojem wskaznika. Z uwagi na fakt, ze wskainik jest wyliczany na podstawie
udziatu w zespole ryb duzych az pieciu wybranych gatunkéw ryb demersyjnych, a nie
tylko dorsza, uzycie struktury wielu dorsza nie jest zasadne. Ponadto nie dla
wszystkich gatunkéw ryb okreslana byta struktura wieku w potowach BITS lub dane te
nie sg dostepne.
Uznajac fakt, ze wskazniki dotyczgce grup funkcjonalnych ryb powinny by¢ objete,
ocenyg, wskazujemy, ze brak jest serii standaryzowanych danych z przynajmniej
kilkuletniego monitoringu, ktére pozwolityby na okreslenie wielkosci i zmiennosci
wskaznikéw oraz ich przetestowanie w odpowiedzi na presje antropogeniczne.
Podzielamy poglad, ze brak monitoringu zespotéw ryb bedzie skutkowat w braku
danych do ustalenia wartosci referencyjnych w przysztosci.
W zakresie cechy 2 wskaznik zostat opracowany w ramach pracy grupy HELCOM
CORESET i ma polegac¢ na rejestrowaniu pojawiania sie nowych gatunkdéw na terenie
Morza Battyckiego, gdyz wtasnie tg specyfike uznano za najwazniejszg. Eksperci uznali
takze, ze dopiero po wprowadzeniu odpowiednich badan monitoringowych bedzie
mozliwa ocena w nastepnym cyklu sprawozdawczym.
Cecha 3 (Populacje wszystkich ryb i skorupiakéw eksploatowanych w celach
handlowych utrzymujg sie w bezpiecznych granicach biologicznych...) zostata uzyta do
oceny stanu Srodowiska Morza battyckiego w oparciu o stan populacji ryb i
bezkregowcodw potawianych przemystowo. Zgodnie z przewodnikiem ICES MSDF D3
REPORT 2012, dla tej cechy wyznaczone zostaty trzy rodzaje kryteridw:

a. Poziom presji rybotéwstwa,



11.

12.

13.
14.

15.

16.

b. Zdolnos¢ rozrodcza stada,
c. Rozktad wieku oraz rozktad dtugosci w populacji.

Kazde kryterium opisywane jest przez wskazniki podstawowe i pomocnicze. W

zaleznosci od ilosci i jakosci danych dostepnych dla poszczegdlnych stad, wybrano

rézne wskazniki.

Brak reprezentatywnych danych nie pozwolit na uwzglednienie wskaznika

dotyczacego ssakdw morskich.

Uznajac fakt, ze wskaznik ,,ryby drapiezne w wodach przybrzeznych” powinien zostac

ujety oceng, wskazujemy na brak serii standaryzowanych danych z przynajmniej

kilkuletniego monitoringu, ktére pozwolityby na okreslenie wielkosci i zmiennosci
wskaznikéw oraz ich przetestowanie w odpowiedzi na presje antropogeniczne.

Podzielamy poglad, ze brak monitoringu zespotéw ryb przybrzeznych bedzie

skutkowat w braku danych do ustalenia wartosci referencyjnych w przysztosci.

Zgadzamy sie z propozycja, ktdra powinna zosta¢ uwzgledniona w nastepnej ocenie.

Zgadzamy sie ze stwierdzeniem dotyczagcym cechy 10, ze ,nie wystarczy liczenie

$mieci na brzegu” i nalezatoby wprowadzi¢ réwniez wskazniki dotyczgce zasmiecania

wody. Przy wykonywaniu wstepnej oceny udato sie zgromadzi¢ tylko dane dotyczace

Smieci na linii brzegowej, nie dotarto do danych o $mieciach w kolumnie wody, przy

dnie czy na powierzchni. Nie otrzymaliSmy réwniez danych o odpadach statych

gromadzonych w zotgdkach ssakéw.

Wskaznik nie zostat opracowany na poziomie WE, stgd brak oceny. Uwazamy, ze

przedstawione informacje i tak wnoszg bardzo wiele do ,zmierzenia” sie z

problemem hatasu w przysztym programie monitoringowym.

Kwestia zastosowania zasady one-out—all-out w ocenie stanu srodowiska morskiego

w ramach RDSM nie zostata jeszcze przesadzona i jest nadal bardzo dyskutowana,

zaréwno na forum europejskim, jak i w HELCOM, czego ilustracja mogg by¢ tezy

zawarte w ponizszych artykutach:

e Borja A, J.G. Rodriguez, 2010. Problems associated with the ‘one-out, all-out’
principle, when using multiple ecosystem components in assessing the ecological
status of marine waters. Editorial Mar. Pollut. Bull.
d0i:10.1016/jmarpollutbul.2010.06.026.

e Borja A, S.B. Bricker, D.M. Dauer, N.T. Demetriades, J.G. Ferreira, A.T. Forbes, P.
Hutchings, Xiaoping Jia, R. Kenchington, J.C. Marques, Changbo Zhu, 2009.
Ecological integrity assessment, ecosystem-based approach, and integrative
methodologies: Are these concepts equivalent? Correspondence Mar. Pollut. Bull.
58: 457-458

Uwazamy, ze bardzo istotne jest ustalenie wagi poszczegdlnych cech i wskaznikéw

podstawowych w ocenie koncowej stanu srodowiska, co nie jest do tej pory scisle

okre$lone. Wobec tego autorzy Oceny przyjeli, ze zty stan jednej z cech stanu

wyklucza dobrg ocene kofAcowa, niezaleznie od oceny cech presji. Jednoczesnie w

obrebie jednej cechy przyjeto granice 60% jako wskaznika dobrego stanu GES. Jest to

jedna z wielu mozliwosci i zdecydowanie mniej arbitralna niz one-out-all-out, a

jednoczesnie racjonalna z punktu widzenia przysztych dziatan zaradczych.

W odniesieniu do uwag w czesci B informacje zostang uzupetnione w miare dostepnych

informacji.



